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1. Uvod

Niektoré typy dohod obmedzujucich sutaz, najmai tie, uzatvorené medzi konkurentmi
a tykajice sa ur€enia cien, delenia trhov, obmedzovania vyroby alebo koordinécie
spravania v procese verejného obstaravania patria, medzi najzavaznej$ie poruSenia
zakona o ochrane hospodarskej sifaze’ s vyraznym negativnym dopadom na
spotrebitel’a, ako aj na celé odvetvie. Ich cielom je zvySenie cien tovarov a sluzieb
poskytovanych ucastnikmi dohody atym aj ich zisku, pricom pre spotrebitelov
neprinasaju ziadne objektivne vyhody.

Vzhl'adom na vyrazné negativne dopady tychto typov dohdd obmedzujicich sutaz je
prioritou kazdej sutaznej institlcie, ateda aj Protimonopolného uradu Slovenskej
republiky (d’alej len ,,arad*), tieto dohody odhal’'ovat’ a ich ucastnikov sankcionovat'.

Pokuta za ucast’ v kartelovej dohode vSak moze byt neulozena alebo znizend tym
ucastnikom kartelovej dohody, ktori ju uradu pomodzu preukazat, pretoze rychle
odhalenie a preukazanie dohody obmedzujucej sitaz predstavuje vacsi prinos ako
potrestanie kazdého jej ucastnika. Moznost’ neuloZenia alebo zniZenia pokuty2 je
upravena v § 38 ods. 10 alebo ods. 11 zakona ¢. 136/2001 Z. z. o ochrane
hospodarskej sttaze a 0 zmene a doplneni zdkona Slovenskej narodnej rady
¢. 347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych ustrednych organov
Statnej spravy Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon*).

Tento material urad zverejiiuje s cielom objasnit’ postup tUradu pri aplikovani § 38
ods. 10 a 11 zakona, t.j. s cielom vysvetlit, za splnenia ktorych podmienok nebude
ucastnikovi dohody obmedzujicej sutaz pokuta ulozend alebo mu bude pokuta
znizena. Urad si je vedomy, Ze tento material vyvola legitimne oéakavania, na ktoré
sa podnikatelia mo6zu pri odhalovani dohdd obmedzujicich sutaz pred tradom
spoliehat’.

Material poskytuje odpovede na zékladné otazky stvisiace s moznost'ou neuloZenia
alebo zniZenia pokuty. Ak ma podnikatel' v suvislosti s uplatiiovanim prislusnych
ustanoveni zdkona otazky tykajice sa vecného alebo procesného hladiska, odporuca
sa mu konzultovat’ konkrétny pripad s uradom.

! Tieto typy dohdd sa nazyvaju aj kartelové dohody alebo kartely.
2 Pre tento postup je zauZivany nazov ,,program zhovievavosti“, resp. ,,leniency program®.



2. Typy dohod obmedzujucich sut’az, na ktoré sa neulozenie pokuty

alebo zniZenie pokuty vzahuje

6. NeuloZenie alebo znizenie pokuty (leniency program) pri kartelovej dohode je

upravené v § 38 ods. 10 a ods. 11 zakona.

. Podrl'a § 38 ods. 10 zakona,

urad neuloZi pokutu podnikatel'ovi, ktory bol ti¢astnikom dohody obmedzujicej stitaz
podla § 4 ods. 3 pism. a) az c¢) alebo f), na ktorej ucely jej ucastnici podnikaju na
rovnakej urovni vyrobného retazca alebo distribuéného systému, a ktory sucasne

a) z vlastného podnetu ako prvy poskytol rozhodujuci dokaz na preukédzanie
poruSenia zakazu podla § 4 alebo osobitného predpisu, 26a) alebo ako prvy
z vlastného podnetu predlozi informécie a dokazy, ktoré su rozhodujice pre
vykonanie inSpekcie podl'a § 22 ods. 2, 3 alebo 4, ktorou sa ma ziskat’ rozhodujuci
dokaz umoziujlci preukdzat’ porusenie § 4 alebo osobitného predpisuzea)
b) skoncil ucast’ v dohode obmedzujicej sutaz najneskor v Case, ked’ poskytol dokaz
podl'a pismena a),

c¢) nedonutil iného podnikatel'a zGcastnit’ sa na dohode obmedzujucej sttaz alebo
nebol inicidtorom jej uzavretia,

d) poskytol uradu vsetky jemu dostupné dokazy a spolupracoval s tradom pocas
celého presetrovania.

. Podl'a § 38 ods. 11 zakona,

urad ulozi pokutu znizenu az do 50% z vySky pokuty, ktorti by urad inak ulozil
podnikatelovi, ktory bol ucastnikom dohody obmedzujucej sutaz podl'a § 4 ods. 3
pism. a) az c) alebo f), na ktorej ucely jej ucastnici podnikaju na rovnakej tirovni
vyrobného retazca alebo distribuéného systému, ak by podnikatel’ siéasne nespinal
tieto podmienky:

a) z vlastného podnetu poskytol vyznamny dokaz, ktory v spojeni s informaciami a
podkladmi uz dostupnymi tiradu umozni tiradu preukéazat’ porusenie zakazu podl'a § 4
alebo osobitného predpisu, 26a)

b) skoncil ucast’ v dohode obmedzujicej sut'az najneskor v Case, ked” poskytol dokaz
podl'a pismena a).

. Na to, aby bolo mozné podnikatel'ovi neulozit’ alebo znizit' pokutu, musi kumulativne
splnit’ podmienky ustanovené v § 38 ods. 10 alebo ods. 11 zakona.



10.

11.

12.

13.

MozZnost’ neulozenia alebo zniZenia pokuty sa tyka len dohdd obmedzujucich sutaz,
na ktorej Gcely jej ucastnici podnikaju na rovnakej tirovni vyrobného retazca alebo
distribuéného systému, teda na dohody obmedzujuce sitaz uzatvorené medzi
konkurentmi (tzv. horizontalne dohody). Na podnikatelov, ktori boli ucastnici
vertikalnej dohody obmedzujucej sttaz, sa § 38 ods. 10 alebo ods. 11 zakona
nevztahuje.

Zaroven moznost’ neulozit’ alebo znizit’ pokutu sa tyka len uréitych typov dohdd, a to

dohdd obmedzujucich sutaz podla § 4 ods. 3 pism. a) az c) alebo f) zakona, teda

dohdd, ktoré obsahuju

a) priame alebo nepriame uréenie cien tovaru alebo inych obchodnych podmienok,

b) zavidzok obmedzenia alebo kontroly vyroby, odbytu, technického rozvoja alebo
investicii,

€) rozdelenie trhu alebo zdrojov zasobovania,

f) znaky koluzivneho spravania, v ktorého dosledku podnikatelia koordinuju svoje
spravanie, najma v procese verejného obstaravania.

3. NeulozZenie pokuty

Neulozit’ pokutu je mozné iba jednému, ato prvému podnikatelovi, ktory uradu
poskytol rozhodujtci dokaz na preukdzanie dohody obmedzujicej sutaz, alebo ktory
ako prvy z vlastného podnetu predlozil informacie a dokazy, ktoré st rozhodujtce pre
vykonanie inSpekcie, ktorou sa ma ziskat’ rozhodujuci dokaz na preukézanie dohody
obmedzujucej sutaz (d’alej len ,,cielend inSpekcia), aktory sucasne splnil d’alSie
podmienky podla § 38 ods. 10 zdkona, teda skoncil ucast’ v dohode obmedzujuce;j
sut'az najneskor v ¢ase, ked poskytol uradu rozhodujuci dokaz, resp. informécie
a dokazy rozhodujuce na vykonanie cielenej inSpekcie, nedonttil iného podnikatel’a
zucCastnit’ sa na dohode obmedzujucej sitaz a nebol inicidtorom jej uzavretia
a zaroven poskytol uradu vsetky jemu dostupné dbokazy a spolupracoval s radom
pocas celého preSetrovania. O aplikaciu § 38 ods. 10 zdkona, teda o neulozenie
pokuty, musi podnikatel' formalne poZiadat’ (procesny postup vid’ kapitola 5 tohto
materialu).

Rozhodujuci dokaz na preukdzanie dohody obmedzujucej stit'az musi byt predlozeny
Z vlastného podnetu, teda predtym, ako bol podnikatel na predloZenie ddkazu
vyzvany a predtym, ako dokaz potrebny na preukazanie dohody obmedzujucej sutaz
urad mal k dispozicii. Nie je rozhodujuce, ¢i v Case predlozenia rozhodujuceho
dokazu vo veci dohody obmedzujucej sutaz bolo zacaté Setrenie alebo uz bolo zacaté
konanie (k tomu pozri blizsie bod 27).



14. Predkladany rozhodujuci dokaz musi byt dostatoény na preukazanie dohody
obmedzujlcej sutaz. Musi byt' konkrétny (preferované su priame dokazy), pricom
podnikatel musi poskytnut’ vsetky jemu dostupné informacie ohladne dohody.
Rozsah informacii, ktoré musi podnikatel’ iradu predlozit’, tvori prilohu ¢. 1 tohto
materialu.
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Informacie a dékazy rozhodujice pre vykonanie cielenej inSpekcie musi podnikatel
predlozit’ ako prvy a z vlastného podnetu, teda predtym, ako bol na ich predloZenie
vyzvany. Hodnotenie predlozenych informacii a dokazov bude uradom vykonané ex
ante. Urad vyhodnoti predlozené informécie iba z pohladu toho, & oddvodiiuju
dostato¢ne presvedcivo vykonanie inSpekcie, pocas ktorej by mal byt najdeny
rozhodujtci dokaz. Za predpokladu, Ze je tito podmienka splnend, urad pokutu
neulozi ani v pripade, ze sa inSpekcia neuskutoéni alebo rozhodujtci dokaz nebude
najdeny. Rozsah informacii, ktoré musi podnikatel’ radu predloZit’, tvori prilohu €. 1
tohto materialu. Nie je rozhodujuce, ¢i v ¢ase predlozenia informacii a dokazov bolo
zacaté Setrenie alebo uz bolo zacaté konanie (k tomu pozri blizsie bod 28).

Ak existuje akdkol'vek konkrétna pisomnd dokumentéicia potvrdzujuca predkladané
informadcie, ktora je dostupna podnikatel'ovi ziadajicemu o uplatnenie § 38 ods. 10
zakona, musi byt uradu tiez predloZend. Tato pisomna dokumenticia musi byt
doplnena pisomnymi vyhldseniami podnikatel'a opisujiicimi jeho ucast na dohode
obmedzujlcej sut'az.

Neulozit” pokutu mozno len jednému podnikatelovi, ato prvému v poradi, ktory
poziada o neulozenie pokuty a ktory splni podmienky stanovené v § 38 ods. 10
zékona. Ak trad poziada o neuloZenie pokuty viacero podnikatel'ov, trad posudi
ziadosti podnikatel'ov v poradi, v akom mu boli doruc¢ené. Ak podnikatel zisti, ze nie
je prvym v poradi, mdze eSte poziadat’ o zniZenie pokuty podla § 38 ods. 10 zakona.

Podnikatel’ by mal vo vlastnom zaujme pri predlozeni ziadosti 0 uplatnenie § 38 ods.
10 zékona poskytnut’ uradu vsetky jemu dostupné dokazy, ked’ze trad bude
posudzovat’ ziadosti v poradi, vakom mu budid dorucené. Pokial' by napr. prvy
podnikatel’ Ziadajuci o uplatnenie § 38 ods. 10 zékona nepredlozil uradu dokazy,
ktoré by boli dostato¢né na preukdzanie poruSenia zakona, a nasledne by boli tradu
predlozené rozhodujice dokazy alebo informacie a dokazy rozhodujuce pre
vykonanie cielenej inSpekcie na preukazanie porucenia zdkona v poradi druhym
podnikatel'om, imunitu by mohol trad priznat’ iba v poradi druhému podnikatel’'ovi
(za podmienky, Ze by splnil zakonom stanovené nalezitosti), a to aj napriek tomu, ze
podnikatel prvy v poradi by neskdér predlozené dokazy doplnil. Uvedené sa
nevzt'ahuje na pripady, kedy si podnikatel’ rezervuje poradie podla casti 5.3.1 tohto
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materidlu, ani na pripady podania hypotetickej Ziadosti podl'a bodu 5.3.2. tohto
materialu.

Aby bolo mozné ucastnikovi dohody obmedzujucej sitaz neulozit' pokutu, musi
ukoncit’ cast’ v dohode najneskdr v Case, kedy tradu poskytol rozhodujuci dokaz,
resp. informacie a dokazy rozhodujuce pre vykonanie cielenej inSpekcie. Ukoncenie
ucasti v dohode znamena, Ze dotknuty Ucastnik dohody sa nesmie na nej dalej
podiel'at’ (nezucastinovat’ sa na stretnutiach, nevyuzivat' informacie z dohody a pod.),
okrem tUcasti v miere nevyhnutnej na to, aby sa neohrozil nasledny vysetrovaci postup
uradu anedoSlo k pripadnému znieniu dokazov. Takdto ucast vyzaduje
predchadzajici sthlas uradu. Pokial' Ziadatel nedisponuje konkrétnym doékazom
preukazujucim ukoncenie jeho ucasti na dohode obmedzujicej sutaz, postaci jeho
Cestné prehlasenie, ak tato skuto¢nost’ nebude v priebehu konania na zéklade inych
dokazov spochybnena.

Neulozit’ pokutu za porusenie zakona nie je mozné podnikatel'ovi, ktory donutil iného
podnikatel'a zucCastnit’ sa na kartelovej dohode, alebo podnikatel'ovi, ktory bol
iniciatorom jej uzavretia. V tejto suvislosti musi podnikatel’ preukazat’, ze nezohraval
veducu ulohu pri uzatvarani  kartelovej dohody, neorganizoval stretnutia,
nenavrhoval sposoby koordinacie podnikatel'ov zucastnenych na kartelovej dohode,
alebo nevyvijal na podnikatelov, ktori sa na dohode odmietli zacastnit, ekonomicky
tlak a pod. Pokial’ Ziadatel’ nedisponuje konkrétnym dokazom preukazujiucim uvedené
skuto¢nosti, posta¢i jeho Cestné prehlasenie, ak tato skuto¢nost’ nebude v priebehu
konania na zéklade inych dokazov spochybnena.

Poslednou podmienkou, ktoru podnikatel’ Ziadajuci uplatnenie § 38 ods. 10 zakona
musi splnit’ je, Ze poskytne uradu vsetky jemu dostupné dokazy o existencii
a uplatnovani dohody obmedzujticej sutaz a spolupracuje suradom pocas celého
presetrovania. V tejto suvislosti trad zohl'adni, ¢i podnikatel’ bez toho, aby ho tirad na
to vyzval, ithned’ po ziskani d’alSich dokazov tieto bez Casovych prietahov poskytol
uradu, ¢i na ziadost’ tradu pohotovo podaval vysvetlenia, resp. reagoval na vSetky
vyzvy uradu, ¢i nekonal tak, ze by st'azoval postup uradu pri preukazovani kartelove;j
dohody (napriklad tym, Ze prezradil tretej strane skutoCnost, ze poziadal trad
0 neulozenie pokuty za porusenie zdkona alebo informoval tretie strany, aké dokazy
predlozil tradu a to by malo za nasledok st’azenie postupu tradu).
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4. Znizenie pokuty

Urad znizi pokutu podnikatel'ovi, ktory poskytne tiradu vyznamny dokaz, teda taky,
ktory sdm o sebe nemusi byt’ dostatocny na preukdzanie dohody obmedzujucej sutaz,
ale vspojeni s informaciami, ktoré uz ma urad k dispozicii, umozni tradu ju
preukazat. Dokaz musi byt poskytnuty z vlastného podnetu, teda predtym, ako bol
podnikatel Gradom vyzvany na jeho predloZenie. Poskytnuty dokaz musi mat’
vyraznu pridant hodnotu k dokazom, ktoré urad k dispozicii uz ma.

Aby bolo mozné ucastnikovi dohody obmedzujiucej sutaz pokutu znizit, musi
ukoncit’ Gcast’ v dohode najneskor v case, kedy uradu poskytol vyznamny dokaz.
Ukoncenie ucasti v dohode znamena, ze dotknuty Gcastnik dohody sa nesmie na nej
d’alej aktivne podielat’ (nezucastiiovat’ sa na stretnutiach, nevyuzivat informadcie
z dohody a pod.), okrem ucasti v miere nevyhnutnej na to, aby sa neohrozil nasledny
vySetrovaci postup Uradu a nedoSlo k pripadnému zni¢eniu dokazov. Takéto ucast
vyzaduje predchadzajuci suhlas uradu. Pokial’ Zziadatel nedisponuje konkrétnym
dokazom preukazujicim ukoncenie jeho Ucasti na dohode obmedzujicej sutaz,
postaéi jeho Cestné prehlasenie, ak tato skuto¢nost’ nebude v priebehu konania na
zéklade inych dokazov spochybnena.

Pokuta mdze byt zniZzend jednému alebo viacerym podnikatel'om. Pri hodnoteni,

0 kol’ko bude pokuta znizen4, irad zohl'adni hodnotu, resp. prinos dokazu

k preukazovaniu dohody a &as, kedy bol poskytnuty. Ziadosti o zniZenie pokuty bude
urad posudzovat’ v poradi, v akom mu boli dorucené.

5. Procesny postup pri podani ziadosti o uplatnenie leniency
programu podl’a § 38 ods. 10 a 11 zakona

5.1. Ziadatel’

Ziadost' o uplatnenie leniency programu podl'a § 38 ods. 10 a 11 zdkona méze podat’
len podnikatel’, t.j., osoba opravnend za podnikatel'a konat’, nie napr. individudlni
zamestnanci podnikatel’a. Ziadost nemoze podat’ zdruZenie podnikatel'ov. Rovnako je
vylicend spolo¢nd ziadost’ viacerych podnikatelov.

Ziadost’ mozno podat’ aj v zastipeni prostrednictvom pravneho zastupcu, v tomto
pripade sa vSak pravny zastupca musi preukdzat’ platnym plnomocenstvom. Podl’a §
25 ods. 4 zakona, ak ma ucastnik konania v konani zastupcu, musia byt podpisy
splnomocnenca a splnomocnitel’a na pisomnom plnomocenstve uradne overené.
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5.2.V akej faze je mozné urobit’ podanie

Ziadost o uplatnenie leniency programu podla § 38 ods. 10 a1l zidkona mdzZe
podnikatel’ podat’ kedykol'vek, t.j. predtym, ako urad v danej oblasti zacal Setrenie,
pocas Setrenia a rovnako aj v akejkol'vek faze spravneho konania. Ziadatel’ by mal vo
vlastnom zaujme podat’ Ziadost' a predlozit’ stvisiace dokazy ¢im skor, pretoze
v neskorSich Stadiach Setrenia, resp. spravneho konania uz tUrad moéze mat
k dispozicii iné dokazy na preukazanie poruSenia a informacie a dokazy predlozené
ziadatelom uz nemusia mat’ charakter rozhodujiceho, resp. vyznamného dokazu.
Nebudu tiez akceptované Ziadosti o neuloZzenie pokuty v pripade cielenej inSpekcie,
ak v Case predlozenia takejto Ziadosti uz turad disponoval dostato¢nymi informaciami
a dokazmi na prijatie rozhodnutia vykonat’ in§pekciu alebo uZz tato in§pekciu vykonal.
Ziadost' o uplatnenie leniency vsak mozno podat’ aj pri vykonavani indpekcie (v
pripade cielenej in§pekcie mozno podat’ len Ziadost' o zniZenie pokuty) podla § 22
ods. 2 a 3 zékona.

5.3. Forma podania

Ziadost o uplatnenie leniency programu podl'a § 38 ods. 10 a 11 zakona moZno podat
pisomne alebo tustne do zapisnice, alebo elektronickymi prostriedkami. Mozno ju
podat’ aj telegraficky alebo telefaxom, ale takéto podanie je potrebné do 3 dni doplnit’
pisomne alebo Ustne do zapisnice. Formular Ziadosti tvori prilohu €.1 tohto materialu.
Je dostupny na web-stranke uradu. Kontaktné tdaje na urad - vid zéver tohto
materialu.

Ziadatel' mdze pred podanim tplnej Ziadosti poziadat tirad aj o rezervéciu poradia
(tzv. marker), alebo podat’ ziadost’ najskor vo forme tzv. hypotetickej ziadosti.

5.3.1 Marker

Podnikatel’, ktory chce poziadat' o neulozenie pokuty podla § 38 ods. 10 zékona,
modze urad poziadat’ najskor o rezervaciu poradia (tzv. marker), vzor vid'. priloha ¢.
2 tohto materialu. Rezervacia poradia zabezpe¢i podnikatel'ovi na urCiti rozumnu
dobu poradie medzi ostatnymi potencidlnymi ZiadateImi o neulozenie pokuty.
Utelom rezervécie poradia je uchovat’ podnikatelovi poradie na udelenie leniency
programu aj napriek tomu, ze v ¢ase predloZenia Ziadosti nie je z dovodov, ktoré je
povinny objasnit’, schopny predlozit’ vSetky dokazy (informécie a dokumenty), ktoré
st nevyhnutné pre uplatnenie leniency programu.
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Podnikatel, ktory ziada o rezervaciu poradia musi Uradu pri podani Ziadosti
poskytnut’ aspon nasledovné informacie :

a) jeho meno a adresa,
b) ucastnici oznamovanej dohody obmedzujucej stit’az (kartelu),
c) tovar alebo sluzba , ktorého sa oznamovana dohoda obmedzujtca sut'az tyka,
d) Gizemie, na ktoré méa oznamovanéa dohoda obmedzujica siitaz dopad,
e) odhad doby trvania /0¢innosti oznamovanej dohody obmedzujicej stitaz a
f) popis fungovania oznamovanej dohody obmedzujtcej sut’az.
Vid priloha €. 2 tohto materidlu - ziadost’ o udelenie rezervacie poradia.

Podnikatel’, ktory ziada o rezervaciu poradia je povinny sucasne s informaciami
podla bodu 31. poskytnit’ uradu tiez informaciu o ziadostiach o uplatnenie leniency
programu vo vztahu krovnakej dohode obmedzujicej sutaz, ktoré podal na
narodnych sut'aznych organoch inych ¢Elenskych Statov, resp. na Eurdpske; Komisii
alebo, ktoré este len zamysl'a predlozit’.

Urad méze udelit’ Ziadatelovi rezervaciu poradia iba ak podnikatel’ svoju Ziadost
0 rezervaciu poradia zdovodni a sucasne navrhne primeranu lehotu, v ktorej svoju
ziadost’ doplni.

Urad bez zbytoéného odkladu podnikatel'ovi pisomne potvrdi udelenie rezervacie
poradia. V liste podnikatel'ovi uvedie jeho poradie a datum, resp. ¢as, ku ktorému
ma podnikatel’ poradie rezervované.

Urad stéasne uréi podnikatelovi lehotu, v ktorej je tento povinny doplnit svoju
ziadost’ o uplatnenie leniency programu o informacie v rozsahu podla prilohy ¢. 1
tohto materialu, ktoré si nevyhnutné pre uplatnenie leniency programu podla § 38
ods. 10 zakona. Podnikatel nemoze doplnit’ svoju Ziadost vo forme hypotetickej
ziadosti podl'a Casti 5.3.2. tohto materialu.

Ak podnikatel’ doplni svoju Ziadost’ v lehote uréenej tradom v rozsahu potrebnom na
uplatnenie leniency programu, jeho Ziadost' o neuloZenie pokuty je povazovana za
dorucenu v denl, ku ktorému mu bola udelena rezervacia poradia. V pripade, ze
podnikatel’ nedoplni svoju Ziadost’ o uplatnenie leniency programu v sulade s bodom
35, rezervaciu poradia straca v deii nasledujici po uplynuti posledného dna lehoty
urcéenej iradom podla bodu 35.
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5.3.2 Hypoteticka Ziadost’

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

Ziadatel' o uplatnenie leniency programu podla § 38 ods. 10 moze v ziadosti
0 neulozenie pokuty uviest’ informécie a dokazy, ktoré tradu zamysla poskytnat’ na
ziskanie vyhody neulozenia pokuty, vopred aj hypoteticky, a to predlozenim opisného
zoznamu dokazov, ktoré navrhuje poskytnut’ neskor (,,hypoteticka ziadost™).

Identita ziadatel'a o neulozenie pokuty, vratane identity ostatnych podnikatel'ov
zucastnenych na dohode obmedzujucej sit'az, nemusi byt tradu az do poskytnutia
dokazov uvedenych v opisnom zozname oznameni. Urad do oznamenia identity
ziadatel'a jednd s urcenou kontaktnou osobou (napriklad pravny zastupca, uréeny
pracovnik podnikatel’a, resp. ind podnikatel'om zvolena osoba).

Ziadatel' musi v hypotetickej Ziadosti vzdy uviest, akého produktu a geografickej
oblasti sa dohoda obmedzujica sutaz dotyka, vratane urcenia Casového trvania
dohody. V hypotetickej Ziadosti ziadatel zaroven uvedie, v akej lehote po
informovani tradom podl'a bodu 41 prvej vety, navrhuje poskytnit’ iradu dokazy
uvedené v opisnom zozname.

Urad na poziadanie potvrdi kontaktnej osobe prijatie hypotetickej Ziadosti, v ktorom
potvrdi datum a v pripade potreby aj Cas prijatia Ziadosti.

Urad posudi, ¢ informéacie a dokazy predlozené v hypotetickej podobe mézu
predstavovat’ rozhodujuci dokaz, resp. ¢i predstavuji informacie a dokazy
rozhodujice pre vykonanie cielenej inSpekcie V zmysle § 38 ods. 10 pism. a) zdkona
ainformuje otom kontaktni osobu. Zaroven podnikatel'ovi vychadzajuc z jeho
navrhu podl'a bodu 39 urci lehotu, v ktorej podnikatel’ musi tradu poskytnut’ dokazy,
ktoré ma k dispozicii. Ak ziadatel' v urCenej lehote spristupni uradu dokazy podla
opisného zoznamu ddékazov, urad overi, ¢i spristupnené dokazy zodpovedaju
opisnému zoznamu a udeli ziadatelovi podmienecné oslobodenie od pokuty, pricom
hypotetickd ziadost' v tomto pripade spédtne k okamihu jej podania zarucuje
ziadatel'ovi prvé miesto v zozname Ziadatel'ov o oslobodenie od pokuty.

Ak Ziadatel’ spristupni tradu dokazy neskorSie ako v lehote podla bodu 41, urad
posudzuje takéto podanie ako nova ziadost’ o oslobodenie od pokuty.

V pripade, Ze bolo ziadatel'ovi pridelené poradie (marker) podla Casti 5.3.1. tohto
materialu, nemdze na tento el doplnit’ dokazy podanim hypotetickej Ziadosti.
Marker a hypoteticki ziadost' nie je mozné vzajomne kombinovat’ vzhl'adom na
rozdielny ucel, ktory plnia atiez z dovodu ich odlisného charakteru. Hypoteticka
ziadost' sluzi podnikatelom na to, aby si potvrdili, ¢i im dokazy, ktoré maju
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44,

45.

46.

47.

48.

k dispozicii, mozu zabezpecit' oslobodenie od pokut predtym, ako odhalia svoju
identitu. Marker garantuje miesto v poradi podnikatel'ovi, ktory je uz rozhodnuty
podat’ ziadost, ale zatial nemo6Ze predlozit’ dokazy, ktoré musia byt sucastou tplnej
ziadosti.

5.3.3 Suhrnna ziadost’

Kedze ziadost’ podana na jednom stit'aznom organe sa nepovazuje za ziadost’ podanu
na inom sutaznom organe, v zaujme zniZzenia administrativnej zataze podavanim
uplnych ziadosti na viacerych sutaznych organoch si ziadatel moéze zabezpecit
poziciu prvého v poradi podanim struénych sthrnnych ziadosti na viacerych
sut’aznych orgénoch.

Ak je Komisia podla ¢&l. 14 ozndmenia Komisie o spolupraci® najvhodnejsim
sitaznym organom na rieSenie pripadu, Ziadatel', ktory podal na Komisii Ziadost’ o
neulozenie pokuty V pripade cielenej inSpekcie alebo tak zamysl'a urobit’, méze podat’
uplnu zZiadost na Komisii a zaroven suhrnné ziadosti na vSetkych néarodnych
sut'aznych organoch, ktoré povazuje za vhodné na rieSenie pripadu, t.j. aj na tirad.

Suhrnna ziadost’ musi obsahovat’ minimalne:

Nazov a sidlo (adresu) ziadatel’a;

Nazov a sidlo (identitu) ostatnych uc¢astnikov kartelu;

Udaje o dotknutych tovaroch a sluzbach;

Vymedzenie uzemia, ktorého sa kartelova dohoda tyka;

Obdobie, pocas ktorého kartelova dohoda trvala;

Povahu kartelovej dohody;

Clenské §taty, kde sa dokazy pravdepodobne nachadzaji;

Informaciu o tom, ¢i ziadatel' podal alebo zamysla v budicnosti podat
ziadosti o leniency vo vzt'ahu k tomuto kartelu na inych sutaznych organoch.

NGO~ wWdE

Po obdrzani stihrnnej ziadosti Urad potvrdi ziadatel'ovi jej prijatie a ozndmi mu, ¢i je
prvy, kto takato sthrnnt Ziadost’ podal. Urad nekona na zaklade samotnej sthrnnej
ziadosti, teda ani negarantuje a ani neodmieta podmiene¢nt imunitu. Pokial’ Grad
pozaduje d’alSie informacie, musi ich ziadatel’ bezodkladne poskytnut.

Pokial’ sa tirad rozhodne v danom pripade konat’, urci ziadatel'ovi lehotu, v korej musi
podat’ uplnt ziadost’ (formuldr podla prilohy ¢. 1). Pokial' Ziadatel’ v tejto urcenej

® Commission Notice on Cooperation within the Network of Competition Authorities (Text with EEA
relevance), Official Journal C 101, 27/04/2004 P. 0043-0053
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lehote Ziadost” doplni, povazuje sa Uplna Ziadost’ za podant ditom, kedy bola podana
suhrnna ziadost'.

5.4. Postup uradu po podani Ziadosti

49.

50.

51.

52.

53.

54.

Pokial’ podnikatel’ poziada o neuloZenie resp. znizenie pokuty z dovodov uvedenych
v § 38 ods. 10 a 11 a urad dospeje k zaveru, Ze boli splnené podmienky na neuloZenie
resp. znizenie pokuty, urad listom (nie rozhodnutim) ozndmi tuto skutocnost
podnikatel’ovi.

Pokial’ podnikatel’ splni podmienky uvedené v § 38 ods. 10 resp. § 38 ods. 11 zdkona,
vznikd uradu povinnost’ tomuto podnikatel'ovi neulozit’ resp. znizit’ pokutu.

Ak podnikatel formalne poziada o neuloZenie resp. znizenie pokuty a urad po
preskiimani Ziadosti zisti, Ze nie st splnené podmienky na neuloZenie, resp. zniZenie
pokuty, oznami tuto skuto¢nost’ podnikatel’'ovi listom.

Ak trad podnikatelovi oznami, Ze jeho Zziadost' o neuloZenie pokuty nespiiia
podmienky stanovené § 38 ods. 10 zakona, podnikatel moéze v takom pripade
stiahnut’ dokazy predlozené Vv suvislosti so ziadost'ou o aplikaciu § 38 ods. 10 zdkona
alebo moze pozadovat od uradu, aby ich posudil podla § 38 ods. 11 zdkona.

Pokial’ tirad v priebehu d’al$ieho konania po tom, ¢o oznamil podnikatelovi, Ze spiiia
podmienky podl'a § 38 ods. 10 resp. § 38 ods. 11 zakona zisti, Ze niektoré informacie
sa nezakladali na pravde alebo neboli Gplné oznadmi tito skutocnost’ podnikatel'ovi
d’al$sim listom a bude sa touto skuto¢nost’ou zaoberat’ aj v rozhodnuti.

Urad nebude posudzovat’ d’alsie Ziadosti o aplikaciu § 38 ods. 10 zakona v suvislosti
S tym istym udajnym porusenim zakona, kym nevyhodnoti podanu ziadost, a to bez
ohl'adu na to, ¢i bola podana ako uplna ziadost’, hypotetickd ziadost’ alebo na zaklade
pridelenia poradia.
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Kontaktné udaje:

Protimonopolny trad Slovenskej republiky

Odbor dohdd obmedzujucich sutaz

Drieniova 24

826 03 Bratislava

tel.: 02/43334 045

fax: 02/48297 365

e-mail (na konzultacie): leniency@antimon.gov.sk
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PRILOHA ¢&. 1

Formular Ziadosti o postup uradu podl’a § 38 ods. 10 alebo 11 zakona

1.

11
1.2
13
1.4
1.5
1.6
1.7
1.8

1.9
2.

2.1
2.2
2.3

2.4
2.5

3.1

3.2

4.1

4.2

Udaje o Ziadatelovi

Obchodné meno podnikatela

Pravna forma

Adresa

Miesto podnikania

Telefonne cCislo

Cislo faxu

Kontaktna osoba (meno, funkcia, telefonne ¢islo, pripadne e-mail. kontakt)
Statutarny zastupca podnikatel'a (meno, adresa, telefonne ¢&islo, pripadne e-mail.
kontakt)

Pravny zastupca (meno, adresa, telefonne ¢islo, pripadne e-mail. kontakt)

Typ protisut’azného konania

Opiste typ protisutazného konania (dohoda medzi konkurentmi o cenach,
objemoch tovaru, rozdeleni trhu alebo zdkaznikov, cena, delenie trhu, zosuladeny
postup Vv procese verejného obstaravania a pod.).

Kedy a kde dohoda vznikla?

Opiste presné fungovania dohody, jej vntitorné pravidla a kontrolné mechanizmy.
Opiste ciele sledované dohodou.

Opiste, aka bola participacia podnikatel’a - ziadatel'a v dohode .

Udaje o ostatnych i¢astnikoch dohody obmedzujiicej sit’az

Uved’te ndzvy ostatnych podnikatel'ov zicastnenych na dohode obmedzujucej
sutaz (najméd nazov, pravnu formu, adresu, miesto podnikania).

Uved’te mend fyzickych osdb konajicich v mene tychto podnikatel'ov alebo mena
inych osob, ktoré mdze urad kontaktovat’.

Udaje o dotknutych trhoch
Popis fungovania trhu dotknutého dohodou. Ktoré tovary/sluzby st dotknuté
dohodou?

Ktoru geograficku oblast’ dohoda zahfna (region, celé tizemie SR, medzinarodny
dopad)?
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4.3

5.1

5.2

5.3

V akom ¢asovom obdobi sa dohoda uplatiovala?

Dokazy

Uvedte vSetky dokazy podporujice VaSu ziadost (najmd zmluvy, e-mailova
komunikaciu, iné pisomné¢ dokumenty, mend svedkov, datumy a d’alSie udaje
o stretnutiach, telefonatoch a dalSich kontaktoch medzi ucastnikmi dohody).
Doékazy, ktoré mate k dispozicii, prilozte k Vasej ziadosti.

Uved'te, pokial' je to mozné, iné existujuce dokazy, ktoré nedokdZete sam
predlozit’. Kto je sposobily ich predlozit’?

Pokial’ disponujete informéciami a dokazmi, ktoré si rozhodujuce pre vykonanie
cielenej inspekcie (a teda nedisponujete rozhodujucim dékazom), uved’te tieto vo
svojej ziadosti.

Ide najma o tieto informdcie a dokazy:

- ndzov asidlo podnikatela, v priestoroch ktorého sa maju tieto dokazy
nachadzat’,

- oznacenie priestorov (miestnosti, dopravnych prostriedkov a pod.) alebo osoby,
u ktorej sa maji nachadzat’,

- popis dokumentov, ktoré sa maju v oznacenych priestoroch nachadzat’,

- iné dokazy suvisiace s udajnym kartelom, ktoré mate k dispozicii alebo k nim
mate pristup.

Iné
Uved'te vsetky d’alSie informécie, ktoré povazujete za relevantné pre dany pripad.

Datum podania Ziadosti a podpis Ziadatela
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PRILOHA ¢.2

Ziadost’ o udelenie rezervacie poradia.

Na zéklade § 38 ods. 10 zédkona ziadam o neuloZenie pokuty, ktord by mi mohla
byt ulozena ako Uc€astnikovi dohody obmedzujicej sut’az.

Sucasne Ziadam o rezervaciu poradia mojej ziadosti o neuloZenie moZnej pokuty,
ked’ze sucasne so ziadostou nemozem predlozit’ vSetky nevyhnutné dokazy v rozsahu
podl’a prilohy €. 1 tohto materialu.

Dokazy nemozem predlozit so Ziadostou znasledovnych dovodov: popis
dovodov

Vsetky dokazy budt uradu predlozené v lehote xxxx dni.

Zakladné udaje (minimalny rozsah) :

1. a) meno a adresa Ziadatel’a,
b) ucastnici oznamovanej dohody obmedzujucej sut'az (kartelu),
c) tovar alebo sluzba , ktorého sa oznamovana dohoda obmedzujlica stitaz tyka,
d) izemie, na ktoré ma oznamovana dohoda obmedzujica sutaz dopad,
e) odhad doby trvania /i¢innosti oznamovanej dohody obmedzujlcej stitaz a
f) popis fungovania oznamovanej dohody obmedzujicej sut’az.

2. Informacia o tom, ¢i ziadatel’ predlozil ziadost’ o uplatnenie leniency programu, resp.
zamysla tak urobit’ a kde takdto Ziadost' bola alebo bude predlozena (Eurdpska
Komisia, narodny sutazny orgéan s uvedenim c¢lenského Statu).
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