Relevantny trh/sektor: s medenymi tvarovkami a tvarovkami zo zliatin medi(TZM).

Porusenie: ¢lanok 81 ods. 1 ES a ¢lanok 53 Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore
(EHP).

Informacie o rozsudku: VSeobecny sud (VS) dna 24. marca 2011 rozhodol o navrhu
spolo¢nosti Aalberts Industries NV, so sidlom v Utrechte (Holandsko),Comap SA, predtym
Aquatis France SAS, so sidlom v La Chapelle-Saint-Mesmine (Francuzsko), Simplex
Armaturen + Fittings GmbH & Co. KG, so sidlom v Argenbilhle-Eisenharzi (Nemecko),
v zastupeni: pévodne R. Wesseling a M. van der Woude, neskdér R. Wesseling, advokati, proti
rozhodnutiu EK vo veci T-385/06 tak, ze €ast rozhodnutia EK zru$il a nariadil EK nahradit
trovy konania.

VS vo svojom rozsudku rozhodol, Ze Clanok 1 rozhodnutia Komisie K(2006) 4180
z 20. septembra 2006 o konani podla ¢lanku 81 [ES] a¢lanku 53 Dohody o EHP (vec
COMP/F-1/38.121 — Tvarovky) sa zruSuje v rozsahu, v akom konstatuje, ze spolo¢nost Aalberts
Industries NV, spolo¢nost Comap SA, predtym Aquatis France SAS, a spoloénost Simplex
Armaturen + Fittings GmbH & Co. KG sa zUc&astfiovali na poruSovani v obdobi od 25. juna 2003
do 1.aprila 2004. Suc¢asne sa zruSuje aj ¢lanok 2 pism. a) aclanok 2 pism. b) bod 2
rozhodnutia K(2006) 4180.

VS sa zaoberal najma nasledovnymi pojmami: ,Hospodarska sutaz — Kartely — Odvetvie
medenych tvaroviek a tvaroviek zo zliatin medi — Rozhodnutie, ktorym sa konstatuje porusenie
¢lanku 81 ES — Jediné a nepretrzité porusenie — UCast na poruseni®.

EK vo svojom rozhodnuti konstatovala, Zze niekolko podnikov porus$ilo ¢lanok 81 ods. 1 ES
a ¢lanok 53 Dohody o Eurépskom hospodarskom priestore (EHP) tym, Zze sa pocas réznych
obdobi medzi 31. decembrom 1988 a 1. aprilom 2004 podiefali na jedinom, komplexnom
a nepretrzitom porusovani pravidiel Spolo€enstva v oblasti hospodarskej sutaze, a to v podobe
suboru protisutaznych dohdd a zosuladenych postupov na trhu s medenymi tvarovkami
a tvarovkami zo zliatin medi, ktoré zahffiali uzemie EHP. PoruSovanie spocivalo v uréovani
cien, dohodach na cennikoch, zfavach a rabatoch a mechanizmoch zvySovania cien, rozdeleni
vnutrodtatnych trhov a zakaznikov a vo vymene dalSich obchodnych informacii, ako aj v ucasti
na pravidelnych stretnutiach a udrziavani dal8ich kontaktov s cielom ulahgit’ poruSovanie.

Za uvedené konanie bola Zzalobcom ulozena pokuta v ¢lanku 2 pism. a) ab) napadnutého
rozhodnutia nasledovne:

,a) [Aalberts]: 100,80 milibna eur,z €oho spolo€ne a nerozdielne:[s Aquatis]: 55,15 mili6bna
eur a[so Simplex]: 55,15 miliéna eur

b) 1. [IMI] spolo¢ne a nerozdielne so spolo€nostou IMI Kynoch Ltd: 48,30 miliéna eur, z &oho
spolo¢ne a nerozdielne: [s Aquatis]: 48,30 milidna eur, a [so Simplex]: 48,30 miliéna eur

2. [Aquatis] a[Simplex] spolo¢ne a nerozdielne povaZované za zodpovedné za
dodato&nu vySku pokuty: 2,04 miliona eur.”

Zalobné dévody boli zalozené predovSetkym na tom, Ze Zalobkyha namietala protipravnost
pripisania zodpovednosti za poruSenie spolo¢nosti Aalberts ako materskej spolo€nosti,
neexistencii porusenia ¢lanku 81 ES, neuc&asti na jedinom, komplexnom a nepretrzitom poruseni
uvedenom v ¢lanku 1 napadnutého rozhodnutia, poruseni ¢lanku 23 ods. 2 nariadenia ¢. 1/2003
a usmerneni z roku 1988, poruseni ¢lanku 2 nariadenia ¢. 1/2003 a ¢lanku 11 ods. 2 nariadenia
Komisie (ES) &. 773/2004 zo 7. aprila 2004, ktoré sa tyka vedenia konania Komisiou podfa
¢lankov 81 [ES] a 82 [ES] (U. v. EU L 123, s. 18; Mim. vyd. 08/003, s. 81).

Na avod VS pripomina, Ze pokial ide o vykonanie dOkazu o poruSeni &lanku 81 ods. 1 ES,
Komisia musi na odévodnenie pevného presvedCenia, Ze doSlo k spachaniu tvrdeného
porusenia, predloZit presné a suhlasné dbékazy. Pokial ma sud Eurdpskej unie pochybnosti,
musia byt tieto pochybnosti v prospech podniku, ktory je adresatom rozhodnutia konstatujuceho



porusenie. Sud Unie teda nemdze dospiet k zaveru, Ze Komisia z pravneho hladiska dostatoéne
preukazala existenciu daného porusenia, ak ma sud v tomto ohlfade nadalej pochybnosti, najma
vramci konania o zalobe smerujucej k zruSeniu rozhodnutia, ktorym sa uklada pokuta.
Z ustalenej judikatury tiez vyplyva, Zze kazdy z dékazov predloZzenych Komisiou nemusi nutne
zodpovedat tymto kritériam so zretefom na kazdy prvok poruSenia. PostaCuje, ak subor
nepriamych dékazov, na ktoré sa institucia odvolava, zodpoveda tejto poziadavke ako celok. VS
vo svojom rozsudku konStatuje, Ze ulast spoloCnosti Simplex na poruSovani ¢lanku 81 ES
v spornom obdobi nebola zpravneho hladiska dostatoCne preukazana, ateda c¢lanok 1
napadnutého rozhodnutia treba zru$it' v rozsahu, v akom Komisia konstatovala, Zze spolo¢nost
Simplex sa v spornom obdobi zu€astriovala na jedinom, komplexnom a nepretrzitom poruseni.
VS uvadza, Ze zatial ¢o pred rokom 2001 mal kartel celoeurdpsky rozsah zahffiajuci trinast
Statov, protisutazné spravanie ucastnikov sa po roku 2001 obmedzilo na nemecky, grécky,
Spanielsky, francuzsky a taliansky trh, pri€om medzi nimi nebolo badatelné spojenie. Kedze sa
vSak ciel protisutaznych postupov, teda zosuladenie cien tvaroviek, nezmenil, nie je
rozhodujuca skutoCnost, Ze sa zmenili niektoré znaky alebo intenzita tychto postupov. V tomto
ohlade je mozné, Ze kartel sa po kontrolach Komisie vyznacoval menej $truktdrovanou formou
a premenlivejSou intenzitou Cinnosti. Zo skutoénosti, ze kartel mdéze zaznamenat obdobia
premenlivejSej intenzity ¢innosti, vSak nemozno vyvodit, Ze sa skoncil. Komisia sa teda spravne
domnievala, ze kartel pokraCoval aj po jej kontrolach v marci 2001, a dospela k spravnemu
zaveru o existencii jediného, komplexného a nepretrzitého porusenia.

VS konstatuje, Ze sa nepreukazalo, Ze Aquatis vedela o tom, Ze sa svojim spravanim pripojila
ku kartelu, ktory pozostaval z roznych zloziek so spoloénym ciefom, alebo ku kartelu, na ktorom
sa uz zucastriovala pred marcom 2001 a ktory pokracoval. Preto treba vo vztahu ku vSetkym
Zalobkyniam zruSit ¢lanok 1 napadnutého rozhodnutia v rozsahu, v akom v hom Komisia
konstatovala, Zze sa poCas sporného obdobia zucastfiovali na jedinom, komplexnom
a nepretrzitom poruseni tym, ze sa podielali na subore dohdd a zosuladenych postupov na trhu
s medenymi tvarovkami a tvarovkami zo zliatin medi, ako bol opisany v uvedenom ustanoveni.
Za tychto okolnosti nebolo potrebné rozhodnut o dalSich zalobnych dévodoch, teda o prvom
zalobnom dévode zalozenom na protipravnosti pripisania zodpovednosti za poruSenie Aalberts
ako materskej spolocnosti, o Stvrtom Zalobnom dbévode zalozenom na niekofkych chybach vo
vypocte sumy pokuty uloZzenej Zalobkyniam a piatom Zalobnom dbvode zalozenom na porudeni
ich prava na obhajobu.

Vzhladom na vy3Sie uvedené, treba zruSit pokutu vo vySke 100,8 miliéna eur uloZenu
spolo€nosti Aalberts, za ktoru je zodpovedna spolo€ne a nerozdielne so spolo¢nostami Aquatis
a Simplex vo vyske 55,15 miliéna eur, ako aj sumu 2,04 miliéna eur, za ktorej zaplatenie su
spolo¢ne a nerozdielne zodpovedné spolo€nosti Aquatis a Simplex, kedZe vypocet tejto sumy
vychadzal z nespravneho konstatovania.

Viac informacii na: http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-
bin/form.pl?lang=sk&newform=newform&alljur=alljur&jurcdj=jurcdj&jurtpi=jurtpi&jurtfp=jurtfp&do
cj=docj&docnoj=docnoj&typeord=ALL&numaff=&ddatefs=03&mdatefs=03&ydatefs=2011&ddate
fe=13&mdatefe=04&ydatefe=2011&nomusuel=&domaine=CONC&mots=&resmax=100&Submit
=\Vyh% C4%BEad%C3%Alvanie




