Vseobecny sud (VS) vydal dna 22.03.2012 rozsudok v spojenych veciach
T-458/09 a T-171/10 Slovak Telekom, a.s. (zalobca) proti Europskej komisii (EK)

VS sa zaoberal najma nasledovnymi pojmami: ,Hospodarska sutaz — Spravne
konanie — Rozhodnutie o Ziadosti o informacie — Potreba poZadovanych informacii —
Zasada riadnej spravy veci verejnych — Povinnost’ odévodnenia — Proporcionalita“

Zaloba smerovala proti rozhodnutiam EK, ktorymi EK od Zalobcu Ziadala
poskytnutie viacerych informacii a dokumentov suvisiacich s podozrenim z jej
protisutazného konania. Zalobca proti tymto rozhodnutiam namietal, Ze sa niektoré z
nich tykaju jeho konania, ktoré sa uskutoCnilo eSte pred pristupenim Slovenskej
republiky do Eurépskej unie.

Zalobca tvrdil Ze tym, Ze EK nebola opravnena uplatnit &lanok 82 ES
a 6lanok 102 ZFEU na ¢innosti, ku ktorym do$lo na Gzemi Slovenskej republiky
v obdobi pred jej pristipenim k Unii, nemala ani pravomoc pozadovat podla
Clanku 18 ods. 3 Nariadenia 1/2003 informacie tykajuce sa obdobia pred tymto
pristupenim.

VS zdéraznil, Zze na zabezpelenie potrebného uc€inku c¢lanku 18 ods. 3
nariadenia €. 1/2003 je EK opravnena ulozit podniku povinnost poskytnut vSetky
potrebné informacie o skutoCnostiach, ktoré mu mézu byt zname, a poskytnut jej
v pripade potreby suvisiace dokumenty, ktoré ma v drzbe, aj ked tieto dokumenty
mozu sluzit na preukazanie existencie protisutazného spravania tohto podniku alebo
akéhokolvek iného podniku.

VS uviedol, Ze vySetrovacie pravomoci, ktoré su priznané tymto ustanovenim,
su podmienené len poziadavkou nevyhnutnosti pozadovanych informacii, priCom EK
zvazi, Ci existuje tato nevyhnutnost na ucely overenia domnienok porusenia, ktoré
odbévodnuju konanie vySetrovania, a v prejednavanom pripade najma odhalenie
zneuzivania dominantného postavenia zakazaného clankom 82 ES a ¢lankom 102
ZFEU. Preto akykolvek vyklad &lanku 18 ods. 1 nariadenia &. 1/2003 v tom zmysle,
Ze by sa EK zasadne zakazovalo pozadovat od podniku informacie tykajuce sa
obdobia, po&as ktorého sa naf neuplatfiovali pravidla hospodarskej sutaze Unie,
hoci tieto informacie su nevyhnutné na odhalenie pripadného porusenia uvedenych
pravidiel od momentu, ked sa na tento podnik uz dané pravidla uplathovali, by mohol
dané ustanovenie zbavit potrebného ucinku a bol by v rozpore s povinnostou EK
starostlivo a nestranne preskumat vSetky relevantné skutocnosti daného pripadu.

VS odkazal na judikaturu, podla ktorej Sudny dvor uz v tejto suvislosti potvrdil
— pokial' ide o Setrenia, ktoré sa vykonali v Spanielskych podnikoch kratko po
pristipeni Spanielskeho kralovstva k Spologenstvu — Ze Ziadne pravidlo
neobmedzuje vySetrovacie pravomoci EK len na cinnosti, ku ktorym doSlo po
pristupeni.

Podfa VS je pre EK nevyhnutné vyzZiadat si vramci veci tykajucich sa
uplatnenia clanku 81 ES informacie pochadzajuce z Casového obdobia, ktoré
predchadzalo obdobiu, v ktorom doS$lo k poruSeniu, aby tak mohla spresnit’ kontext,
za akého doslo poc¢as obdobia, v ktorom doslo k poruseniu, k ur€itému spravaniu.



VS dalej uviedol, Zze pozadované informacie a dokumenty mézu poméct’ urcit
zavaznost' pripadného porusenia, a teda mézu byt povazované za nevyhnutné na
plnenie uloh EK, ktoré su jej ulozené nariadenim €. 1/2003 v zmysle ¢lanku 18 ods. 1
tohto nariadenia.

Viac informacii na :

http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=120721&pagelndex
=0&doclang=sk&mode=doc&dir=&occ=first&part=1&cid=642981



http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=120721&pageIndex=0&doclang=sk&mode=doc&dir=&occ=first&part=1&cid=642981
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=120721&pageIndex=0&doclang=sk&mode=doc&dir=&occ=first&part=1&cid=642981

