Verzia verejna

PROTIMONOPOLNY URAD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

ROZHODNUTIE

Cislo: 2018/NPI/POK/3/27 Bratislava 12. septembra 2018

Protimonopolny urad Slovenskej republiky, odbor koncentracii ako organ prislusny na
konanie podla zakona ¢. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene
a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 347/1990 Zb. o organizacii
ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej spravy Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov v zneni neskorSich predpisov, v spravnom konani
¢. 0003/0OK/2018

rozhodol

1. tak, ze podnikatel VEREX HOLDING, a.s., Priemyselna 4606, 031 01 Liptovsky
Mikulas, ICO: 36 379 158 v liste zaevidovanom pod &. 1076/2015 zo dfia 13.03.2015
predlozil Protimonopolnému udradu Slovenskej republiky, odboru koncentracii
nepravdivé informacie na otazky €. 2 a €. 7 Protimonopolného uradu Slovenskej
republiky, odboru koncentracii v liste &. 869/PMU SR/2015 zo diia 27.02.2015, &im
porusil povinnost podla § 22 ods. 2 zakona €. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej
sutaze a o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady &. 347/19990 Zb.
0 organizacii ministerstiev a ostatnych ustrednych organov $tatnej spravy Slovenskej
republiky v zneni neskorSich predpisov v zneni zakona €. 151/2014 Z. z.

2. tak, Ze na zaklade § 38a ods. 1 pism. a) zakona €. 136/2001 Z. z. o ochrane
hospodarskej sutaze a ozmene adoplneni zakona Slovenskej narodnej rady
¢. 347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej
spravy Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov v zneni zakona €. 151/2014
Z. z., za konanie uvedené v bode 1 tohto rozhodnutia uklada podnikatelovi VEREX
HOLDING, a.s., Priemyselnad 4606, 031 01 Liptovsky Mikulas, ICO: 36 379 158
pokutu vo vyske 19 122 eur (slovom devatnasttisic stodvadsatdva eur), ktoru je
povinny uhradit na ucet Protimonopolného uradu Slovenskej republiky vedeny



v Statnej pokladnici IBAN SK 52 8180 0000 0070 0006 0793, SWIFT: SPSRSKBA,
KS: 1118, VS: 2018327, v lehote 15 dni odo dina nadobudnutia pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Odovodnenie:

1 Spravne konanie a aplikacia pravnych predpisov

1.

Protimonopolny urad Slovenskej republiky, odbor koncentracii (dalej len “arad®) na
zaklade vlastného podnetu zacal dha 05.02.2018 podfa § 25 ods. 1 zakona
€. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej narodnej rady €. 347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych
ustrednych organov S&tatnej spravy Slovenskej republiky v zneni neskorSich
predpisov v zneni neskorSich predpisov (dalej len “zakon”) spravne konanie
€. 0003/0K/2018 vo veci ulozenia pokuty podla § 38a ods. 1 zakona v zneni
zakona ¢. 151/2014 Z. z. za mozné porusenie spocivajuce v predlozeni
nepravdivych informacii v liste ¢. 1076/2015 zo dna 13.03.2015 od spolo¢nosti
VEREX HOLDING, a.s., Priemyselna 4606, 031 01 Liptovsky Mikulas, ICO: 36 379
158 (dalej len ,VEREX HOLDING®).

. ZacCatie predmetného spravneho konania bolo podnikatelovi VEREX HOLDING

oznamené listom ¢&. 479/2018/0OK-591/2018 zo dna 02.02.2018, ktory bol
podnikateflovi doru¢eny 05.02.2018 (dalej len ,Oznamenie o zacati SK*). Podnikatel
sa k predmetnému Oznameniu o zaCati SK vyjadril dria 19.02.2018 listom
zaevidovanym pod €. 479/2018/0OK-845/2018 (dalej len ,Vyjadrenie®).

. V predmetnom spravnom konani urad aplikuje hmotnopravne zakon v zneni zakona

¢. 151/2014 Z. z., ktory platil v Case posudzovaného deliktu (t. j. k 13.03.2015).
Nakoflko sa spravne konanie zacalo dha 05.02. 2018, urad postupuje procesno-
pravne podla zakona. Vzhladom na skutoCnost, Ze znenia ustanoveni relevantnych
pre posudenie tohto pripadu neboli zmenené, bude urad dalej jednotne pouzivat
skratku ,zakon®.

2 Skutkovy stav a priebeh konania

4. V ramci vykonu presetrovania podfa § 22 ods. 1 pism. b) zakona na ucely zistenia,

Ci je ddvod na zaCatie konania v suvislosti s akviziciou aquaparku GINO PARADISE
BeSenova (dalej len ,Thermalpark® alebo ,GPB*) vyzval urad listom €. 869/2015 zo
dna 27.02.2015 podnikatela VEREX HOLDING na predlozenie podkladov
a informacii.

5. Urad v predmetnom liste informoval spoloénost VEREX HOLDING, Ze zadina

preSetrovanie mimo spravneho konania, kde zistuje, i v pripade hore uvedenej
transakcie nemohlo déjst ku koncentracii podla § 9 ods. 1 zakona. Taktiez urad
upozornil spoloénost VEREX HOLDING na znenie § 22 ods. 2 zakona, ako aj na
znenie § 38a ods. 1 zakona.



6.

1)

7.

Urad si listom na predloZenie podkladov a informacii uvedenym vy$sie vyziadal od
podnikatefa VEREX HOLDING okrem iného nasledovné podklady a informacie:

Otazka €. 2: Uvedte odkedy prebiehali rokovania o pbziCke (pozn. dradu pbZicka,
ktora bola podla predlozenych dokumentov poskytnuta zo strany VEREX
HOLDING spolo¢nosti Invest Liptov v suvislosti s akviziciou GBP), kto predmetné
rokovania inicioval, kto sa tychto rokovani zucastrioval (uvedte konkrétne fyzické
alebo pravnické osoby — tiez fyzické osoby, ktoré sa zucastnili rokovani za
konkrétne pravnické osoby), predlozZte pripadné zaznamy z tychto rokovani.

Otazka €. 7: Uvedte akékolvek dalSie skutoCnosti, ktoré su z Vasho pohladu
rozhodujuce pre posudenie toho, kto v sucasnosti kontroluje spoloéne alebo
vyluéne, priamo alebo nepriamo, na de jure alebo de facto zaklade spolo¢nosti
EUROCOM Investment, s.r.o. so sidlom 034 83 BeSenova 136 (dalej len ,Eurocom
Investment®) a WORLD EXCO, s.r.o. so sidlom 034 83 BeSenova 136 (dalej len
,World Exco“) — pozn. dradu, spolo¢nosti, ktoré prevadzkuju GBP.

Uradu bola dorucena odpoved podnikatefa VEREX HOLDING listom €. 1076/2015
zo dna 13.03.2015. Urad povazuje za nepravdivé nasledovné Casti (ako odpovede
na otazky €. 2a 7).

. Urad v priebehu pre$etrovania vykonal v dfioch 11.08.2015 a 12.08.2015 in$pekciu

v priestoroch spolo¢nosti Eurocom Investment a World Exco, ktoré predstavuju
ciefové spoloCnosti v predmetnej koncentracii; v priestoroch spolo¢nosti Invest
Liptov, ktora bola ozna€ena v priebehu presetrovania za nadobudatela kontroly nad
tymito spolo€nostami; v spolo¢nych priestoroch spolo¢nosti VEREX HOLDING
a CBA VEREX, prepojenych prostrednictvom rodinnych a personalnych vazieb
podnikatefom Invest Liptov a v priestoroch spolo€nosti [............cooooeiiiiiiiiiiiiiiien.

. Urad po posudeni ziskanych podkladov a informacii dospel k zaveru, Zze vy3sie

uvedené odpovede podnikatela VEREX HOLDING su nepravdivé.

Vyjadrenie podnikatela VEREX HOLDING

L
2],
3.

..] — déverna informacia podnikatela VEREX HOLDING, odpoved na vy3Sie uvedenu otazku
..] — déverna informacia podnikatela VEREX HOLDING, odpoved na vysSie uvedenu otazku
..] — déverna informacia, nazov a sidlo spolo¢nosti, kde Urad vykonal inSpekciu
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10.Podnikatel VEREX HOLDING k Oznameniu o zacati SK uviedol, Ze spolo¢nost
VEREX HOLDING vo svojich odpovediach vychadzala len z pravneho stavu veci,
ktoré su zistitelné aj z verejnych registrov, kde spolocnost’ Invest Liptov je jedinym
majiteflom obchodnych podielov v spolo¢nostiach Eurocom Investment a World
Exco. Dalej podnikatel vo Vyjadreni uviedol, Ze z jeho strany poskytol informacie,
ktoré su v sulade s pravnym stavom, a preto by nemal byt za ich poskytnutie
postihovany.

Posudenie skutkového stavu a porusenie zakona

11.Urad v ramci presetrovania zistoval, &i v hore uvedenom pripade nemohlo déjst
k vzniku koncentracie podfa § 9 ods. 1 zakona, ktora podlieha kontrole uradu a teda
mala byt uradu oznamena pred tym, ako sa zacnu vykonavat’ prava a povinnosti
vyplyvajlce z tejto koncentracie. Urad presetroval zmenu vlastnictva spolo&nosti
Eurocom Investment a World Exco, prostrednictvom ktorych je prevadzkovany
aquapark GPB a zistoval, ¢i doslo v tejto suvislosti ku zmene kontroly a kto tuto
kontrolu ziskal.

12.Urad zistil, Zze vlastnictvo vy$Sie uvedenych spolognosti bolo prevedené na
spolo¢nost’ Invest Liptov a tieto zmeny boli zapisané do obchodného registra SR
diia 18.12.2014. Urad mal pochybnost o tom, Ze spolognost Invest Liptov realne
ziskala kontrolu nad spolo¢nostami Eurocom Investment a World Exco podla § 9
ods. 4 zakona. PriCom pochybnosti vychadzali z viacerych skutoCnosti, v pripade
Invest Liptov iSlo o novozalozenu spolocnost, ktora vznikla zapisom do obchodného
registra SR len dfia 25.10.2014.

13.Po vyhodnoteni vSetkych dostupnych podkladov a informacii z preSetrovania
(vratane inSpekcie) urad dospel K Zaveru, Ze [.........oeeevveeiiiiiiiiee e
........................................................................................................................... 1.4 Na
zaklade podkladov a informacii ziskanych poCas preSetrovania urad teda zistil, Zze
spolocnosti Eurocom Investment a World Exco nekontroluje po akvizicii podnikatel
Invest Liptov. Zo zaverov preSetrovania vyplyva, ze rozhodujuci vplyv na ¢innost
Thermalparkuma[.....cccccooooiiiiiiiniieiii, I°, ktora prijima aj strategické obchodné
rozhodnutia za Thermalpark.

14.Podnikatel VEREX HOLDING si bol pritom vedomy skutoCnosti, Zze spolo¢nost
Invest Liptov je uc€elovou spoloCnostou, Ze nevykonava realnu kontrolu nad
spolo¢nostami Eurocom Investment a World Exco, ale tato vykonava [...]J5. Z toho
ddévodu informacie uvedené v predmetnom liste, Ze [...]” si nepravdivé. Predmetné
skuto¢nosti dokazuje aj nizSie uvedena e-mailova komunikacia, ako aj informacie a
podklady, ktoré urad ziskal v priebehu preSetrovania (hlavne Vyjadrenie spolo¢nosti

...

4 [...] - obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING - ohladne kontroly nad
spolo€nostami Eurocom Investment a World Exco

5[...] - obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING — nazov spolo¢nosti

6[...] - obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING — nazov spolo¢nosti

7 [...] — dobverna informacia podnikatela VEREX HOLDING - ohladne kontroly nad spolo¢nostami
Eurocom Investment a World Exco

8[...] - obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING — nazov spolo¢nosti
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15. Skuto€nost, Ze podnikatel VEREX HOLDING vedel o tom, kto vykonava kontrolu
nad spolo¢nostami Eurocom Investment a World Exco je zrejma okrem iného aj
z nasledujucej komunikacie.

Pan T. Frackowiak® v emaile adresovanom p. [............ 170 diia 14.10.2015 (t. j. len
cca dva tyzdne pred prevodom GBP a poskytnutim pdézicky) uviedol, cit.:

Zobsahu  vySSie uvedeného mailu  vyplyva, okrem iného, Ze

.................................................................. ]'2. Tato spoloénost bola len prostriedkom
na nadobudnutie kontroly nad GPB spolo¢nostou [...]'3, bola ucelovo zaloZzenou
spolo¢nostou, na ktoru sa v predmetnom emaile odkazuje ako na ,kupujuceho®.

Skutocnost, Zze spoloCnost’ Invest Liptov bola u€elovo zaloZzena preukazuje tiez
email z ustrednej adresy dcérskej spolo¢nosti VEREX HOLDING — spolo¢nosti CBA
VEREX adresovany na p. [...]'"* zo dna 17.10.2014, kde bolo uvedené, cit:

16.Tiez z viacerych emailov, ktoré boli zabezpecené pocCas predmetnej indpekcie
v spolo¢nosti VEREX HOLDING jednoznacne vyplyvaju kontrolné pravomoci
[oeeeeiiieeene, ], priCom spoloénost Invest Liptov nezasahovala do tohto riadenia
atiez ze VEREX HOLDING mal o tychto skutoCnostiach priame informacie.
Napriklad, emaily, ktorymi boli zasielané viacerym osobam z nadobudanych
spolo¢nosti, z [...]'” ako aj panovi T. Frackowiakovi zapisnice z ,Prevadzkovej
porady AQP“ (poznamka uradu: rozumej informacie ohfadne trzieb, navstevnosti

9 Predseda predstavenstva spolo¢nosti VEREX HOLDING

0 Predseda predstavenstva spolo¢nosti [... ] - obchodné tajomstvo podnikatela

1 1Z2-642/2/2015 (1/65) - [... ] - obchodné tajomstvo podnikatela VEREX HOLDING

12 [...] — doverna informacia podnikatefa VEREX HOLDING - ohladne kontroly nad spolo¢nostami
Eurocom Investment a World Exco

13 [...] - obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING — nazov spolo¢nosti

14[...] - obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING - meno zastupcu spoloc¢nosti
151Z2-642/2/2015 (1/59) - [... ] - obchodné tajomstvo podnikatela VEREX HOLDING

6 [...] - obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING — nazov spolo¢nosti

7]...] - obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING — nazov spolo¢nosti
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a porovnania Aquaparkov v portféliu [... ]'8.'"® Rovnako Urad =zaistil viacero
podkladov, ktoré preukazuju informovanie predsedu predstavenstva VEREX
HOLDING o urcitych skuto€nostiach suvisiacich s prevadzkou aquaparku GBP, a to
zo strany priamo [...]?°.2" Podnikatel VEREX HOLDING teda nepochybne vedel, kto
kontroluje GBP a komu poskytol p6zi€¢ku na tuto akviziciu.

17.K preSetrovaniu uradu vo veci nadobudnutia kontroly nad spolocnostami Eurocom
Investment a World Exco sa vyjadril aj podnikatel [...]*?, ktory uviedol nasledovné,
cit.:

[...J%6:

18.Vychadzajuc zo zakona a podporne tiez z Konsolidovaného oznamenia Komisie
o pravomoci podla nariadenia Rady (ES) €. 139/2004 o kontrole koncentracii medzi
podnikmi (dalej len ,Konsolidované oznamenie®) kontrola méze vzniknut na
pravnom zaklade alebo na de facto zaklade.

19.V predmetnom pripade sa vlastnikom obchodnych podielov spolo¢nosti Eurocom
Investment a World Exco sice stal podnikatel Invest Liptov, avSak fakticky
opravneny urovat sutazné spravanie nadobudanej spolo¢nosti/spoloCnosti bol
podnikatel [...]%5.

20.Podnikatel VEREX HOLDING mal, ako vyplyva z vySSie uvedenych ddkazov,
zjavne vedomost o tom, Ze fakticky stav kontroly nad spolo¢nostami Eurocom

18 [...] — obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING - nazov spolo¢nosti
19 Napriklad email z 25.2.2015 (1Z-642/2/2015 (1/47))

201...] — obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelfovi VEREX HOLDING - nazov spolo¢nosti
21 Napriklad email z 9.4.2015 od M. Bena na T. Frackowiaka, (1Z-642/2/2015 (1/56)) alebo od [...] na T.
Frackowiaka (12-642/2/2015 (1/57))

22]...] - obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING — nazov spolo¢nosti
23[...] — obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING

241...] - obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING — nazov spolo¢nosti
25[...] — obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING

26[...] - obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING — nazov spolo¢nosti
27 [...] — obchodné tajomstvo, pristupné podnikatefovi VEREX HOLDING

28 [...] - obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING — nazov spolo¢nosti
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Investment a World Exco je odliSny od pravneho stavu, avSak toto neuviedol.
Podnikatef VEREX HOLDING si bol vedomy, Ze podnikatel Invest Liptov bol
ucelovo zaloZenou spolo¢nostou, ktora mala vystupovat ako formalny nadobudatel
Thermalparku, priCom jeho kupa bola financovana z p6zicky VEREX HOLDING,
ktora bola ale fakticky poskytnuta [...]J?°.

21.Neobstoji teda v tejto suvislosti tvrdenie podnikatela VEREX HOLDING, t. j. Ze
vychadzal len z pravneho stavu, nakolko je evidentné, Ze si bol vedomy, aky je
realny stav v suvislosti s akviziciou GBP a aj poskytnutim vy3Sie uvedenej pdzicky.

22.Podnikatel VEREX HOLDING bol uradom vyzvany na predloZenie urcitych, pre
urad podstatnych informacii, ktoré okrem iného zakladali aj dalSi postup uradu vo
veci. Podnikatel VEREX HOLDING mal povinnost informacie predlozit, ¢o aj
vykonal listom 1076/2015 zo dna 13.03.2015. AvSak po vyhodnoteni predlozenych
informécii urad dospel k zaveru, Ze predlozené informacie boli nepravdivé. Urad je
v takychto pripadoch povinny uloZit pokutu.

23.Urad ma za to, Ze na preukazanie skutonosti, Zze podnikatel VEREX HOLDING si
bol vedomy toho, kto realne, teda fakticky vykonava kontrolu nad spolonostami
Eurocom Investment a World Exco su postacCujuce vysSie uvedené skutoCnosti.
Urad disponuje dal$imi e-mailovymi komunikaciami, ktoré preukazuju tato
skutoCnost, avSak vramci hospodarnosti a efektivhosti konania, tieto urad
neuvadza, nakolko boli spolo¢nostami, u ktorych bola tato komunikacia na inSpekcii
zaistena, oznacené za predmet obchodného tajomstva.

24 Podnikatel VEREX HOLDING vo vyjadreni kvyzve uradu pred vydanim
rozhodnutia uviedol, Ze zotrvava na svojom vyjadreni zo dna 09.02.2018 (list
¢. 845/2018). Podla neho pri odpovedi na uradom vyzZiadané informacie vychadzal
z pravneho stavu veci a informacii, ktoré su zistiteIné z verejne pristupnych zdrojov.
Podnikatel VEREX HOLDING trva na tom, Ze uradu neboli poskytnuté nepravdivé
informacie.

25.Urad na zaklade zaistenych podkladov jednoznaéne preukazal, ze podnikatel

VEREX HOLDING si bol vedomy toho, kto realne vykonava kontrolu nad

spolo¢nostami Eurocom Investment a World Exco (Urad sa tiez v otazke polozenej

podnikatefovi VEREX HOLDING vyslovne pytal aj na de facto kontrolu). Preto
tvrdenie podnikatela VEREX HOLDING, Ze vychadzal z pravneho stavu je
zavadzajuce, nakolko je evidentné, zZe si bol vedomy, aky je realny stav v suvislosti

s akviziciou GBP.

26.Na zaklade vySSie uvedenych skutoénosti urad dospel k zaveru, Zze podnikatel
VEREX HOLDING predlozil uradu nepravdivé informacie, ¢im doSlo k naplneniu
skutkovej podstaty stanovenej v § 38a ods. 1 pism. a) zakona, na zaklade ¢oho sa
ucastnikovi konania uklada pokuta podla § 38a ods. 1 pism. a) zakona.

29[...] — obchodné tajomstvo, pristupné podnikatelovi VEREX HOLDING
7



3 Pokuta

27.Podla § 38a ods. 1 zadkona urad za porusenie povinnosti predloZit uradu v urenej
lehote podklady alebo informacie, za predloZenie nepravdivych alebo neuplnych
podkladov alebo informacii, alebo za neumoZnenie ich preverenia ulozi
podnikatefovi alebo pravnickej osobe, ktora nie je podnikatefom, pokutu do 1%
z obratu podla § 3 ods. 5 za predchadzajuce uctovné obdobie.

28.Podla § 3 ods. 5 zakona obrat na ucely tohto zakona je sucet trzieb, vynosov alebo
prijmov z predaja tovaru bez priamych dani, ku ktorému sa pripo€ita finan¢na
pomoc poskytnuta podnikateflovi.

29.Podla § 38c ods. 1 zakona predchadzajucim uctovnym obdobim je na ucely § 38
a § 38a uctovné obdobie, za ktoré bola zostavena posledna uctovna zavierka.

30.Podla § 38c ods. 3 zakona pokutu uloZzenu podla § 38a ods. 1 az 3 mdZe urad
ulozit opakovane.

Zistenie obratu podnikatela

31.Urad pri vygisleni pokuty vychadzal z podkladov predloZzenych podnikatelom
VEREX HOLDING listom zaevidovanym pod €. 479/2018/0OK-845/2018 zo dna
19.02.2018 a zistil, Ze obrat podnikatela VEREX HOLDING podla § 3 ods. 5 zakona
za rok 2017 je vo vySke 1 912 267 eur, €o predstavuje jeho vynosy z finanénej
¢innosti, ako Cinnosti beznej v ramci takéhoto charakteru spolo¢nosti. Spolo¢nost
VEREX HOLDING?° je holdingovou spolo¢nostou, ktord ma niekolko dcérskych
spolocnosti.

32.Podnikatel VEREX HOLDING vo svojom Vyjadreni k vyzve uradu uviedol, ze ,urad
pri vypocte obratu podfa § 3 ods. 5 zdkona nepostupoval spravne a v rozpore so
zakonom i Usmernenim uradu k vypoctu obratu zo dria 01.07.2014 a Nariadenim
Rady (ES) €. 139/2004 o kontrole koncentracii medzi podnikmi (dalej len
,Nariadenie“) a Konsolidovanym Oznamenim Komisie o pravomoci podfla
Nariadenia (dalej len ,Oznamenie®).”

33.Dalej podnikatel VEREX HOLDING vo Vyjadreni k vyzve uviedol, Ze cit: ,..je
absolutne nespravne, ked sa urad pri vypocte obratu odklonil od zakona, vlastného
Usmernenia uradu k vypoctu obratu zo dna 01.07.2014, Nariadenia i Oznamenia,
ked obrat nasej spolo¢nosti urcil podla vynosov z finan¢nej €innosti ako ¢innosti ako
¢innosti beznej vramci ,takéhoto charakteru spoloCnosti“. Zakon, Usmernenie
k vypoCtu obratu zo dna 01.07.2014, Nariadenie, ani Oznamenie neobsahuju
Ziadne rozliSovanie medzi spolo¢nostami holdingovymi €i inymi a neupravuju
Ziadne osobitné pravidla pre vypocet obratu na zaklade takych kritérii, ako zvolil
urad v tomto pripade.... Pri vypocte obratu je mozné postupovat vyluéne na zaklade
jednoznacnych kritérii urCenych § 3 ods.5 zakona a s tym suvisiaceho Usmernenia
uradu k vypocCtu obratu zo dria 01.07.2014, a teda obrat vypocitat bez zahrnutia
poloziek zaradenych v polozkach ,finanéné vynosy“ alebo ,mimoriadne vynosy*“.

%0V informaciach o uctovnej zavierke za rok 2017 na titulnej strane ma uvedeny kod SK NACE: 64.200
— Cinnosti holdingovych spolo¢nosti
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34.Dalej uviedol, Ze, cit: ,...Na$a spoloénost je beznou obchodnou spoloénostou,
ktora vykonava cinnosti v rozsahu predmetu podnikania zapisaného v obchodnom
registri, ma zachovany vlastny predmet podnikania a vykonava beznu
podnikatelsku Cinnost, ¢o vyplyva aj z podkladov, ktoré nasSa spolo¢nost’ zaslala
uradu v odpovedi zo dfia 09.02.2018 na list zo dna 02.02.2018, kde je zrejmé, ze
nasa spolo¢nost’ v roku 2017 dosiahla vynosy z beznej hospodarskej €innosti (trzby
z predaja sluzieb) v sume 6 000 EUR. Vynosy z titulu podielov na zisku a predaja
akcii ako jednorazovej Cinnosti nepredstavuju beznu hospodarsku ¢innost, a preto
by tieto v Ziadnom pripade nemali byt do obratu nasej spolo¢nosti za rok 2017.°

35. Urad sa vzhladom na uvedené namietky vysporiadava s moznostou vyé&islenia
obratu aj na zaklade inych prijmov, ako tych, ktoré zodpovedaju prijmom
z predaja tovarov a sluzieb, a to vzhfadom na charakter €innosti u€astnika konania
a v kontexte moznosti zakonného zakotvenia pojmu obrat.

36. PredovSetkym, na zaklade poskytnutych podkladov a ucétovnej zavierky je
potrebné pri zistovani obratu zohladnit beznu ekonomicku aktivitu spoloCnosti,
pricom sa vychadza z toho, ze podnikatel ako samostatna organizacia je subjektom
trhu, na ktorom rozhoduje o zdrojoch, ktoré ma Kk dispozicii a okrem vyroby
vyrobkov a poskytovania sluzieb medzi jeho ciele patri dosahovanie zisku
a udrzanie arozvijanie podniku. Podnikanie teda z hladiska jeho vyluCne
ekonomickej interpretacie mozno definovat' ako aktivitu zalozenu na schopnosti
podniku vyhladavat a efektivne vyuzivat podnikatelské prileZitosti na trhu s ciefom
dosiahnut zisk3'. Z hladiska ekonomického aj financ¢né vynosy a mimoriadne
vynosy su ekonomickou kategériou, ktora je spojena s €innostou spoloCnosti
a v sulade s Opatrenim MF SR o postupoch uctovania a ramcovej u¢tovnej osnove
a nasl. su kategorizované ako sucast vysledku hospodarenia spolo¢nosti a to
v ¢asovej a vecnej suvislosti s u¢tovnym obdobim.

37. Do Cistého obratu sa teda mézu zahrnut' aj iné vynosy po odpocitani zliav tej
uctovnej jednotky, ktorej predmetom Cinnosti je dosahovanie inych vynosov ako su
vynosy z predaja vyrobkov, tovarov a sluzieb. Uvedené urad analyzuje jednotlivo,
vzhladom na konkrétnu spolo¢nost’ a charakter jej €innosti.

38. Vo vykaze ziskov a strat spolo¢nosti VEREX HOLDING za rok 2017 je viditelna
prevaha vynosov zfinanCnej cCinnosti (1912267 eur) oproti vynosom
z hospodarskej Cinnosti (6 000 eur). Takato prevaha je viditelna pravidelne aj vo
vykazoch za iné roky. Z vyro€nych sprav podnikatela VEREX HOLDING vyplyva,
Ze hlavnou cinnostou je drzanie a sprava majetkovych podielov v dcérskych
spolo¢nostiach. Podfa vlastného vyjadrenia, cit. : ,Nevyvija Ziadnu ekonomicku
cinnost.” Zisk z dcérskych podnikov po zdaneni uréeny na rozdelenie, je zakladnym
prijmom (vynosom) materskej spolo¢nosti. VEREX HOLDING c¢iasto¢ne plni funkciu
strategického holdingu. Schvaluje strategické ciele dcérskych podnikov, koordinuje
finanénu, investiénu a obchodnu politiku jednotlivych Elenov Skupiny. Zaroven plni

funkciu spravcu portfélia a vybavuje zaleZitosti akcionarov.

31 Pricom podla zakona nie je dokonca rozhodujluce pre definovanie podnikatela skuto¢nost, &i jeho
¢innost je zamerana na dosahovanie zisku
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39. To znamena, Ze podnikatel VEREX HOLDING nie je beznou obchodnou
spolo¢nostou, ako uvadza vo svojom vyjadreni a beznu hospodarsku &innost’ (t. j.
v zmysle predaja tovaru a sluzieb) vykonaval len v nepatrnej miere. Jeho vynosy
z hospodarskej ¢innosti v roku 2017 predstavuju len 0,3 % z celkovych vynosov
spolo¢nosti.

40. Urad tiez nesuhlasi s vy$Sie uvedenym vyjadrenim podnikatela VEREX
HOLDING, Ze zo strany uradu doSlo odklonu od zakona, Usmernenia uradu
k vypoCtu obratu (dalej len ,Usmernenie”), Nariadenia a Konsolidovaného
oznamenia.

41. Obrat podla § 3 ods. 5 zakona je sucet trzieb, vynosov alebo prijmov z predaja
tovaru bez nepriamych dani, ku ktorému sa pripoc€ita finanéna pomoc poskytnuta
podnikatefovi. Samotné znenie zakona teda umoznuje zaratat do obratu aj iné
polozky ako prijmy z predaja tovaru a nelimituje vynosy len na urcité kategorie.

42.Z Usmernenia, ktoré poskytuje vyklad pojmu obrat a pri tvorbe, ktorého sa
vychadzalo tiez z Nariadenia a Konsolidovaného oznamenia3? vyplyva, Ze za zdroj
udajov pre vypocCet obratu sa zvyCajne povazuje polozka ,trzieb“ vykazu ziskov
a strat. Vacsinou nezahffia polozky, ktoré su v uctovnictve zaradené v polozkach
Jfinanéné vynosy“ alebo ,mimoriadne vynosy“. Spravidla sa nezapocCitavaju ani
polozky ,trzby z predaja dlhodobého majetku a materialu“ a ani ,ostatné vynosy
z hospodarskej Cinnosti“, pokial sa tieto Cinnosti neviazu na opakované bezné
Cinnosti.

43.Z ¢lanku 5 ods. 3 pism. a) Nariadenia rovnako vyplyva, Ze namiesto obratu sa
pouzije pre uverové a iné finan¢né institucie, sucet tychto prijmovych poloziek,
pokial je to vhodné: i) prijmy z urokov a podobné prijmy; ii) prijmy z cennych
papierov: prijmy z akcii a inych cennych papierov s premenlivym vynosom, prijmy
z majetkovych ucasti, prijmy z podielov v pridruzenych podnikoch; iii) prijaté
provizie; iv) Cisty zisk z finan¢nych operacii; v) iné prevadzkové prijmy.

Z vySSie uvedeneého rovnako vyplyva, Ze zmyslom je zaratat do obratu tie polozky,
ktoré vychadzaju z beznej Cinnosti daného podnikatela, ¢o bolo v tomto pripade,
ako je vySSie uvedené naplnené. Obdobne urad postupuje napriklad aj pri vy€isleni
obratu bank a inych finan&nych institucii, kde rovnako nie je spravidla rozhodujuca
poloZzka v uctovnictve nazvana “prijmy z predaja tovaru”, ale skér iné (financné)
Vynosy.

44.Dévodova sprava k zakonu ktorym bol zavedeny obrat ako hodnota, z ktorej sa
pokuta vycCisfuje nielen pre pripad vecnych, ale aj pre pripad procesnych poruseni
zakona, zdoOraznuje vyznam zachytenia velkosti podnikatela za ucelom ulozZenia

82 Konsolidované oznamenie je primarne na iné ucely (Ci v pripade koncentracie zaratat aj obrat
dcérskych a materskych spolo€nosti), avSak v pripade ur€enia pokuty je vhodné primerane vychadzat
z toho, €o tieto dokumenty povaZuju za zaklad obratu spoloCnosti — t. j. vSetky vychadzaju z toho, aka
je bezna cinnost’ spolo¢nosti
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primeranej pokuty.3® Cielom uloZenia pokuty je teda potrestanie podnikatela za
konkrétny spravny delikt ato vtakej miere, ktora zabezpecli dostatocny
odstrasujuci a zaroven preventivny (individualna ako aj generalna prevencia)
ucinok pokuty.

45. Urad v predmetnom pripade zotrvava na svojom tvrdeni, ze pokuta za porusenie
§ 38a ods. 1 zadkona sa ma vycislit zo sumy 1 912 267 eur, nakolko podnikatefl
VEREX HOLDING je holdingovou spoloénostou, ¢o vyplyva nielen z vyro¢nych
sprav podnikatela VEREX HOLDING, ale aj z jeho uétovnych zavierok. Podnikatefl
VEREX HOLDING sam vo vyro¢nych spravach uvadza, ze cit.: ,nevyvija Ziadnu
ekonomicku ginnost* a zisk z dcérskych podnikov je jeho zakladnym prijmom. Dalej,
kedZe vynosy z finan¢nej Cinnosti maju prevahu oproti vynosom z hospodarskej
cinnosti, pricom takato prevaha je viditefna nielen za rok 2017, ale aj za
predchadzajuce roky, ide o bezné Cinnosti, a teda tieto sa do obratu zapocCitavaju.

Zdoévodnenie vysky pokuty

46.Z existencie zakonnej povinnosti uvedenej v § 22 ods. 2 zakona vyplyva, Ze jej
porusovanie zo strany podnikatefov moéze mat negativny dopad na moznost
efektivneho vykonu pésobnosti uradu pri ochrane hospodarskej sutaze. Takymto
konanim sa stazuje preSetrovanie uradu, stazuje sa tym i moznost odhalit
a dokazat’ poruSenie pravidiel hospodarskej sutaze, takze ho nemozno v Ziadnom
pripade tolerovat. Urad je preto zo zakona povinny uloZit za takéto konanie
podnikatelovi pokutu, pricom pri jej ukladani reSpektuje zakonné kritéria a prihliada
na jej primeranost, zavaznost konania u€astnika ako aj na potrebu jej represivneho
a preventivneho charakteru. Pri stanoveni vySky pokuty berie urad do uvahy taktiez
aj vztah primeranosti vySky pokuty a nasledku konania ucastnika, ktory spocCiva
v tomto pripade v staZeni Cinnosti uradu.

47. Urad v tejto suvislosti poukazuje na vyznam predloZenia pravdivych a Gplnych
podkladov a informacii zo strany podnikatefov, nakolko ich odpovede mézu
vyznamne prispiet k vyjasneniu skutkového stavu. Ak urad vyZaduje od pravnickych
alebo fyzickych osbb poskytnutie pravdivych a uplnych podkladov a informacii
podla § 22 ods. 2 zakona, su tieto subjekty povinné poskytnut uradu takéto
podklady a informacie a vynalozit' pri tom maximalne usilie na ziskanie vsetkych
pozadovanych podkladov a informacii, ktoré maju alebo by mohli mat k dispozicii.

48. Je teda vtomto pripade potrebné zohladnit skutoCnost, Ze predlozenie
nepravdivych podkladov a informacii viedlo k naru$eniu riadneho a efektivheho
presSetrovacieho procesu, k nutnosti vykonat zo strany uradu dalSie preSetrovacie
ukony v zaujme ziskania pozadovanych podkladov a informacii. V tomto pripade
urad vykonal inSpekciu u viacerych podnikatefov, ¢o predstavovalo naroCny ukon
z hladiska pripravy, samotného prevedenia, ako inadvazujucich ukonov
(prehliadanie a vyhodnocovanie mnozstva ziskanych informacii).

33 Navrhované ustanovenie umozni Uradu zohladnit pri ukladani pokut konkrétne Specifika pripadu a
zaroven v obdobnych pripadoch postupovat rovnako, v sulade so zasadou proporcionality a rovnosti
pred zakonom. Navrhované znenie koreSponduje so znenim ¢l. 23 ods. 1 Nariadenia Rady (ES) &.
1/2003 zo dfia 16. decembra 2002 o vykonavani pravidiel hospodarskej sutaze stanovenych v &lankoch
81 a 82 Zmluvy.
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49. Predlozenie vyziadanych informacii podnikatefom VEREX HOLDING bolo klu¢ové
pre zistenie skuto€nosti, kto nadobudol kontrolu nad prevadzanymi spolo¢nostami
a teda ich predlozenie bolo smerodajné pre nasledujuci postup uradu. Podnikatel
predlozil uradu informacie, ktoré vSak nezodpovedali skutocnému stavu, ¢o
podnikatel zjavne vedel.

50. Urad podnikatela pouéil o nasledkoch predloZenia nepravdivych a nelplnych
informacii. Predlozenie pravdivych informacii a podkladov na Ziadost uradu je
zakonnou povinnostou kazdého subjektu. Na zaklade vyhodnotenia vysSie
popisaného konania a zohfadnenia vSetkych aspektov porusenia povinnosti
podnikatefom VEREX HOLDING, stanovil urad pokutu vo vySke 19 122 eur, €o
predstavuje 1% z obratu podnikatela VEREX HOLDING. Takto urena pokuta
nepresahuje hornu hranicu, ktora je stanovena v § 38a ods. 1 pism. a) zakona.

51. Na zaklade vysSie uvedeného urad rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Podla § 34 ods. 1 zakona €. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene
a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 347/1990 Zb. o organizacii
ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej spravy Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon®),
v spojeni s § 61 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorsich predpisov, (dalej len ,spravny poriadok®) proti tomuto rozhodnutiu
mdze byt podany rozklad Protimonopolnému uradu Slovenskej republiky, odboru
koncentracii, Driefiova 24, 826 03 Bratislava, v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia.
O rozklade podla § 18 ods. 1 zakona rozhoduje Rada Protimonopolného uradu
Slovenskej republiky. Podla § 61 ods. 1 spravneho poriadku v€as podany rozklad ma
odkladny uc€inok. Toto rozhodnutie je preskumatefné sudom podla § 177 a nasl.
v spojeni s § 194 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravneho sudneho poriadku po
vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

(elektronicky podpis)
Ing. Boris Gregor
podpredseda
Protimonopolného uradu Slovenskej republiky
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Rozhodnutie sa dorucuje:

VEREX HOLDING a.s.
Priemyselna 4606
031 01 Liptovsky Mikulas
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