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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvy3si stid Stovenskej republiky v senate zlozenom z predsednitky senatu
JUDr.  Tatiany Aschenbrennerovej a zd&lenov senatu JUDr. Igora Belku,
JUDr. Alzbety Cemiékovej, JUDr. Sergeja Kohuta a JUDT. Eleny Zavadskej v pravnej
veci zalobcu Slovak Telecom, a.s. (predtym Slovenské telekomunikéacie, a.s.)
so sidlom Bratislava, Namestie slobody 6, zast. advokatom JUDr. Jaroslavom
Krajcom, Advokatska kanceldria, P.0.BOX 11, Bratislava, proti zalovanémuy
Protimonopolnému dradu Slovenskej republiky, Ulica Driefiova 24, Bratislava,
0 presktimanie z&konnosti postupu a rozhodnutia z 18 septembra 2002
¢. 2002/PO/R/2/196, o odvoiani zalovaného proti rozsudku Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky z 24. aprila 2003 sp. zn. 4 Sz 159/02, takto

rozhodo!f

Najvyssi sud Slovenskej répub]iky ako sid odvolaci zru$ uje rozsudok

NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky z 24. aprila 2003 sp. zn. 4 Sz 159/02
akonanie zastavuje .

Zalobcovi pravo na nahradu trov konania nepriznava.

Zalovanému sa vracia stidny poplatok z odvolania v sume 2000 Sk Zaplateny
v kolkovych  zn&mkach. Poplatok vréti Danovy Urad Bratislava 2 do 10 dni
od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Odévodnenie:

Najvy3si  sud Slovenske] republiky rozsudkom z 24, aprila 2003
Sp. zn. 4 35z 159/02 zrusil rozhodnutie alovaného z 18. septembra 2002
€. 2002/PO/R/2/196 avo Zvysku . ,!_ggggqig;, zastavil. Zalobcovi priznal pravo

na nahradu frov konania v sume & 900 Sk.

V zékonnej lehote podal zalovany proti uvedenému rozsudku odvolanie
a Ziadal, aby odvolaci sud zrusil rozsudok Najvy$sieho sUdu Slovenskej republiky
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a konanie zastavil. Zalovany, okrem iného, poukazal na to, Ze rozhodnutie
z 18. septembra 2002 & 2002/PO/R/2/196 je rozhodnutim predbeznej povahy,

apreto je podla § 248 ods. 2 pism. e) Obcianskeho sudneho poriadku vylicené
zo suidneho preskumavania.

'Ustavny sud Slovenskej republiky svojim nalezom z 9. januara 2003
&. PLUS 26/01 rozhodol, Ze ustanovenie § 248 ods. 2 pism. e) zakona €. 99/1963 Zb.
Obciansky sUdny poriadok vzneni neskor§ich predpisov v slovach ,vCitane

rozhodnuti o poriadkovych pokutach® nie je v stlade s ¢lankom 46 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky.

Ostatnd ¢ast ustanovenia § 248 ods. 2 pism. e) Obcianskeho sudneho
poriadku ostala nalezom nedotknuta.

Najvy$si sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci preskimal odvolanim
napadnuty rozsudok v rozsahu azdévodov uvedenych v odvolani Zalovaného
(§ 212 ods. 1 Ob¢ianskeho studneho poriadku) a zistil, Ze odvolanie je dévodne.

Zalovany spravny organ 11. juna 2002 vydal rozhodnutie €. 2002/PO/2/1/124,
ktorym podla § 37 ods. 1 zékona ¢. 136/2001 Z.z. o ochrane hospodarskej sutaze
v spojeni s § 43 ods. 1 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani ulozil zalobcovi
povmnost zdrzat sa poskytovania uréenych telekomunikaénych  sluZieb
od 1. jina 2002. Svoje rozhodnutie Zzalovany, okrem iného oddvodnil tym, Ze
predbeznym opatrenim docasne pozastavuje podnikatelovi (Zalobcovi) moznost
poskytovat' telekomunika&né sluzby na béze technoldgii ADSL, aby predisiel vzniku
ovela vadsej ujmy vyplyvajicej z eliminacie hospodarskej sutaze na danom trhu
a moznosti vyberu spomedzi rozsahu, kvality a ceny ponukanych sluzieb. Ugelom
predbezného opatrenia je zachovanie existujiceho stavu na vymedzovanom
relevantnom trhu az do vydania kone¢ného rozhodnutia vo veci.

Rozhodnutim z 18. septembra 2002 ¢. 2002/PO/R/2/196 rada

Protimonopolného Uradu Slovenskej repubhky zamietla rozklad Zalobcu a potvrdila
rozhodnutie z 11. juna 2002.

Odvolaci stid postidil obsah a uel rozhodnutia Zalovaného a dospel k zaveru,
ze ide orozhodnite predbeznej povahy ktoré podla § 248 ods. 2 pism. e)
Obgianskeho sudneho poriadku v zneni platnom do 31. decembra 2003 bolo
vylucene zo sudneho preskumavania. Aj podfa aktudlne platného ustanovenia
§ 248 pism. a) Obgianskeho stdneho poriadku sudy nepreskimavaji rozhodnutia

spravnych organov predbeznej povahy a procesné rozhodnutia tykajlice sa vedenia
konanla

Z uvedeného je teda zrejmé, Zze sudnemu preskumavanlu nepodliehaju
rozhodnutia predbeznej povahy, a to bez ohladu na to, ¢i ich vydal Telekomunikacny

urad Slovenskej republiky alebo Protimonopolny udrad Slovenskej republlky
(zalovany).

Podla § 250d ods. 3 Obgianskeho sidneho poriadku std uznesenim konanie

zastavi, ak zaloba smeruje proti rozhodnutiu, ktoré neméze byt predmetom
preskimavania sudom.
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O trovach konania rozhodol std podia § 250k ods. 1 vV spojeni s § 246¢,
§ 224 ods. 1 a § 146 ods. 1 pism. ¢) Obgianskeho sdidneho poriadku a nedspesnémy
Zalobcovi nepriznal prave na ich nahrady.

Zalovanémuy. Zalovany zaplatil poplatok v kolkovych znamkach v sume 2000 Sk dna
22. septembra Sp. zn. Sz-0-Ns 73/03. Zalovany je od poplatku osiobodeny podfa
§ 4 ods. 2 pism, a) zakona o sudnych poplatkoch. Stdny poplatok vrati Danovy trad

Bratislava 2 (§11 ods. & zakona o sidnych poplatkoch) po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Poucenie: Prof tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 18, februara 2004

UDP Tatiana Aschenbrennerova, v.r.
* predsednicka senaty

Za sprévnost vyhotovenia: 5 % 7~



