Verzia verejns

PROTI MONOPOLNHh DODRAD SLOVENSKEJ REPUBL

ROZHODNUTIE

L 2 s | p019/DOH/POK/R/11 Bratislava 4 . apr 2| 201

Rada Proti monopol n®ho Y 8datbtkbaeerskakorepgh
na konanie podOh A§klo8naods. da@6r/ 2Mé 1h &s ga d 8o
s ¥aS a gogmeme adopl nen? z8kona Sl ovenskej n8rodn
oorgani z8cii oosmatnilealstuewvradnich org8nov gt
republiky vz n e n 2 neskor gvzmdn 2 p medskios@¥ ch predpisov
k o n ar0@35/0KT/2015,naz 8§kl ade rozkl pdowni pada®iic h

1. AQUAPRO,sro., I LO: 36 184 683, so s2dlom Pod F
vkonan? zast Ypenl Advok8tska kancel 8ria
s.ro. , Kuzm8nyho 29, 040 01 Kogi ce,

2. DOXX-Stravn® | 2stky,l LsOgol3.6 s39rl. 00.00, S0 s?2

010 01 Gilina, akiopr@gnv wnyprredisthogpleaa DOXX
sro., | LO: 36 395 668, so s2dl ovkoK&mhév 3
zast Vup&dNmdel ka Kub§g]| Orgul ovg8 advok§gti s .

Bratislava

na svojom zak.adapurt?load Radli% tak, (e

men?
podO& 9A ods. 2| .z8Kk1o/nla9&pr gbnonm konan? (s
poriadok) vz ne n?2 rehkopmgedpi sov rozhodnutie Pr ol
Slovenskej republiky, odboru kartelov, | . 2018/ DOHo PORA L1/ 7L 1. ap

2018, takto:



Bod I . viroku znie:
l. Konanie podni kateOov:

- AQUAPRO,s.ro. , I LO: 36 184 683, so 1s 2Kdolgoint eP o d
v konan?2 zastWpenl AdvokS8tska kancel 8ri a
s.r.o., Kuzm8nyho a29, 040 01 Kogice

- DOXX MI NERCL,!I IsOxr .26 395 668, so s2dlom K
(pr8vny me@XXt-specavn® | 2stkyl BES3ploo0Q, sos r . 0.
s2dl om K§I| ov 3h¥komam? 0zla sGi %up enmal Nedel ka

advok8ti s.r.o., Mi cki ewiczova 9, 811 07
spol 2vaj Yacge vt 2ttom, o & niokbadtoebl2i od 122004 . 2013
koordinovali svoje aktivity v oblast i zabezpelovanipr @da wn@®dtok Trne
prostredn2ctvom dod8vky vody, gal  -nov a d8vk
s tITm sY¥%wiasitazeém2h, Sl ovensk@jrosepetni &yyonm s
protiswuSagnikthop®akpék2vali v:

 dohode o zvigen2 cien pre rok 2014,

T dohode o stanoven?2 minim8lnych cien za ga
d8vkovacieho zariadenia v z8vislosti od v
T rozdel en?2 trhu formou dohody o vz8jomnhom
uvedenlch podni kateOov

a kt orwz 89 oolnin e prepqien@ i edni m gie()om, a t
meglzi vydagagi e uvedenl!l mi podni kat e Omi V obl as
s uSag

je dohodou obmedzkutjo¥icgo um8sovbSeaedd z e ®i e s ¥WSage v
zabezpelaovpnt n®her acavignmut, kT m prostredn2ctvol
gal -nov a d8vkoval ov, vri 8tane poskytovani a
Slovenskej republiky akt or pofd®a ustanovknvaspojbem2dsA 4
p2sm.chr)z&kona [Z. Z36/02®&klhrane hospodS8r skej
doplnen2 z8kona Slovenskej n8rodnej rady |

a ostatnich Ystrednlich org8nov gtsgtnej S
neskorg?2ch predpisov 0620HAnean?| Yl i bdbmod®». 3
fungovan? EuzrakpS8zken 8 %ni e

.pr
1

~

Bodll.viroku zost&8va nezmenenl.



Obsah :

1. Vgeobecn®rivosS up Rov ®...r.a.z.h.odn.ut.i.e...»6

11. Ve obecng. .luaS .S, 6
1.2. Prvost upROV®..r.0.2.0.0.0.0 UL i e, 7
2. I N g P K B 8
21. N8mi et ky Yol ast n2ka..konan.li.a..DOXX...8
2.1.1. Nez§konnqgse§kciienga nez8konn® dr gani e
nazhromagden!|l.mi....... (o [0 3 - N o 1 I 8
212. Nez&8konnosS roz.s.ahu..i.ngpekc.i.e...11
22. N8mi et ky Y%l ast n? ka..konan.i.a..AQUA. PARO.
221. Nez8KkonnosS . . poV.L. €N i G eeeeeereeerannnn, 14
222. Nez8konn® zhromd MawaD.i.....ooceeiinieeeriennnnn. 15
23. Vyjadreni e .Rady..Yr.adU. ... 17
231l. Predch8dzaj %ci...s.Xhl.as..s.YdU........ 20
232. Poverenie na..i.ngpekcCi.U .. 28
233, KOYl 0V ®ue.Solec0.MeBieiiiiceiee e, 39
3. Prechod deli ktu8l¥egastzo¥deobwa.tdwn.o.s.i.1.46a
31. N8§mietky ¥l astn?k.a..konani.a.... D.OX.X... 46
32. Vyjadrenie . .Rady..Yar.adU. ..., 52
3.2.1. Z8ver rgB8wnas.t.upRov.Qho..o......52
3.2. 2. \agpd a kkeSecnéd ke ur.....p.s.k.e.h.a...p.r.§.v.H2
323. Judi kat Y4ra eur...p.s.ky.c.h..s.%d.oV........ 53
324. Judi kat Y%r a sl ov.e.ns.kl.c.h..s.¥dov...... 56
325 Prechod deliktu8lnej zodpovedn.asd9g.i na ¢
3.26. Stanovisko Eur..ps.k.e.j..komi.s..€.... 61
327. Z8very slovenskl.ch..s.%doVa ... 63
328. Pr2pustnosS aplik8cie ekomomi kh.®ha2n§s i
329. Judi kat Yar a nemeck®ho.. .s.%du. ... 65
3210. Spr&8vnosSie apltiekga ekonomi dom®h o n g s
k onane8.
4, Rel evant.nl bl 71
41. N8mi et ky %]l astn?.k.a..konani.a..DQOXX...71
42. Vyjadreni e ..Rady.. .Yr.adU. ... 72

421. Z8ver prvostupROV.®ho..0r.g.80 U ......72
4.2.2. Potrebadefinovani a r el evan.t.n.®h.o..t.r.hu....73
5. VPIYV NA ODCNOA. ... 76



6.

8.

9.

51. N8mi et ky %Yl astn?.k.a..konani.a.DQXX...76

52. Vyjadreni e . . Rady..Yar.adU......ccoooiiiiiiiinniiiiiiininnn. 79
Zi stenie skut.kav.®ho..s.t.aM. U ... 84
6.1. N8mi et ky %l astn?.ka..konani.a.DQXX.... 84

6.1.1. K namietanej proti.s%Sagnej..kamumds k8ci i
6.1.2. Dohodaoz vl genz2stcaremvean2 mini.m8§l.ny.c8 ci en.
6.1.3. Rozdelenietrhuavz 8] omn® nepreber.ani.e..z8kazn?2k:
6.1.4. Koordingcia vo vl.b.e.r.ov.om.k.o.n.a.nz.86

6.1.5. Upl atnenie gtandardu Anad .mi.er.u.88 oz umn

6.2. N8mi et ky % astn? ka..konani.a.AQUA..RPBXO

6.21. Kzi steniu skut.kov.®ho..st.aV.U......... 89
6.22. Pridrugen® obmedzeni a, ekonomi ck® spo
nekonzistentnos Shooddntwtoidaneai aysmar i adani a
Yal @St N2 KO Vo K0, B LB 91
6.23. Postup % astn?kov konani.a..v..pr.a®®se o0b:
6.3. Vyjadreni e .Rady..Yar.adU. ... 97
6.3.1. DOKAZOVANIE. ....ceevieiiiiiee et e e et e e e e e e e e eennnnnn 97
6.32. Z§ver prvostupRoV.@ho..0r.g.80u......100
6.3.3. Dohoda 0 zZV.I.g.en.2 . Cl@Muiiiiciiiiiieinnn. 102
6.34. Dohoda o mini m8l.ny.ch..c.en8.ch......102
6.35. Dohoda o0 del.enz. . t.r.hU. ... 103
6.36. Koording§ci amvkomah&L.0V.0n e, 108
6.3.7. Poug2vanie kr.yc2ch..emai.l.OVa . ... 111
6.38. Pridrugen® ohbmedzeni.a. ... 112
B.3.9.  Z BV Bl aaaaaa 115
Pr8vne P o.S.Yal i 115
71. N8mi et ky ¥l astn?.ka..konani.a..DQXX... 115
72. Vyj adr eniradu..Ra.d.y... Y. 117
721. Apli k8cia pr8vnych predpisov..a.1l4Ad8ver pt
722. Jedno proti pr.8v.ne..konani.e...... 118
723. Ci e00V 8 .0.0.0.0.0.8 i, 122
T24. Z BV Bl 127
DT 01T 128
81. Vyjadrenie . .Rady..Yr.adU. ... 128
Nal gi e N8 Mi.et K.Y 129
9.1. N8mi et ky wl astn?.k.a..konani.a..DQXX... 129

9.11. Porugenie pr 8v.a...na..o.bhaj.obu......129
9.12. Arbitr8rnosS a nepresk¥mat.eQno.si8 r ozho



92. Vyjadrenie .Rady.. .Yl .adU. ... 130

10. Ul 0geni € POkl b Y 132
10.1. N8 mi et ky %] astn?.k.a..k.anan.i.a..DQXX. 132
102. Vyj adrenie . .Rady. . Yar.adU. ... 134
10.21. Rel evant nl..0b.r.abo. e 134
10.22. Z&8vagnosS proti pr.g8v.n.eho.. k.o.na.n.iil85
10.23. DOgka protipr 8&wv.n.eho..k.onaun.i.a.....139
10.2.4. Pri Sagpjo@aéd | a| ¥%c e...a.k.0l.n.a.s.t.i...... 139
10.25. Primer anos.S..p.o.K Wb Yo 140
10.2.6. Zmenavskut kovom pos¥%den2 v dr.uhd#tupRov
A - Y = PP 145



Od

1. Vg

1.1.

1.

lvodneni e:

eobecng8plawcesSt upRov® .rozhodnutie

Vgeobecn.§8 | asS$S

Rada “wPaodobwi monopol n®ho Yar adu SR ( Nal e
presk¥%mala prvostupRov® rozhd®tnuwtVived,si ap
avget ky nfedio @€ k ® o valhalzast n2 k mi konani a. F
dospela kz 8ver u, ge nie je potrebn® amari aNo
vykonaS doplnen® dobktaowaniuey Nkeeplydiesnpue!| o
objasneniu veci.

Pred vydan2zm druhostupRov®hoobboenBmidhat i
vs %l ade s A 33 z8kona | . 136/2001 Z.z. o
zmene a doplnen? z8kona Slovenskej ns§r
oorgani z8ci i ministerstiev a ostatnlch
Sl ovenskej repulslkioky?2 eh zpzmd@mpinsemwe s kor g?2

predpisov ( Nal e akovl Az § & ko jlgnami ad be gnl
z8veroch zasl anzm vizvy pred stvoynd an2m
35/2019/0DK/666/2019, zo d Ra 7. febru8ohi 2Q186r ej p

Y2l ast n?2 cbvojkeo nma8miaet k palivaANBani reeajk ymi er e t ot o
tepr ed| wdgweazkkadochaRa d a Ysa lamhuvyjadruje v texte tohto
rozhodnutia.

PodOa uznesenia BDstavn®ho S Yad u Sl ovensl
115/03 z 3. jWileao b2xdgak¥idiemusrh2 daS odp
vgetky ot8zky nastolen® % astn?2kom konan
vec podstatnl viznam, pr2padne dostatol
z8kl ad rozhodnutla bez toho, aby zachsgd
uvg8dzanilalst n%k m k onamnditasv.o d nRRrme teo rozhoi
vgeobecn®ho sl/4du (prvostupRov®ho, al e a
jasne objasn2?2 skutkovl a prég&vny z§8kl ad
t om, ge z tohto aspektu je plhnhe2kaalhiazo
spravodl i.il proces

.PodOa uznesenia Dstavn®ho,sp%dum. Sl 6 v e DSk €

zo 16. marca 2005, cit: S%| as Sou z8&8kl adn®ho pr&va na
oblianskom s¥%dnom konan2 podOa | I 46 od
je pn8vod!vodneni e, ktor®ho gtrukt ¥%ra |
ods 2 0O.s.p. T&§to norma sa uplatRuje aj
Od*vodneni e s“dneho rozhodnuti a Y opr e
odpovedaS na kagd¥% n8&8miet ku attieddn,ale ar g u me
iba na tie, ktor® maj¥% rozhoduj %ci viIzna
sporn® al ebo SsY% nevyhnutn® n a dopl nen
rozhodnuti a, ktor® sa presk¥mava v odvol
Tieto z8very PDstavn®hokyWdjie Smoye®skhejO
Yar a dpimerane apl i kovasr &ynow konan?2., Rada



obozn8men2prygastsupRovim rozhodnut2m Kkong

detailne zaober8 zi st gnezhno spkrugtvknoyvn® hm o ss¥i
adetail ne reaguj en?2nko vn S8kmd rea rkiya YA zamds e n ®
spr8&vneho pkedanpiravost upRov NBmiogtgkiyn o al a st
konania vdr uhostupRonmdm s ¥on@mmiotdesmat\we t ot o¢
sng&mietkami ug mprwead toypRIwo mvkonan?2.

6. Rada YWradu wuv8dza, |greepwvaeprvemdde odadt avtoa
prvostupRov®ho rozhodnutia nie je od?!vc
zaoberaS kagdou n8&mdeukost wgResemokowan:
keN tieto s% totogn® ,akebbobbsalBomvet &lydcd
vprvostupRovm2m okvhaom pr2pade by d ¢
kneod*vodnen®mu Kkop?pro¥wame uspregwnreycah d?\
z8verov ug uvedenTch prvost uRReWlI m
adruhost upRo v ®voragerldn cedok, ap i et o taklto post
vs ¥l ade so mzaghelv@adnaosstnio s tai prijatTlch
vspr8vnom konan?2.

7. Rada Wrs&ZdwmdwedenI myr [pire®oskutol nost i I b e
zdlrazRuje wurl|lit® z8very ug uveden® aj
povaguje za kOWW ov@®eporwjaggazasdpnt relve®i ko
resp. inak prepisovaS text prvostupRov®F

za dost ptrelswieldd i v .

1.2. Prvost upRov® rozhodnuti e

8. Prad rozHadmRWtl28m DOH/ POK/ 1/ 7 zrozhodoR a 11
tak, ¢ge

|. Konanie podni k at e Qov: AQUIAL ®RO36 s184 0683, so
Furlou 7, 040 01 Kogice, a DOXX MINERCL
s2dl om K8l ov 356s po0120vaQ 2c@i Ilvi ntao,m, ge t 2
obdob? od 13.11.2013 do 109akivi®y vdHast4d koor

zabezpelovania pitn®ho regi mu, predovge
vody, gal -novvasgdawkovpalskytolmns&vsbsugce
na Yzem2 Slovenskej republiky, a to pros
prakk?d&r ® wegpldibhede o zvigen2 <cien pre r
stanoven? mi ni m8l nych cien Z a gal - n \
d8vkovacieho zariadenia v z8vislosti od
formou dohody o vz8§jomnom nenap8dan? z §
podni kat e Qov, koordin8ci.i spr8vania podn
MI NERCL vo viberovom konan2 | . AN117CDC
2013, a ktor® bolii Vvz8j omne prepojen®
hospod§8rsku s%Sag medzi vyggi e okwtejdenT mi
1Voverejnejverziirozhodnutia S Ya vypusten® | asti textu, ktor
dtvern® inform8axneniYa asltenFdk otvr &kt 2 ch str §n. Vypusten®
Tam, kdeNj[azremo;‘]rn®zuamiteOnosS textu nevyhnutn®, je vy
vgeobecnl m popi som, tr2ens pn.anhi2essetlon Ikno nrkorz&t2neho | 2 sl a.



dohodou obmedzuj “cou s¥%Sag, j e dohodou ¢
za cieO obmedzenie s¥%Sage v obl ast.i Z
predovgetkIm prostredn2ctvom dod8§vky V (
vr 8t ane poskytovani a sl ogi e/lz e ;2 t B mo vsevav
republiky a ktor8 je podOa wustanovenia A
a) , c) a f) z8kona | 136/ 2001 2z. z 0
zmene a dopl nen? z8kona Slovenskej nN8§r c
organi z8csiieni nastosrt atnich wWstrednlch o
Sl ovenskej republi ky v znen? neskorg2ch
30062014 all . 101 ods. 1 Zmluvy o fungovan?

1. PodOa A 38 ods. 1 z8konaspgdadB8Ir3s6k/ejo
s“Sage a o zmene a doplnen2 z8kona Slove
Zb. o] organi z8ci i ministerstiev §dq oOosta
spr8vy Sl ovensxregn? empadbldadrkg?2 cvh predpi sov

do 30.06.2014 Parcatdi mBhopeh sk ej republ i k
uveden® v bode |I. vol zrhookdonvuetji al ausktlia dt§o hpt oo
AQUA PRO, s.r.o., | L O: 36 184 683, e
Kogi ce, pokutu vo vigke 232 304 EUR (
tristoRtayDOXXESx r avn® 2stky, spol . S r.o
s2dlom K8l ov 356 01 01 Gilina, pokut u

I
: 0
gtyridsaSosemtis2c dev2SstogtvrngsS EUR
podni kateO povinnlT wuhradi S adopr680v odpriz2at o
tohto rozhodnutia na Wl et Proti monopoln
IBAN: SK5281800000007000060793, SWIFT: SPSRSKBA, KS 1118, VS
201817, vedenl v Gt&tnej pokl adni ci Br at

Bbrad n8sledne wupravil viroktndkrhodonaina
DOXX-Stravn® | 2stkiystempol. 47P202®/1BKTEZo0 d
12. apr2la @648r §rkitlaj&mywui & znenia vge
rozhodnutia.

2.1l ngpekci a

2.1. NE&§mi et ky VWl astn2ka konania DOXX

2.1.1. Nez§konno~sk3:iein<imkene®§ dr gani e a nak.|
nazhromagdenl|l mi d8&t ami

9. bl astn2k D&XXn&hravn® | 2st,kyl,LG:poda 3F91Ir.mO
s2dl om K8l ov 356, 010 01 (Girl8ivnnay, parkeod cphro
DOXX MI NERCL,!| IsQ:r .26 398| 6B 8KS8Iswv s356,
Gil(iwat exte awoe|ADOXXi)i sh@ssvojodkarzgymen
vo vyj avdirzevne2 pkr e @ r wy d d nu2prdzioodn@tia. doukazuje
na potrebu predch8dzaj Yceho S Yshaltoazs u S V.
viacrerdicvodov: (i) absencia prs8vnej Yapr a
nakl adania s d§tami ar I(dh") odeotehs mlhmein eOnas
ex posts Yad n e | kontrolef ekvto? expossatbkd n & ] Akontr o
podni kat eO DOXX wv §cezro,§ ngpe hw vioak eSj,t ak s?



prieskume z8konnosti postupu %Yradu v r 8m
rok.

10.PodOa W%l astnt Rvaadatoﬁ:@geimiai?cpptvrdzujez m2tol nosS
a rozporpumil noes 81 ade pr8vnej Yap r aho y pot

sYhl asu S ingpekciou. V z8uj me zachov
pregetrovan®ho | ®uldj'gktSu kb yv ymggetgdaloi er e o
potrebnl s¥%hlas s¥%du s ingpekciou.

11.S odkazom na rozsudok vo veci Del t a P,e Xk8tronry® h o vypl T
pogi adavéfae k h & VerA@ast s ¥4d n e | kontroly z hOe
rozhodovania sporov, a k o a | z hOadiska wusts8len®ho
z8sahovej paja@aobysl ast nhkmodgknmoonanivagovas,
pogadoe&dr&t AvnopB8Evne,] praxi SRtajff oprit oo
ge z8sahov8 g¢galoba bwknélBholmal do dteant od nkf
charakter vo vzSahu k ¢galobe vol i rozho
ulogila sankcia por ugpiotdeQo vil. a sTirealkak aj ek own
postupu slho vseVidaokvist o argument §ciu o subs
odvol 8va aj % r § meg¥%d nyperdibe slbh@amdac i zhg k on
ingpekcie na z8klade galt'b podni kateOa D

12Dl astn2k konania Natdegrepmeenapogkopil
pr ost r ed udkaztha rozmodavaciu prax vo veci Amann* a vo Veci
S.A. Marpers. Zt T chto rozsudkdpe vypvidaa Ywpr a

zhromagNovania a nakladania s Yad aj mi m
z8sahu do pr 8v jednotlivca a v | ase '
nakladaniasd§8t a mi . Odkaz Y adu na OSP nie je
pr8vnu Ypravu A 250 ods. 4 OSP, ktor §
rozhodovan2 o ¢galobe, zamieRaS a vyd§ve
stanovovala postupy ex ante, p r i zhromagNovadd8tamnakhad:
Viac, ge by tieto postupy mal:. zaruli S
zhromagNovanTch w%dajov. Argumesp§@iva alma
nepresvedl|ivsg. Ak by bol prijatl argum
dostatol nTm v dAmanua S A Marper limitavai by sme
pogiadavku pr8vnej Yapr avy |l en na |ikvic
explicitng8 podieddaviBa k8o nyeci

13.Podni kat eO DOXX poukazuj eAl-&ashiffaktoromz hodnu
ESOP kongt atoval or gg®nytnem: gu maS neobme
v oblastiach, ktor® priamo vpllvaj¥% na
taklto stav je v rozpore so z§8sadami pr

2Rozsudok Najs¥.dgi eSRA2016,s@pRa zBA8. 8Sgnz/ 2/ 2015.
SRozsudok ES6P zo dRa 2. okt -br BERTA4PEKCRAY| aSagnos
v. Lesk8 republika.

4SSagnosS | Amanrprr9Bt/i95Gvaj |l i arsku.

SSpojeng§ vec sSagnost?2 SIAMaPdhBpBRY 04Ss030B®BU OKEL §O00vVsSt Vi



Yapr avy zhromagNovani a, drgania a@| askl ad
i ngpekcie, Yarad do tejto polohy vgak st a

4P|l astn2k konanipar 2pvaS8kdkezlay aje mweexi stoval
udel i S predch&8dzai #gp ekscldd ubs pamédiexd e

post kontroly postupovaS aipmeukozenvesPtt @ ob
gt andar dy 2gkxadnsvkontrolyvs “kr omnlT ch priestoroc

15 Je pot,r eabbny® exi st oval uetek @ nllvegpes® kmnod
preskBmaSohOadu na to, | i j e tperiadkto Vv ede
alebo nie. Taktie@| nak by daaejajvayaicsikutfd
prieskum rozhRadwtiraada,adwdet ky kroky v
rovnako podliehaj %% tomuto administrat?2vn

16.Pl astn2k poukazuje nai¢éojegpot peolOa, Yakm

internl ZzHzamangeo podpredseda Y adu mal I
vydan®omerpeni a na vykonadawol $Saigntgmp ek ci e .

skutolnosS, ¢ge neexistuje giadna pr8vna
z8znamu vygadoval a. Tout o, apgd®e mt¥d @isd in
konania, | en potvrdzuje z8ver o absenci.i pr 8
drgania a nakladania s ¥Ydaj mi O pregetro
neexistenciu, | o je v rozpore s rozhodov

17l ngpekcnaz dlbdmanou ryb8§rakud expesdiddi opu 2 |
rozsah dokumentov.

18Bbr ad nalklgagdani Hez z8konn®ho podkl adu.

19.b| astkm?2nkani a preae@mogi kys, Yavits®erl ® so spr2s:

z28pi shiza® 4/ 2015, ktorej obsahom boli i nd:
d R 24.2.2015.

20Dl astn2k konania namietal nedoswjadtio| nos S
pochybnost. o tom, | i poverenie vibec m
rozsahu, v akom to bol o ztosxlkazommy Yar ad

rozhodovaciu pr axNaKreaAkSk®h av s YBrun g

21.Poukazuje na rozhodovaciu prax KS Brno na podporu toho, aby emaily, na

ktor® poukazuje Yar ad ako na ind2ci e, k
povereni a, keNge sa dostali do dispoz?ci
nemohl i vAhSvodRbamiemi gpowe vykonachRa i ng

242 . 2015 v tak girokom rozsahu, ako to Yar

22V s¥vi sl osti s vs8gne formulovanTim pover

obmedzen% mognosS zistiS rozsaMh NERCLNNO S
spoluprawdkaoSiepriidRRdk i. 015 a zabezpel.
obhajobu.

10



23.Pbl astn2k konania tieg namietal v8gnosS f
sa neodvzjali ani od ind2ci 2, ktor ® mal
i ngpedkRedide 2. 2015, pliehom dgiefokh®vani ch kO!
umogRoval o v8gne formulovan® poverenie.

24Podni kateO DOXX argumentoval t T m, ge Yar
ingpedkRa4e. 2. 2015 bez z8&konn®ho oprs8vneni
Yapr ave ich rovnako drg2 a naklad8 s ni mi

212. Nez8konnosS rozsahu ingpekci e

25.brad z2skal podozrenie z domnel ®ho prot
DOXX MINERCL na z8&8klade ingpekcie vyk

priestoroch podnikateOa DOXX MINERCL. l
skop2rovan® cel ®30HWD®2E30B8 | .z 1HOD Gmehl
GMEHY . Pol as prehOadg8vani a HDD GMEH
komuni k8ci a medzi podni kat eOom DOXX MI NI
sa Yrad v Dbodoch 89 a 90 rozhodnutia ¢
ingpekciu dRa 24.2.20b5,gi eestlychohpmesvae

posl edn®ho kop2rovani a, skop?2roval HDD
neprimeranim, nakoOko %rad ug uvedenl mi
prezeran®, dokonca aj V girgom rozsahu
DOXX MI NERCL, tovmp@etzmicg®nie vgetklch d

HDD bol o nepri meran®.

26,Podni kat e O DOXXadt vamodn?zo,l ¢gve s ¥l ade s princ
zai sti S maxim8lne d&8§taKpdao®mobpodsi Bar
poukazuje na r ozs\VitticCanstii@amP vo veci

27Vo vzSahu k nedodr ganej | asdoR@4p20kbhr ani |
podOa popedenkateO DOXX tvrd2, §ge argun
pr8vnej Yapr avy nie je relevantng§g. Skut c
uviesS | asovli r Spoeenpopwdgdmi aA v22a ods.
nemt:ge odtvodRovaS nedodrganie tohto |
rozhodol tento |lasovl r8mec v poveren2 v
28.V bode 26 rozsudku vo veci Vinci Construction j e pop2sanl postup
ktor§8 v pr2pade pmnéem®ddsvach§ta pdetkup wj
ingpektor. na mieste ingpekcie vyhOadaj ¥
ds§t a, ktor® spadaj % do rozsahu pregetr
odnesen®. Ag v pr2pade, ge tak®t o pr e
vygetrositatebhia k-piu tlTch ¥%dajov, ktor ®
podOa kOw.ovVch¥wilolvosti s tout &incl asSou
5 Rozsudok voveci Vi nc i Construction a GTM G®miger@iyvill. et362r/ V
a 60567/10.
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Construction j e Kk O%| dwel ns ¥4 coodn§gan® | en d§t a, |
rozsahu ingpekcie, ktor§8 kbhHbHe HpStanol e
ind2ci2 a navyget § el assdh §gg@mg Kktaomr &8 neb
priestoroch podnikateOa. V tomto pr2pad
ohOadom na skutolnosS,cede® HHDIDo as koel2lr o
prehOadg8vanlch &mwmk | ovich schr

29V s¥vislosti s VinciCenstrddiammpv o awme ¢4 aNalné k
DOXX pozornosS na stanovisko sudcu Zup
opr8vnenosSou z8AlavWowdo®i @ dwus2r goayiS vyl og

aprioii, t o znamen8nemlegugedhitvadni S a poster
do s¥Wkromne|j sf®ry navrhovateOa t1T m, ge
vykon8vali obhliadku a zahavenie, usved]|
30.LPoverenie nebolo formulovan® riadne, Yar a
nato,aby vkrolil do priestMIrdMERMPOODEKat eade
pri st Ypil ku skop2rovaniu d8t a k odnes
KeNge nebol dodr §garmi?2 sk&kidmunlv geedasktiwph ki§t ,
nach8dzal i ar gu nieanGoBstruction nvioe vijeecimogn® upl a

31.Podni kat eOnDPXEKcbi zo tdwrad21,3. e 2Wdlda nez

ds§t a, ktor ® bol i z2skan® Yar adom pol as
zhromagden®, s drgan® a | e Do mdhsmi nakl
preour | enia nez8koghgs a nakladania s d§t .
tejto ingpekcie a |ikvidgcie tlchto %daj
% Bratislave pod sp. zn. 6Sa/ 65/ 2016 a
rozhodnuti a, ktor® bolo vydan® né& z8kl a

polas nez8&8kond®&pa 8il 2pleBk csiper §vnou ¢al obou
Krajskom s igave pod sp.Bn. 2%/273/2017. Z t oht o d!vodu
Y%l astn2k DOXXaniva dd k| @y pobzsEphsnlE-®i vl

104/2015 neb ol i sptsobil ® bvydsnie poverdniaand om pr
i ngpeakcniiue s¥ ani splsobil ® byS tak z d?t:
dtkazom vo vedenom stejStvmom¥%Ukionlamsti Vpo
doktr2nu ovoci a z otr 8ven®ho stromu, |
nez8konnlch d!paugivtia¢g dt kazov, ktor® bo
inform8cii poch8dzaj %cich z tlchto nez§k

32.bl astn2knkmhanbg@maiel ov 8 k,ounwvuendiekn§8c iva bode

a90 prvostu p Rov®ho r omcioldanuliy &, podkl adom pr e
foomul§ci u poverenia a n8sledne prediRak roz
24.2.2015, ako to tvrd?z Yr ad.

33.D| ast n?2 k Nk bpeopunki 8az a | na | es lo¥arezsudok KS pr a x ,
Bno,sp. zn. 30Af 29/ 20(k8a uzzoa driuaa T2 9s.tPpa.v2e0bindl
ako aj na rozsudok KS v Brne, rozhodnutie s p . zn. 62 Af 92/ 2
63. 20k& utA veOkT s"'t)aavebndrlkas ¥eils2 s ke
mal ®ho stavebn®ho kartel u.
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3Rozhodnutie KS Brno v ktaalzepwviekd slsd.,avel
aj nasledpvn® z8ve

1. K vykonaniu ingpekcie musia viesS skut
rozhoduj Yace a tieto maj % vypllvaS zo sy
2. Mu s 2 exi stovaS proporcion8lny wvzSah m
rozsahom povereni a k vykonani u i ngpelk

Il ngpekci e.
3. Demongtrat2vne vymedzenie poverenia m§
ng§sledok nez8&8konnosS ingpekci e.

35.Z emailu, ktorl je mBpdemlilz-&&d/ p024oha dE
24.10.2014 vypllva, ¢ge by sa pr2padn® pr
mohl o IltedrkatSroclovzpbaentk &8l nych z8kazn2ko
z8pi snidce7T /I 2D14 zo dRa 24.10.2014 rovnak
formulovan®hoi mpwek eing adRa 24.2.2015, a
prezentovas.

36.Prever e

ni e proatoizy % Sodaian@podnbe kozdelenia trhu by
musel o b %

y S zmysl e uveden®ho emailu | ir
Gilina. Aby bol o poverenie formulovan® \
tomto pr2pade, mu s e | by maS %rad k dis
dopolvRal i ind2cie z uvedenl cW| aes@a@XXkwv. O
nem§8 vedomos %l Néadient vw Sa medz enmippwou ci on al
komuni kBod®dai ami na vykonanie ingpekcie

37.7Rozsudok KS Brno V 0 v e c i artelu epQdpcBuieo st a\
argument 8ci u podni kat eOa DOXX o] neur | |
vgeobecnosti formul ovan®ho povenragfima z d
a teda neurl]lit®ho vymedzenia povereni a.

38Je neproporcions8l ne, aby poverempolet us mer
podni kat eOov a vzSahovalo sa na neobmedz

39.br ad pred vykonmewman iQigpk&krcikonkr ®t ny a |
o tom, ge na trhu &existovala g¢girgia sc
existenciu girgejochylbh@®muy eporugen? sp

40.bl astn2k konania poukazuBmocindA. Nalkgivemvyj
pSpade by byl o odpovz?daj?2c?2m n8strojem
getren? pr8ve to rj®s ouz en 8sotdrloej ez d ektge? ho

situaci, kdyugmil olvanhdaizdpPokd tBadgn ge v
avgak vel mi giroce vymezen® obl ast.i mu ¢
jedn8n2, avgak nen2 schopen bligg? konkr
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41.Neur | it® poverenie umogRovalo %radu niel
mieste ihRpPek2i 2015, ale rovnako mu umo
zvoli S rozsah ZwO@¥lemwl ckhOYd lowwWh so ma §d evri ieu
enor mn®ho mnogstva dokkuommeannt2o va,n ik tnoerp® u¥grial

42.br ad v Dbmrdweo 2t6ulpr Pazvh®hdon ut i a niejergaewzyah n Wten G

uvg8dzaS v rozhodnut2 o ingpekcii,pl®sn®
od*vodni l s odkazom na rHedibergd Gamente SDED
Komisia. Av gak z dan®ho rozhodnutia vyplTyv
vymedzi S trh v r ozmlpddmbtoom, o ki ngpe Kkwoirie g
podozreniu. SDED konkr ®: ne uv8dza, ge Komisia
ktor ® j €] umogRovali vymedzi S nap8dan
Podni kateO DOXX m8 za t o, ge ar gumen:

prostr edntmiswdun et H at n §.

2.2. N8mi et ky Wl astn?2ka .konania AQUA PRO

221. Nez8konnosS poverenia

43.AQUA PRO, sro.,, I L.O 36 184 683, so s2dlom Pod

Kogi ckeonamnm?2 zast %penl AdvokS8tska kancel §
partner s, s.r.o., Ko 7 mgtee/ xhtoe 2®0k o OAMAQWAL F
nami et aamegset nanc.i Yar adu konal i pol as [
povereni ami na vykonanie ingpekcie. Pove
judi kat Yar ou s*%dov neod!vodnen® a prz2lig
podstatnej| asti arbitr&8rnyepnméonkirwandneVil kon i
bol nez8konnl aj v nadv2aznost.i na nez8k.
(ingpekci?2) wWradu, vykonanlich u inlTch |

ng§sledn®mu vIikonu ingpekcideRau 2pdo.d2n. i2k0alt5e. O

4P| astn2z2k konania poukazuje na rozsudok

25.6.2015, sp. znkt &rS@&mae / Y POLSA, zge p
vykonanie ingpekcie mus? obsahovaS tak®e@
presk¥maS relevantndesSedheovdbrmumnme jpomiier
| i z8vagnosS podozren? o] mogne|] spol uv%
nez8konnom z8sahu je aspoR v rovine dtv
z8sah do sf ®ry sYkr omne|j |l i nnosti pr §
neproporci omtad i %lyel Zm muds2 od!'vodnenie p
ingpekci e obsahovas popi s z8kl adnTch

podozriv®ho del i kt u, oznal eni e dot knut G
obmedzen? a vysvetleni a, z ktorTch vyply
oznalen2m ich charakteru a druhu ako aj
z8kl ade ktorTch vyplynie podozrenie vo

spolup8chateOstva deliktu. nhal e]j je po
splsobom bol sp8&§chanl m¥, e doe n h a jdperleisknte,j
oznalenie toho, | o sa kontrolou hOad§ a
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45.Povereni e neobsahuj e gi adnu zmi enku 0
spololnosSou AQUA PRO a treSou osobou (
MI NERCAL gramatick®ho Vvikl @adenteponotelrieni a
vykonanie ingpekcie vyplTva, ge z2skavan
tTkaS vilulne dvojstrannlTch pr8&vnych vz§
MI NERCL (resp. ich pr8vnych predchodcov
ostb), p r 2apviaastraey ni tdj pr §vnych vzSahov, Ya
mus®dy8krem tretej osoby vgdy ako spol ol
spololnosS DOXX MINERCL (resp. ich prgvn
prepojen® o0osoby). Z <citovan®ho textu p

z2skhaamnnform8ci2 a pokladov tTkaj¥%cich
medzi AQUA PRO a treSou osobou.

46.Bbr ad sa obmedzuj e i ba na opi s z8konom
an2m, rovnakim pri
b

vgeobecnim kongtatov

“radatmge deli kt mahl by Sollp&sti zabezpel
regi mu predovget kT m prostvo@agn2cgalomnod§
d8§vkoval ov vredamina 9loskiyem s zhOmdebivinsi ¢
predmet podnikania spolo| no st i AQLAMoBRO t ak®t o vyme
pokl adaS odan® ms tuart] it ®, nakoOko zo stran

vymedzeniu vgetklchvdiodap kAQUBRROKkT ich akt i

47.bradt vr d 2 , ge disponoval veOmi konkr ®t ny n
emailoch v bodoch 89 a 90 pr v o st u pri@zahod@tiao Nie je teda
od*vodnen®, ak za tejto situ8cie %rad gp

a g¢gir odkfactom@e o | u podni kat eOa AQUA PRO ko

222. Nez8konn® zhromagNovanie dtkazov

48D ast n? Kk konani a poukazuj e na emai |l ov®
wtl al en®, pdadkuwme nitgyl ospored roku 2012, |
znen2m | asthnapoeskeni adAroku"™ 2012 do s ¥l
49.7 rozhodnuti a vypl Tva, ge tieto d?! k a

vyhodnocovani e nebol o v!bec pot rpeebn® pr
pregetpecozren2 vyplmavajo¥cipddOa dodov
prvost updwdn@ia.o r

50Dbradom bol i zhromagden® a zaisten® aj p
vzSahmi medzi AQUA PRO a DOXX MINERCL.
jednotlivichpowstramowenveypl Il va, ge z2ska
inform8§cie sa mtgu tlkaS vilulne dvoj st
AQUA PRO a DOXX MINERCL (resp. ich pr§gvi

nimipr epojenich o0s!b3d, vipaéptadamenterBgposyvny
Yl antk mi kt obly&Skr enmsi met ej osoby vgdy ako
PRO, tak aj spol ol nosS DOXKpretthoddwaCL (r e
alalebo s ni mi prepojen® osoby). Z cito)
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mognosS z2skavania i nfYcrimsghci $a ap rpSovknl eahdoo
vilulne medzi AQUA PRO a treSou osobou.

51.Text poverenia neobsahuje giadnu zmienkt
sptsobom sa maloiditerCeatS en ao sporbeyg eppwnakew anom |
absentuje aj ak8koOvekr kmo,nkl g mé d 8 eenna mvt r
obl asti ichi pvgebdmpidcalommn ich | innloisti,

pon¥%kanTch slugieb. V t ejfishingekpaditioni j e kon

52.Ni ektor® z takto z2skanlch podkladov bo

zabezpehes¥%borov vytlalen® ako dtkaz a p
aj Vv r 8mci rozhodovania o zalat? konani
ni ekttolrcBhtzo dokument ov.

53.D| ast kohakia Nal e ] uv §dxzias,t ujge ei eg Nal gi e

dokumentov, kK vyt | adreincihu skitce nedogl o, al e na
nedi sponoval Yarad giadhoim8pbdéhadae@meae rk
zamestnancami YWradu, vr8tane osobnej ema
54 Postup Yrraadaupgree svo z8ver mi rozswdku Naj

dRa 25.6.2015, sSp. zn. 5Sgnz/ 1/ 2015, a t
zo dRa 25.6.2015, .sp. zn. 5Sgnz/2/2015

55.St anoven2m veOmi vgeobecnlTch kOw ovich
neod!vodnen®mu nahromadeniu osobnlch d§t
predmet om kontroly v!bec nes¥visia.

56.Povereni ami umogneml vy kem&Vanricazsi ngpekci
pracovnlich dn?2, zamestnancami Yar adu vy
skonlila egte v deR | ej zal ati a, po ne
nedog! opokasmios &l ekci u %daj ov. V. zmysle ro
s¥%du SR zo dRa 25.6.2015, sp. zn. 5S¢gn
vykon8vaj¥%cich ingpekciu oddeli S v maxin
dotknutlTch os'b od r,enaevadAskhkbhohehdaklad
opr8vRoval o poverenie. Predmetn® kongtat
aj na i n® ako osobn® %daj e, ktor® bol
vymedzen®ho poveren2zm na vykonanie ingpe

570 nepri mer anom Yaharj oma ¢gsdveernd?|] 2 aj skewt ol no
tTchto wWdajov trvalo takmer tri mesi ace,
prakticky odRat § mo igmporseSz ebryaSn2pr 2t omni pr

58.VzhOadom k z8§vagnost. a dllegitosti kona
ako aj obchodn®mu tajomst ou “dbhsgioahnuijte
nepochybn®, ge kontrolovanl subjekt nemo
akehokoOvek svoj hloi ztarmeetsitun amsab u . Pl asS s

s¥% z8roveR konatbeyOnma Isa oV lorl ammddsitii v ptl ¢ ®s kna
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linnosS spbk6&| pogtvinehd z8stupcu spol ol n
takomto prezebwnzv YWdajlewdku mnogstva Yad
nadv?a2zuj %ci | as prezerania tlchto Ydajo
n8klady spololnosti AQUA PRO.

59.Pr i tak girokom a zrejmeyh©adS§vadhehomn
musel. osoby vykon8vaj %ce ingpekciu pred
zhromagdeniu ds§t S Yak r omn e | povahy, ktoc
ingpekcie a nebud¥% z2skan® iba inform8ci

ale ajciafoktp§riizmajn&, ajededa imaolma povi nnosSou
|l o najsklr odstr8&8niS zo z2skanlch %wWdajo
porugenie z8sady proporcionality.

60.b]l astn2k konani a p oplo#oa zautjre§8 vnean ®hook ksttdrnogmu
je uvs8§dzma@Br 2 nisd e zve HBstavn®ho s¥%du LR zo

zn. I V. bS 757/ 2000Bylaslvi zmyzsh @d rkuto?r ®tm o p r
vazby vyd8na Vv rozporu se sze8kpRem§g:z2tiat
navazuj2c?2 zwmanmtdsneunt2?2 o8dost.i 0 propugt ®
posuzovs8na izolovan® (t.]j. bez ohledu na

nichg m®la objektivn® sv¥% z8kl ad) sama

byl a. Nez8konnost prvn2ch usnesen? se z
druh8 (jako Ajedn®ho ph"tHocgpredmed tnri § pr 2 pad
tT ka trest n®htoa kroommm§vana z8§sada pr8va na
s a t T ka ak ®h o k ovQrv8etka n k o nsapnri8av n e h o (admi
konani a. KeNge ingpekci a, ktor 8§ predch
konaniuj e nez8konng§g, tak z toho dt*vodu je
ngsledn® sprS8aner ktomami8e byS bezodkl adne
prijatia merit-rneho rozhodnuti a.

2.3. Vyjadreni e Rady %Yradu

61.D] ast kohanmia v s ¥%vi sl owytkonanT mi i mrgecelkag ialmi

opakovane ng&§miet kuy, vky akliroviam ®@ wrvost
prvostupRovom rozhodnut?2

622Rada %radu presk¥mala pos¢tup V.o adbia pEd&lka

dikazopi yovom ,6 mektteorril §nii %r ad di sponoval u
i ngpeklcdsaeehu opovereni aakioa ajngpek zi8«l ade
z8pi tnhgpeRocsiZdi il @@ vodneni eor aoatdup Rovom
rozhodouvz SyagyhkkwonkanT m i.ngpekci §m

63.br ad vykon2.l20dlRba p204d.Od A Skzmamnds . %l i nnom
17.4.2016 neoh | §sen® i mgpekdioem oeh podni kateOo
aDOXX MI NERCL

64Ki ngpekpo8mi xat eOskTl ch prkoeasid AQUARRD Y| ast

a DOXX MI NERCL,dck§dz ®!| ipreal atiu tohto sp
pritom doglo na z8SkPaskap®ma&deihiu, ilntegr ® nt
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sYvisiaicreljm spregetrovuakiumo |Redeul 3..8. 201 4
Z8konnosS ingpekcie vykonanej dRa 13. 8.
Bratislave svoj2m rozs udkiom,z os pd.Ran. 221S./12
SY%| asSakil pdbov z2skanTch na ingpekcii dRz
komuni k&ci abodogh88@a99®r vost upRov®ho rozhodr
Rada Yr adueviamaeij ykast. tohNa r8khaeaderuuwved
ind2cii z2skanlTch na i nagppeekk&ivie pdide 13 . 8.
vykonania ingppkeveroeadbice) i genti fi kovan
z2skania dteazswSa@gnom sprg§van2. Na ten
poverenia na ingpekci e, ktor® sa wuskuto
povaguj @otsd kulpt d4ar adu za s¥% adnl so z8kono

65.Vt ej t o sRadal d/staidu poukazuj e na toust 81 e
napr2kl as® boedsudku S¥diEeho pdkvevo aetini e
Deutsche Bahn AG, C-583/13P, z1 8. j Yan ak t20rlbm sv¥d  u v e
nasl edovh®aomgak nemofhpbpovygvodi S, ge by bc
aby Komi si a zalala vygemni avaspgreSvma s t¥vil e
doplnenia i nf or m§ck®or T ®h s a n8hodou dozve
predch8dzaj %c e hwp rp2rpeagdeet,r ogvea ntiiagt o i nf or m!
existenci u konanrozporekspoa® i & lva mi hospodS8r sk
uvedenZml uve. Taklto z8kaz by totig igi
potrebn® na zachovani e opc&voan@mo otbajam
apredstavovalo by tak pre Egkusipui npdmpma
%l ohy dbaS na dodr giavanie pravidiel ho
tthuazi sti S poruf@hi AFEMD28 aZkFoE/D tqmpoamyslé v
rozsudok Dow Benelux/Komisia, 85/87, EU:C:1989:379, bod 19)./

66.nal e mogno poukkz¥&e mme crno’rt®oubseEvhdra z
2014 vo veci T-521/09, Alstom Grid SAS (p r e d Arbven T&D SAS), kde
s“%dbwdoch 71 a 7ANavBdzdielitod tvrdeni e
vpr 2pade, ge S a na dokumenty t T kaj Yc e
nevzSahoval rpzédomaut i a, ktorTm sa nari ah
vpriestoroch spol ol2mBg tai 2HiOt4da c(Hio 1Klo.mias i &
judi kat Yar abode6 8deyggve nebr 8ni t omu, aby

SVOoj e] znal osti d o k hodoehr5t60 va §u vveydgedile hp rvi
nNnov® rozhodnuti e nari aNuj Yc e vyk20nani e
ods. 4 nari adgeo8.avgkobecnl s Yad ug toti g r
rozhodn%S, ¢ge skutolnosS, ¢ge Komisia sa
odokument och prexulkdz2wmjchai elorugeni a, na Kk
predmet rozhodnuti a nari aNuj Yaceho i ng

dokumentom absol %t nu ochranu do tej mi e

Vtejto s¥Wvislosti je pojtuceébk®t %iygvypplipwaeny:&S, i greo zn
vygetrovan? nesm% byS pougit® na in®zkdbewykmreadn?2tie,
i ngpekci e (r okdgu dalkDott Beddik/Komisia, 85/87, Zb., EU:C:1989:379, bod 17;

pozr i tdmtoezinysler rozsudok zo 14. novembra 2012, Nexans France a Nexans/Komisia,
T-135/09, Zb., EU:T:2012:596, bod 6 4 ) . CieOom tejto pogi adavky | e t C
taj omstvo, ako aj pr8vo podni kov na obranur§mkiieto pr

rozhodnuti a, ktorTm sa ko ESatlebo 82E®( tporagehhb?2 ZFEEDROV
Komi sia mohla protid!padpi kkmoo@®Pi bohBS @2skan® pol as vy
sa |jeho predmet u al e b@ septeinted R013,( Deatzciseu Bhlonk a i./Komisia,

T-289/11, T-290/11 a T-521/11, Zb., EU:T:2013:404, bod 124).
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vs %4l age8som pogjaedobvyaSsaa nemohli pougi S al

podniky bo | i pol as Vpgeter ovvaencdia pvordup abyov an®
predlogili vgetky dokumenty umogRuj %ce p
achr&8ni S sa tak predtefkiomkecwels | 952 hanTm
by i gl o nad r§ mec toho,holanijee opbocthroedbnn
tajomstva a pr 8va na 0 lpredstavovalo ly pre Komisiu
neopodstatnen% prek8gku pri pl nen2 Yl oh
hospod8r skej sw“Sage na spol ol nom trhu
ai ./ Komi si a, bodg6xi vey GlgT2013:404, body 125 a
127).i

67.J e nepochybn®, ¢ge s¥%WSagnl org8n s& nemt?
z?2skal polas ingpekci e, al e k¥Wloagl® .neMg a
dr uhej strane ako wuvi edbow Benglux/tomidimy dv o
85/87, Komi sii nem:ge byS br&nen®j e®bwm pakal
alebo doplni S taktNie2s&anh®ti gf momB®i @b
t oho, ge inform8koenwmsKka8&m®i vinej ingp:!
vedomosS zamestnancov s%Sagn®ho orgg§nu,
omognom Nal gom podozren?2, kt or®@takeyo i nak
situg je podstatn®, ge nebolo preuk8zan
mi mo predmet I ngpelkdi en 8 haolder ®cha dgdlody j v e ni
viere, | o nemogno povagovaS za arbitr8rnos:¢

68.Post up Yar adu t eda predsprdpajde bgge¥r pv.

Ysk onov Eur - pskei 2 pkaodnei ,s i @epr We®rmiedhiua iwmgpel
n8hodne z2skhhagnath2cinemoporugen?2, ktor®
predmetu prebiehaj Yce]j ingpekci e mus? v
opr8vRuje tae&®zéskaSor B§ aslWipodedapwval v
judi kat Yar ou, priokbomamei hagkohs8ros k e S WS
postupu nijako nebr 8ni

69.Zuveden®ho vprpil Twlak o nje ei npgopterkechine® n§j s S r
medzi ochranou pto@te pr3 ppeaddheo t p & o moehkaaou e O a , 3
hospod§8rskej sWSage, zabezpelovanou pr§v
ktor T mi s“%Sagn8§ autorita disponuje pri
di kazmpol as ingnpeRcimaS | egit2mnyby8ieO
proporci omliree.%da3 ok o atr avniee stSoskpod 8r s k e j
apotrestaniu pmemgdvatedohvt a papsotipap pova
protizg8konnT . Za neproporcion8lny mogno
dosi ahnuti e rovnak®ho ci eOa bol ymi mogn®
prostriedkami do mrr&wapedrkioknatne Oopvr.e dV Yar
okrem wuskutol neni a i hgpe kit tade sitvia g dar aall u
i nf or WN&ad iggr,eqetrovan? Yaradu, | i podanz p
vgakepochybne nepr a\vm,dpoo dsoab nzZ®a mepsot nta n c i Y
obozngmili mogmdanaellkazom polas ingpekci ¢
tieto splsoby z2skania dan®ho wéeGlouw. l
pravdepodobnosSou ol ak8vaS snahu podni k

8Pozrivt ej t o sauVli sl o@%uspmBundesverf a¥ORub.gsgericht | .
9 Pozri C-583/13 P Deutsche Bahn AGaNa |l ¢ 2 v 2K0almi]si(&ECJ 18 |j %n 2015), S
Wahl, ods. 97.

19


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/redirect/?urn=ecli:ECLI%3AEU%3AT%3A2013%3A404&lang=SK&format=pdf&target=CourtTab

zamestnancohdsr@adiue 2t or ov znj!ié Nal gi e
z8kl ade ktorlch by mbalodi ebhyoS puosrvuegdel neinal
pravidiel.

700V zmysl e vyggi,euse pret@rnadh ovy k o n aiSn goppe? kt coivun e
vpriestoroch podnikateat onPxxXaghl NERICHL o rac
podklady, tj. HDD 1| . 130909 2FEG08®Me tel | . pddtupe de n T
“radu, epnogn@ movagovaS nral egiprd mey.anl a

71.V tejto s ¥%vi sl osti Rada Yar adu poukazuj e ti
vBratislave ug rozhldiovalvao ajecpr e kkiameanip
na ktorej Yar a d z2skal dtkazy, na z 8kl
vpriestoroch podni k DIOXEo WMI AEGRELPR® eda h§d
tomut o Spr 8vnemu kon&minan 29RF382013-844 s Yd
Z21.11.2018 zamietol gal obpyot &ar di | rozhodnuti e Pr
Yar adu® SR.

2.3.1. Predch8dzaj %c.i s¥hl|l as s VYidu

72. Potreba predc h§dzaj %aceho s¥%hl asu S Yad u na
vpodni kat eOsklch priestorochEue: - ps&ykald
pre Ouds&®dmpy 8§dwlgov EDs k® s¥%dy ako aj Rade

73PrvostupRovli org8nostao vytspokdasdaht BVne a
Rada %radu sajeshotp§Rejmi s ge s¥hlas s?
ingpekci 2 nevypllva z pyBonahdmpongpdka

predcej8dze ho s“dneho s¥%hl aspor ingdmigd o
medzin8rodnlch pr8vnych aktov, ktorl mi |
74Poki aOpad @gieadoavky | 1I. 8 EDOP, p . j emu

res
Charty z8kladnlTch prg8v a slob®'d Eur-.-p
nedostat okzagr“aeckgh8s¥%dne|j kontroly m!l g e
Y4l i n exqgaost facto kontrolou'*. | ngpekloit kmut ® subjekty m
mognosS dosiahnuS % inn% kontrolu ako f a
nielen sporn®ho opatrenia, YA“beuaugpdioghbe
musia opravn® prostriedky umogni S, aby &
vhodng8 A?8prava

75.Pri ingpe&méns§8§toge s¥%d mus?2 preshkh@maS pr
t ak, ge posvdi o kionl gnpoesktcii,i kvtioerdBu,idglbuavdh okd n c
jehotrvaniaarozsahpr eget tBovani a

10 pozrivt ej t o sRavzihsodonsuttii e | Ra Byl/ORKe21@7L7 / KH/ R/ 2/ 025 zo dRa
11.9.2017.

UHeinoproti F2nsku, s SamjrmobpsrSot|i. FRues7k2u0,/ 0s9SagnosS | . 7136
2sSagnosS | . Derl/tlal ReeblkeSrerByi r e [2.02D14 R74L1, bod 87.
BsSagnosS | . 97/ 11 vbesk 8ublikex@ht2014 9741k Bod 8ly v
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76.Rada Yartaedjut ov s¥vi sl osti op2atovne poukazi
dvora vo veci Deutsche Bahn AG, C-583/13P, z1 8. ] Yan akto® 1 5, Y
s¥%d wuviedol nasledovn® z8very.

778kl adn® pr 8§vo na nepdroe cksntua veudneo s\vSg eodobyedd ni
pr8va D ni etom( pamyslei rozsudky Hoechst/Komisia, 46/87
a227/88, EU:C:1989:337, bod19; Dow Benelux/Komisia, 85/87,
EU:C:1989:379, bod 3 0 , ako aj Dow Gh&omcal al b@i7i 8:
99/87, EU:C:1989:380, bod 1 6 ) , ktso¥l8a sjneo svt i |vly§ makdur e n §
Charty,ktorl zodpove®§ EDRIGA®n k u

78.Vbode 24 Nal e uviferdeotd a ctiiteg pri pomemrRYLS, ge
ods.6 a7 nari adé 2i0®3| sa muspo vpod deina dea Ss Yod n
org8§nu, mpoXpade,v ge dotknutl podnik br
| 1 enskplosgkty§ttne potr ebn Y apso nsotce,n cpro2up apdon € c:
zodpovedaj “aceho vynucovacieho orgsnu t
i ngpekpcokai a®® sa uveden® povolenie pogad.
pr 8vat.ak®t o povol eni e mogno pogn@&mdaS aj

opatrenia. V| | 8§ n2kods.8 t oht o nariadenia je okrem
hoci vn¥trogts8tny S Yad okrem i n®ho over
opatreni a ni e SsY. so zreteOom na predm
neprimeran®, nem!ge potiteobu.spbPahiybnh®S us
stanovuje s¥%Wdne presk¥manie ex post, kto
79.V bode 25 s¥%d uy§&tdzavdeobecnl s¥d sa teda
nespr8vneho pr 8vneh dodgbors Yadeema can u tk®ehNd w 0 z
kongtatoval , agej udzihECBaddPerme hnl b aj “ce pr edch
s Yad ne povolenie nem! ge nsafnoonnostha wipad
onari aden? i ngpekci e. N&sldedn ee, p kkioa ®
Deut sche Bahn, ge Vgeobecnl s Yud sa dop

posY%demia g tbdde 6 6 napadnut ®ho r oz suugd k u Y
citovanlch ESORsudHaoy u HWei nfp2 nsko Fansko

kongtat &®a8nivggre vi sl ovne uviedol, ¢ge chTl
s¥%dne povolenie mtge byS vyvE8gexpoBt exi st
ktor8 je zameran8 na riegenie tak skutko
80.Vbode 32 S Vackit :uM8dyge ako uvi edol gener
vbode38 svojichahkg8vblobw dode2dtoht®rozsudku,

podBasoP exi stenci a sa¥adi nae h ce x p rpeosskt ¥am u mo
kompenzovaS chlbaj %ci pr e d predStavaja fakac i S Ya
z8kladn¥% z8ruku na zabezpel enie zl ul it

onariaden? J|ilnggpkkmBD@®P s( poESaoP,narjonPsudok D
Pek8&8rny a.spubl i X®&/skd8,.8T&92,z2.0kt -bra 2014)

8l.Vbode 41 Nalej Sv¥driy Adworbewwndhdlmdidd gye
all0 napadnut ®ho rozsudku supdr §winteo vkaonnlgct!
rozsudkov ESOP, Soci ®t ® M®t al | ur giFKaunec Yak s tbar

a Canal Plus ai . V. Franc%z‘;seko,ievypltTova,pr§ve’
presk¥mani a, vr 8tane presk¥Yamamrn &vnygét k.
okolnost?2, ktor 8§ umogRuj e pri meranb n
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nezrovnalosti, a nie okamih, kedy kn e mu doacth §d@zo zn. zvIlr a:
Radou %radu) .

82Vbode 44 s¥d: N&B8yYgea matrozdiel od toho,

Bahn, m: gu podni ky, ktorTimngppélbciuir | em®c
z8konnosS tohtboroakodout edoh daassr §1 ny
svojich n8vrhov, okamgite po 0zn8men?2 ro
nemus?2 na t o, aby moerwll atpnoodsaSS ngaa | ©¥diy ob
kTm Komisia prijme kédsdaj m@mr pphodeunti ep
vobl asti hospod8&8rskej s%WSage.n

83.V bodoch 45 a4 6 S a uv§~d\Iapa>koncvibd)de113A napadnut ®h
rozsudku Vgeobecnl s¥%d na zp8rk8 vaed eb nzi8er urk.
zabezpelenie dodr giavania pr8va na %l ir

pripomenul judi kat Yaru S¥Ydneho dutiaoa, p O C
ingpekci i, al ebo kongpraitebveamu ep rneegzertorvonvad
kt o mu, ge Komisia nem:ge pougi S takto zh
konania oporugen? pr 8va (rozsudok94/00Roquet1
EU:C:2002:603, bod49)Zpredch§dzajl/4ceho vypl Tva, g
spr8vne zast 8val ngzor, ge z8kladn® pr

zarullelnS@h Bodmnl EDOP, nie déspoedkgen®l baj %
predch8dzaj »ceho s*dneho presk¥mani a. fi

84.Rada %Yradu na dapgleneni enap oruokzas dud/8ke Kr aj s
voveciDel t a Pe kKrrnayj,sckalpss ¥4 om, ako vo veci r

austl§l igenom pr2pade vzhOado mpriastoroch o, ge

podni kBhektODa pek8rhgla avgkonanst bez pr ec
sYadneho swBkskaedn&® s¥Wdna kontrola bol a

kporugeniu [ 1. 8 EDOP, ey lpastn admysles ¥4d n u

pogi adaviek ESOP. Okrem presk¥Ymani a Ieg
nespochybnil ani ESOP, presk®%malt aj, e
sk ¥ama | podkl ady dparneejlrwgapcelkcn|§usle\dne priij
An2 st n?2 get Sen? db®hl189i.t%ula. c2i0,0 3 k dpyr o gal ov
zSetel n®, kontkat®DINA® avsttwpn?2 Jgiendhacspoa §
soutnNg mTge blt narugena . .l.egTliyttiomni2n oi§cm
m2stn2ho getSen2. . .f.

85.P o k i a Orozsutlék vooveci Capgemini,®®t ent o Rada f:ovaguj e
rovnako ako Yar a d pzsudk@m vo jvezidGapgentini d o Rl o
kvirazn®mu odkl onu proaxedl| sh*d o ngjKr aj s k@
v Bratislave a k 0 aj Naj vVySRyi etka os ¥udupolekonapde
nasl edovnou sXdrou optsdavpesy @aGuj e Rada Yar a
potrebn® pozndaame@haoS,r ogzes uzdku nebkokp mPedn
vzhOadom na zndriiedy rnmzsuadkkou,presne s ¥%d
aplik8ciu jeho z Soveld D&k ovnoa vzzg§kaohriudbrik/ 2 0 1 4

Zz., pripl ®@dmet n® r wozvecoGhpgentini sea tT kalo ingpe
ktor§8 bola vykonawmB8empdd@ddd Dg@&dDOA4 .V Drad
vgak vy kpekcia lvpriinggst or och Dp@Xi MaNBRCL

14 Rozsudok sp. zn. 62 Af 39/2016-115 z 14.10.2016. )
15 Rozsudok NS SR vo veci Capgeminis p. zn. 8Sgnz/ 2/ 2015 zo dRa 28.4.20
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86.

87.

88.

89.

AQUAPROV| ase, ulge d¥pllionn ® zn e nimgslengvked nya |v.
151/2014Z.z.,ktor I nadobudol %]R20lsnosS dRom 1.

K s%Wl adu pr8vnej YapravyDel S&® pe k®az sugd k@ m
vyjadroval aj N do wpyr # p2a d & ¥ad/s| B8R ITESCOa kona
STORES SR, a.s.16, ktorl potkrdpt§vige pooivadsk
pri ochrane pred nez8konnim z8sahom vyho
ESOPprv2 p®Pdéeta pek&Komkr ®ane. s¥%d vyjadril
vbodoch 86 ag 89 predmetn®ho rozsudku, p

% citovamiowrendstz8kona je tak zrejm®, g e
postupu podOa ust. A 78a OfP2paidehBdgpbhk
vs Wk r omnl ch priestoroch. .. Napri ek t o mu
formul ovan®ho vgeobecnl mro%domnesthé - Dek e j
Bahn kongtatovas, ge absenci uexisgemcadc h8dz
Yapl n®ho s¥dneho pa setsekr¥inoarnii_a | ea mi mor i a
apostaluj¥ca na to, aby kompenzovala pr?

s¥Wdny plf2kaz. i

Rada Yar adu Nauipzujoezhodnuti e, kde s a
n8mietkami vol.i v yth marr arzdjodinmudg p ek dNiaij ,vyagi
SRvo vbcaO#i clkede Naj SRykaregtsatkdov aRagd Qe ci
ng8zoru S Yad u ma | i zamestnanci Yar adu ri a
i ngpe k!t Zdiveden®ho vypllva, ¢ge aSRisasamotr
vpr 2pade, ktorl | asovo nas| e@apgemihi, po r
nepriklonikt omut o oj edinel ®mu pr 8vnemu n8zoru.

Ktejto ot8zke sa |iastolne vyjadral a |

konania. VAGA S| o.veMGA 0 Sl omeansRO®t avnom s ¥%de
namietal a, ge Najvygg?2 s¥d SjRejr ore&Swrdhkuw m
ochranu podOa A 250v OSP =zastavil, por
Pstavnl s¥%d SR odmietol | ejstaf®asgtnioe,S akc
gedanom pr2pade bol dNasjlwykq? tohd, SRHev s S
podala svoj wlrgaznlbm |sasovim odstupom

ingpekci e, povi nnl najprv sa spmenmber a$l
podmienok pre rozhodovanieo g al @lma Oa A 20vz CSBteni a,
tieto trvaj¥%, nemohol vec sSagovateOky m

PokiaO ni&m ebku tTkaj%cu spré8wnejejtvopr av
zhromagNovani a %Yad anjankib,pdagri € 860 mus?2 exi s
vikonu z§8pradw jdeodnotlivca a v | ase vykon
nakladania sd §t aRiada %“%r adu sa stotoQgRutgjte so z
veciuvedenbmde 227 prvostupRov®ho rozhodnu!

®Rozs

0
156 zo d
Ypozn. z
BRozsudo

udok Kr aj Brdtistakieovo \&duTEGCOVSTORES SR, a.s., sp. zn. KS 15/76/2016-
Ra 23.novemiB9.a 2017, body 86 ag
viraZireaend®@& Rad

k

NS SR sp. 2¥112016.5Sgh/ 2/ 2015 z

¥ Rozsudok NS SR sp. zn. 231016,/stt542015 z

Uzne

seni e Dstavn®ho s %Bzll9®2016! | . bsS 676/ 2016
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90.Rada Yradu rovnakmeg@marsg§8wvea) niSrztoer mr et §ci
ktor ® poukazuje Y| DDXEX n2WKl kK @amda rkdhaaiss t niPek a
vpr2pade advastemn@hleasu s%du je toto nevyhn
existenciou Ypragyamiaklzadamiagdeanl mi na
vli ase i ngmekperizel i g .Ako mahai§ sk S doBsudku vo
veciDel t a Pleod®ratybez predch8dzaj %Yceho povo

sudcu, bez Yal 1 nnej kontroly nevyhnutno
posterior. a bez predpisov tTkaj¥%cich s
k-pi2...ukyebdbdst azt8al n®, aby zabr8nili ri
strany fraBuedpi sy tlkaj%ce sa nakl adan
povagoval s%d za jednu @ohz&nekpr &doer8e.y

zo strany s¥%WSagnej autoudalkl GCShar al8treown ek
stupeR pr8vnej sily majub¥e dn@S®hdoh h @pepr ed
vpr 2 p adegistueagr Svnom pepani&dokdar ol a zo stran
j e poskyMoprt &dz §irutk& vol i zrneudaijt iwo mozS s
kz2 skavainkazwpr.2 pade n eexantesktoenntcriod y sa z §
osl ahuojpas edovgakkinmeexi st uj e exrposteridrost at o
kontrola a t i,ec hT jaupr av a, ktorous®wai sbbaasdt ir is
z2skanT mi td§tnawpim? yd&tdetomaj % byS znilen®. |
nie je sprg8&vne vykl adaskS pyrez |b &z fohGeadu s
priebeh ingpk&dik® aaslani e sdo§tzabngik amgmiek ci e
mala byS nez8konn8§ |aget vinkogani¥a adn gp ek
pr8&vnu Hexadamausd §t asmist T m spugRamj sily a
detailnostbit Nawivigel dkdeedggi e u vdeodpeonslina O
nebola na pogadovane pniédkstanciandi o sst pad caX ynbonset ni §
posterior prieskumu.

9l.Legalita z8sahu 9%t amideo zpmra&8men 8&,a ge z§8s
l en na z8kl ade =z8kona, respv.ygmlegt np&hSov np
sily, prilom pri posudzovan2 splnenia tejtoc
bola regpektovang8 dostupnosS (verejn® pi
predv2dateOnosS z8kona. V. r 8§mci podmi e
judi kat ra ESOP zd!razRuje potrebu konk
gt 8t di sponojan®ridozas &k c hoho§anue tedac h | | .
diraz kladie na kval irtawyr e Ve v Sattimbanoedjn upg r2 § v
Finsko z 27. decembra 2005, ESOP vysl ovi |l z8ver, ge v
mu s 2 poskytovaS jednotlivcovi adogdhod anu p
pr8v zaruleohokodl, Br et o mus? dostat ol
poskytbvasowi ng§legit¥ indik8ciu podOa
akTch je verejng8 autorita zmocnens8 na z§
92.Podmi enka | egit2mnosti vygaduj e, aby opa
pr8§va na s¥%kromie zodpovedphoolegittnitue Ou o d

ns@®

ktorTm m:ggugbjydy leihsl ovneollpeoci 6inkowaa
z8ujem gt8tu (z d*vodu ochrany n8rodnej

predch8dzani a nepokoj ov a zl olinnosti),
ochrany zdraviky, alzalbbezmelr8hi a hospodS8rs
krajiny) a z8ujem jednotlivcov (z d'vodu
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93.Krit®rium proporcionality z8sahu znamen &

medzi pr8vom jednotlivca na s¥%kromie a Vv
di sponuje pri pl nen? | egit2mneho ci eOa.
z8sah do pr8&8va na s%kromie je mognl | en
vykonaS ho modgno len v duchu pogiadavi ¢
spol oP'nosS

94Rada YWradu s ao @RU jiupas tnre2sk oiDOXXovriomn i § e

vi el evant nom opbrdSovprédpisy: heposkyt®vali vtomto smere

gi adnu zRBelukwant ns§ pr8vna !Va/4$)eaV\ade»m>lhe
presk¥mavagpekci 2 predv2date®e. mbhhst ma
vedomok&mpetenci.i Yar a du zV¥ B hkatv@avsoohiacsh  z%ad

k-pie na % ely viE&noveRojej W iadnoaepiot re
vikon svojregmdt minorsitjiako pougi S.

de oczh8rkaome ohospod8r skej s%Sage
I

ra
z2skSavaodkliamdyram8ci e vTIu!ne na 1/4Iely v
tp napreuk8zanie porugeni a 1/4Sagrmleq:iak® e d
hezbimab®z %l el ov® zhromagNovanipr akdad ko
i ngpekci e s¥ to Y,d mgdraetom lavab e ®o ns Yav 0 § p @ k cs
Ustanovenie A 250v ods. 4 OSP stanovuj e
verejnej Sspr 8§vy p o vzisnknaozseS psopkqy @ wodyj@sa vz v
pr8va navriporvaktaezGa, aak je to mogn®, obno:
PodOa tohtoi ausmahoble tpgckgpadtadh,v ak k 0n
nez8konnossS i ngpekci e al ebo jajnT clhast i

podkladov alabebochak@&@zsa$ ich pailagi e po
robil 22, Pr§8§vny prost mpioaddbdble &omraamny VW n§vrt
250v OSP podOa pr8&vneho stavu vyhovoval
1. 7 Charty.

96.To znamen§, ge ak by Yarad prekrolil i m

prostriedok prn§§vpnreajvyochE)rraandytparkll mm a kol a/ddaan ?
postupovalaupoddmejz praxe nesk?r prenese
predpisu zav?2zuj Y%ceho Y ad. Neexi stenci
Rady W% adu neméije swpwmal @S nez§lddrkmao¥ in
na nej z2skanlch.

97.Rozhodnutie Eur-pskeho s ¥%den Amanreprotbuds k ®

GvajlilaGGlkR27¥798/ 95, A 43, ECHR 2000 I I,

konania poukazuje, ri egi |l o uzhoSwami @ taeforfickef m§ci i
konver,z8digesa I%pmllne i nekt ob§iam@rod!| i ediamu
ochrany.

98.Vpr 2 paSd a Marper proti Spoj en®mu Kr § Qo v dext& u , kt

s%l asne odvol 8va aj Amaan irplzs udoka wd®v areice
odobr aotdltcl hapgrskoe avzorky DNA at i eg mol ekul 8rnych
vi 8mci trestn®ho procesu.

21N 8el z

Pstavn®ho swWdu SR, PL. PbS 10/ 201478

2?Rozsudky NajvyZpdi @0d5s%¢pu zn. 5 SHpman/ab/SIhLT3 2KTR 0L &¢ i
Computer,s.ro.-sp. zn. 4 SoylZ.102012013 z
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99.0ba pr2pady po®%hybee d p lo ér dia td®udzovania

zhr oma ¢ No nakladana s@s ob nl mi d§t ami, naj ma2 G
Z8very s¥%du vgak nekameiinadanv®htor h§ ka8 kz®t 1
pr2padu, napotvidiraachom pr2pade tT kal aj ml
trest n ®h o prreS8lvaat 2avne konttasewbpneajeobmkedgen
uchovs8edhial kov prstov, v zowvzorekuoDsNA ,| i b
uktorTch boli oBDitmerzi a odt ika handuetn®. naj m@
zneugitcihe vm2 manie dhal gnirej opoenioch i nfc
nekongtatoval, podOa Radydwr abs.enpoeu e
prs8vnej Yopto asmere ako takej, ale z d® vodu nedost at
spravodlivej rovnovsghy medzis Yo roknnr unj Yic
Zz8uj mom. DeggbaDNWzorodt | al Kal giperhsot o mataer
vpr2pade neobvinenlTch os'!b predstavoval a
na s¥%kromnl gi vot , ktorT nemogno po
vdemokratickej)teapdbobdbmopt tpade dogl o k p
Dohovoru.

vgak nepochybn®andbm pgpohgaade upp 8 %d,
mus2 byS dprsdadiypw2nd®atae On®, mus2 d§vaS z§t
kompetentnTch orgsnov. Tak®t o podmi enk:
zni govaS jeho viznam, v grank® nmue nporgendop i psrui pY
zavazuje swillaslhee n¥zad?2 auje nijak:¢
ret8ci.i z8kona. Z8kl adn% pr8vnu
ne hospod§rtsekjetjo ss¥vaigsel.o sV i mogno
t Yar u, popdPacktooeiji /sdatpaiRl nosti po
j “upravy, ktor 8 nem! e zpnoaklrnyoSm v §
ahu od obsahu dan®hoob | capsatir,enkitaor|¥s pro
asut atusu tlch, ktdhvpm2padaedakesSwvang p
pr8vnej Yipr8ve 8saplvkuje analpra@ixa, Yradjue
S Yav i s |lporsetsik Yasnav anz mr @ao=bhsd dirpwt v § cvar8addaja j Yac
zvyggie uvedenich rozsudkov ESoP§valgak \
osobn® daojrel,oolwoz bgj m®, §e podkladbngpre jehy S
rozhodnuteNepotrebn® %dagalkebol vri gnheh@®@nMPoskyt c
pr2pade prebiehaj %ceho vyhodnocovania poc

T
"
r

IV e

t or
nt e
och
judi
r g§v
0zs
o |

sktr doch@Bdrzam,k | i ur| it® Ydaje bol o moq
i ch n8gsplreechn é mrdiaeéss tvor o cphr 2Ypraaddeu . a kV %r ad pr
podklady zi n g p e kpcriieest or och %r adu, tieto DbuN
rozhodnutia, at eda YdasSou admini starlaetb?ov niedhilo s
alebo zlikviduje. Zpr axe “wrhtlua,vype nedalk hg8dza
neopr8vnen®mu uchov8vaniu po ich presk?¥m
paralelusvy ggi e uvedenl mi rozsudkami ESoP.

101. Poki aOvedlenioe spi su, Rada YW adu m§8 za
zal at?2m spr8vneho konanradavpryoen radeevedeh nut n ®
odtvodni S aklkoOvek svoj %kon |i akt, ke

23 https://rm.coe.int/168067d216. )
24 Hasan and Chaush v. Buharsko[ GC], | . 30985/ 96Xl. A 84, ECHR 2000
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z8kon dovoOuj eto Uwieal@ n®o tj ree on ®, ak je ta
z8sahom do s¥%Wkromnlch pr 8gv. Rada %Yr adu |
v tomto smere.

102. Podni kateO DOXX Nalej tvrdil, ge keNge
bol pred vydanZzm poverenia na vykonani
pregetrovac? spis a tento by bol aj pr
Y] el om preverenia r ozs ahkcie zorstlahycosoby, k vy k
ktor 8 overenie vydS8val a, bol aj z tohto

P
24.2.2015 potrebnl sYuhprasvomudade Rade e
tak®to prepojenie n a zabezpelenie gar @
prezentuje Yaiass.t nPk§8vkoondom8&haS sa ochr :
predstavuje jedno memzg&l laysTlaht eprgevan®
pregetrovacjeho ppesaravan2m podpredsedo

46 ods. 1 BDBstavy SR kagdl sa m!ge doms§
postupom svoj ho pr8va na nez8vislom a nest:H
ustanovenlch z8konom na inom org8ne Slo
ods. 1 Dohovoru ooc hr ane Oud szk8kclhadmri&w a1l obtd k
pr8vo na to, aby jeho z§8I|medgivtpinerdnejbol a s
|l ehote prejednan8 nez8§vislim a nestrann
ktorT rozhodne o jeho oblianskych pr§v
opr8&vnenosti ak®hokoOvek trestn®ho obvin
103. AK by s¥%hl as s Yad u na  \podki oknaat neiCes k Ti a1y
priestoroch bol s kamyd Ine oelvrydamwt pi §w,

podkl adov na Val el y vykonani a i ngpekci e
nemohla dostatolne nahradi S. Bez ohOadu

konani a nemal o lvezmw§ess Hodidadmi na vykonanie
ingpekcie podpredsedom Yr admivekuznameasgt i
neobozng§mil. Podpredseda Yar adu podpi su.
i ngpekci e, ako aj prvostupRov® rozhodnut
sprg8§vny possttwpRopwr®&h o orgg§nu, | o nepochyb
vedomojseSdnoot | i v ch kjeeNh os ak rj cekdoncoht,l iiv® Yk on
sa z%l astRuj e, nest 8§vveacjoYu ssYhvaissS oauc eshpi, s uk
nemogno povagovaS za podktadlynpmal rbyBo
Y%l astn2k konania obozn&8menT.

104. S¥% asne je potrebn® uviessS, ge splsob
vykonanzm ingpelBcivepl yvegna | m¢ vederiek onnos
nNg8sl edn®ho spr8vneho konania je podstat
ingpekcideni 5d:vibveden® pp@gs adawkaynosris pu 2 |
spl nen®.

105, Rada %%radu kongtatuje, ,uyugvoddmisn] e drm:
zpr 8vneho porjadmakxruel SeRraant nej jJudi la@t Y%r y n
vl ase presk¥%mavanlch ingpekdnehmesylihds\
pre vikon ingped&rcilkat/e @slkul ovh priestoroch
z8konnosti z8sahu org8nu verejnej Sspr8v
mige presk¥maS d*vody ingpekci e, ako i ]
ochranu ¢gal ebudoai ochBaoa je bezprostredn
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vykongvaS v r §mci prieskumu samotnej v
bezprostredne po vykonan? i ngpekcie bez
pregetrovanie v danej veci . Na rozdi el
ust 8l enej slovenskej judikat¥%ry nevygadu
nezg8konnlim z8sahom podanl v | ase ingpekc

ki aO Yal ast nBOKX powokazajen ina dobu trvania

k ¥amavani a veci na s%de, mogno kongta
li ngm2tomni mi vos¥M®MméaheenosR ia vvzSah
obl asti pr8va, niperl2epna drea neefze8kKto2nwn
pri aplik8cii s%wSagn®ho prsg&va.
al i SsY| asnou opft 8% h 0 uj e Vsp¥kdantesjn ekvo n t |
de nez§8konnh®ho m§gaehuwys pr2padne
re |legislat2vny vivoj, ak by sa
eto nevid? za s¥W asn®ho pr8vnehc
Nal e]j oberaSpaMogne pgaks§zoazsudka z8§ve
S¥%dneho dv oDeatsche 8ahwvwbcoide 41, kde tento uvi
A. .. .Vgeob eédwaoh109sd4dl Ov napadnut ®ho rozsud!}
kongtatoval, ge z wug <citovanich rozsudHk
Liotard Fr res v. ChmléPlusdhz. s kvo. aFr an c Yges kjog vy
to pr8ve intenzita presk¥mani a, vr 8t ane
apr8vnych okolnost 2?2, kKt or 8 mpmPogidRdig ez ipg ti er
nezrovnalosti, a nie okamih, kedyknemu doch8dza. i

107. Z8veromjvo sYvislosti Rada Yir adap 1 ba
exi stoval a pex&tesddvwpepj akantrollyy nemohl a
pos¥wdenie vgetkvehvasRahw| khosktorTm predk
Val astnzci tbmdon B D harn dvk aj Y%c e s a Nalagireétkd ac
nakladaniasi nf or m8gao dhknli achmi . Uveden® blyy®evyh
predmetom a@gxpoEshcermdejejkontroly.

108. Rada Yar adu povaguj e z8§very s ¥Puwivolsd utpiR
spotrebou predch8dzajdoeba sEhBane.

23.2. Poverenie na ingpekciu

109. DBrad vykonS8var 8imcgpepkrceiguatv/d vednizai st eni &
d*vod na zalatie kongnita jpod@a ftSaxlet, o kz8k

urlitT mi mdfykammipoougen? z §akomnrezsahuni e v g
aby mohol otvori S spr 8wvinteu Scoinia,ni ¢ge Py 2 p
mogn® ug konanie zalaS, avgak existuje
predmet by mohol byS girgz2, ak by sa z2s
podkladov vr 8§ mc i pr2pelei masa ngpvr guje vydan:
poverenia n a vykonani e ingpekci e, ktor

vstupovaS do vgetkTIch priestorov a dopr
ktor® s¥%Wvisia s |innosSou alebo s konan
i ngpekci u.
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1100 Poverenie na vykonanie ingpekcie je z:

ktor ®ho %rad vykon8 ingpekciu, prilom |
z8konnosti Nal gieho postupu Yradu.

111. PodOa A 22a z8kona poverenie na vykona
priezviskoa f unkci u osoby vydS8vaj %ce]j povereni
vkt or ®ho prdeprnavmichh aprostriedkoch sa m
| asovl rozsah vykon8vani¥ eil n g pnegkpceikec,i epr

apriezvisko zamestnanca Yr pekcpevempoudleo
opr§va|@(b1V|annost|achkpod@hbaqoed)@pxrt&\rm)lcdnha
prostriedkoch sa m§ ingpekcia vykonas,
vydal a, | 2sloadtp aJ eorkermpied iaat ky Y adu

112. Poki aOoddeodoneni e @o®wake minijaudmkat %ry,
dostatolne <cituje ugpopkegasidupaRdvidoon@§
vyjadreni e Gener 8l nej aadpvrozkl 8at ka2 Qettpdr e d n e ¢
C-37/13 P Nexans SA a Nexans France SASpr ot i Eur - pskej K omi

113. MRogi adavka od! vodnesnuidaz o mazs§88v i DlySstpo ¢

okol nost? pr2padu, naj m od obsahu dot k
d*vodn§ujamu, ktorlT na jeho objasnen2 mt¢
url enlT, alebo in® osobyos okitneer Ttclhk as a Nekty
sa, aby vodobowdnen? bol i presne uveden® vget
askutkov® okolnosti, keNge ot 8zka, | i 0 C
| 1 8®@3BES, sa m§ posupzonhaSaminetém ma | ehc
tiegrishliadnut2m na jeho kogwvert prakopi s
upravuj ¥%ce dol9RorsudkyKomibid/Syteadla(Br i nk &s Fr an

(C-367/95 P, EU:C:1998:154,bod 63), Bertelsmann a Sony Corporation of
America/lmpala ( C-413/06 P, EU:C:2008:392, bod 166), a Ziegler/Komisia
(C-439/11 P, EU:C:2013:513, bod 116).

114. Osobitne vzhOadom na neohl 8§sen® ingpek

sa zvyl aj ne vyskytuj % vo VvVe@miaviskloga omg §1pS§
predbegnich getr ent2ontoo vleacsie knaernmoedbnuo. oM a
ani pri zohOadnen2 opr&vnenich z8uj mov p
na obhajobu, aby Kom|3|amgpekcsmolmynjad)rzw
presn pr8vnyova8yorvect vypl T podaniu ¢e K
gpeci k ®h o pr 8§vinerhtoo p@ts&aliemi &orwvani a C

T
fic
potrebn® i mfeorsm&cSivenoas S svojho prvotn®ho
dosah tTchto u#akoptr 2 s kiiemio3Imys§l@rezsudok

National Panasonic/Komisia (136/79, EU:C:1980:169, bod 21), ako aj
n8vrhy, ktor® predniesol gener 8l ny advok
(46/87 a227/88, EU:C:1989:73, bod1 7 4 ) , Nal e]j moj e nsgvr
Solvay/Komisia (C-109/10 P, EU:C:2011:256, bod1 4 3) . ) Pri posud
pr8vnych pogladaV|ek na ocdhypehkemni e t
skutolnosS nemogno ne@hWd bzSamhduewliumn ulti
dogl porkugeni BlEISI 8anlkeub o |EIS8 ntkiue g8 2n 8vr hy,
predni esol gener 8l ny advok§8t Mi scho vV 0
a227/88, EU:C:1989:73, bod176) , ako aj moj e n8vr
Solvay/Komisia (C-109/10 P, EU:C:2011:256, bod 144)).
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115, Ako ug S%dny dvor viackr 8§t rozhodol ,
nevyhnutne obsahovaS presn® ohranilenie
kval i fedpoklbaganlTch porugen2 alebo url en
kt T mt o por ug e Rezsudkd ldogdhst/Kotnisia (46/87 a 227/88,
EU:C:1989:337, bod 41), Dow Benelux/Komisia (85/87, EU:C:1989:379,
bod10) , Dow Ch e mi c¢/Kdmisial (97@8i7,i 8887 aa99/87,
EU:C:1989:380, bod45) aRoquett e For/00r &9J:C:2F0Z603,
bod 82).)

116, Nidn® nevyplrbraudkiu S8%du prv®ho stupRe

T®l ®com/ Komi si a, ktorl povaguj ¥ odvol at e
akosi viacvlznamovo, Komi si a mu s 2 uvi e
trR¥). Po pozornom pregtudovan? tohto roz:
prv®ho st ufpiReadntoilrm pwr 2 pade nestanovoval %
od*vodneni e rozdpedkhaiti a w@wkto8ljemejt o | wdi k
S¥%“%dneho dvor a. S Yad pr v ®h o bezprosuedne a t ot
predch8dzaj “com bode kongtatoval, ge Kc
vymedzi S rekRleRansudotk ﬁrance T @404, 0 m/ Ko
EU: T: 2007: 81, bod 51).

117. V bode 55 vyjadrenia sa Na | ieyj § d z.afSamotn§ s kut ol nos S,
I

Komi si a t¥to svoju formul 8§ciu osl abil a
neuber § na zreteOnosti ] e] vyjadreni a,
prirodzen®ho predbegn®ho o tejhdolleumusklo mi s i e
nevyhnutne papiodpo®3eniecoae gt e nemohol vych
zrozsiahlo zisten®ho skuakgpwm®dhmt osvt aw @ e tvk
“ul astn2kov konamreixa.nf’s ANexmares taak amb®l i Ot
podozrenpe2pade weohl 8§8senej i ngpekcie na
na tom mohl i zakladaS svmphl istsphk ®gbu s
povinnosS spolupracovaSh.

118. /MObsah ar oz s ah povinnost.i od?! wphddnutian i a , p
Komisie oi ngpekci i, s ¥4 Nall le§ 2kqasedcdrutie] ete van ®

nari addé/@i0aPddOa toht o usttaskn ocvhetroi ar oszah owd n |
vymedz?2 predovgéeillkllmimrggpdermeti ea Ci eOom t e

zabezpeli S, aby Komi si a nevykon8val a g
konkr ®t neho podozrenla (]l o sa ishingt o ozt
expeditionsiAn (dosl ova rybg8rske vipravyih
119. Vbode 61 sa pmppgd®apoidOa Ast &§lenej judi
vr 8§ mci neohl 8senej ingpekci e nemus? 0 b m
dokumentov, ktor® vedetthedknabdmnbehmg med .

druhu by toti¢g jeiaklrMtvo ddak kgmeing mup nak
materi 81 om bol o zbavpn®vapr BEemegnestvy k.
neohl 8sen® ingpekcie sktr vyplTva pr§v
i nform8ci e, ktor® =egtepheggimndg esé: z28B8gmen Ra
Rozsudok RoQgue4/08, EB:€:2002¢683, hod=8 4 ) ; pozr.i t
rozsudky Hoechst/Komisia (46/87 a 227/88, EU:C:1989:337, bod 27), Dow

Benelux/Komisia (85/87, EU:C:1989:379, bod 38) aDow Chemi c al |l b@
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zoru odvolatellek neamlolgmrmtovydnkﬁ)card@d/ra'
umentov odlogi S na nesk!r amifodm@ai el
L8 §nhr1|a1d/e2n0|0a3 | . prépadge kXartelov t
iSm,s ge 1/4!astnen® podni ky odstr §
| e p omprekvapeniaymme v e j neohl 8§8senej i ng

120. Rada %radu tieg pouka&zswjdeo ko p/Agtecmbreec nmd
zo dRa 6. sept e mhb2894ll, Z-090/B1 av-®21AtleDeutsché

Bahn v. Komisia, Zb. , EU: T: 2013: 404, bod 1W4, k d
zS§ade je to Komisia, ktor8 m§ pos¥%di S,

odhal eni e porugenia pravidiel hospodS8r s
inform8ci ami , naj ma skutol nos Sami preuk
Komi si a s a m! ge opr 8§vnemevydhomiin®v asar i
dopl Ruj Yace preverenia, ktor® | ej umogni ¢
jeho trvanie (pozri, pokiaO ide o nari aft

ug citovanl v bode 81 vyggie, bod 15, a
80 vygdiod 78).n

121, Rada %radu v tejto s¥%vislosiegnpapkaz
od*vodnenie rozhodnutia Komisie citovan®
] Yana 2014 -3/ 1v3ePc i Y| Gleganyn & KMesans France SAS
(odvolanie), pril om s Yad nepo®Wagodalvodaamo e
probl emaitt i AXk®porn® rozhodnutie] je od?!vec
z2skala inform8cie, podOa ktorlch sa dod
podni kov, ktorTm je wurlen® toto rozho

Y%l ast RovaslviSampam T photdiohod8&8ch a/alebo zos:
s¥%vislosti s dod8vkou elektricklch k§gb

em in®ho, podmorsklch elektricklTch |

torTch pr2padoch podzemnl cia pedlteikat,r i

® zahRRaj % predlogenle zos ¥l adenl

ar8vaniach, prldeOovanle z8kazn?2kov

ivich obchodniTch inform8ci2 tIlkaj %c

a inform8ci?2 z2skanl cal ekboomi 580 ® ¥ atdie

upy, ktor® bol i zaveden® najnesk?!r

tuj 2. [ Pravdepodobne] maj Y% cel osvet

e a s¥% d!vodn®, dohody a/ alebo z

redstmavowsSaghevepdrugeni a
mo hl a overi S vgetky skut kov®
zosWw adenlTch postupov a kontex
vykonaS ingpekcie na z8klade ||

O~ Od®T UTO O XS5 O<N
c< XO0O0™~—ToT"™—~x

ug | I 8§nk
t okol n
t,

t
8§nku 20 n

122. Vych§dzaj1/ycygagjiez citovane] judi kat Yary R
podkl ady na i1 ngpekcimom§ mioebtskayh Yploavsetr ne2nki oav
azistila nasledovn®.

123. Rada %%radu kongtatujpe yvogieup/Roawo ms ar oz
obsiahlo zaoberal ditekamiti pkémivl wiejphad ngp
sYvi sl ost.i cituje aj relevantn¥% judi ka
ngsledne aplikuje na presk¥mawkamir Tpmi2 pad
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stotogRuje nepovagdijehoza upRovemn&oman?
rozsiahl o opakovas.

124, Vydani e povereniapr ad ragaekmi et oht o
odt*vodRoval Yar adnezii st egipakici ez ktor §
vs¥avi slimdtm psegetrovan?m riroardnug c iPeo,d knl aa dzy
ktorTch %rad vy lprestool c hi npgopdenki ckiaet evDov A QU /
DOXX MI NERCL, s% obsahom 2zl oglw420l5znal ence
Z8znapr getrovani gpgoe@évpadioyvahnh®hbd.

125, Rada %r adu s a poobdokzl na&dmmil,a nsa z8kl ade
vydan® povereniien grpe kwypkeanani e

126. DPr aplred vykonan2m ingpekcie diveuponova
komuni k8ci ou.

Vr § mc i spololnosti DOXX MI NERCL prebehl
komuni k8ci a, ktor8 bola adresotviang od za

ADobry den, pan Smehyl,

Tu VAM posielam este mailovu komunikaciu zo zaciatku nasich rokovani

s Likerom...

Skuste si to pozriet.

Ja to vytlacim a zajtra by sme sa teda stretli o tej 10.00 pred Likerom.
Poslem VAm este dve tabulky s firmami na vymenu za USS....jedna len
interna s udajmi AP

A druha ta, ktoru som aj osobne odovzdal Likerovi este v 12/2014

Podla mna Liker zatial maximalne natahuje cas ...takze zajtra by sme mohli
na neho trochu pritlacit.

S¥%|l as Sou danej email ovej komuni k&8ci e |
email ov § k omunii rkiSciimavyalktlarmat eO spol ol n
Vemail e zo0 dRa 11.11.2013 vypracoval
obchodn®mu riaditeQmhvi DOXX MI NERCL

Ako som Vam slubil, tak Vam posielam email ohladne dalsieho vzajomneho
konstruktivneho postupu

Plosne zvysenie cien: Ako prvy vzajomny krok, kde potencialne vidime

spolocne zaujmy je plosne zvysenie cien /samozrejme do miery do akej to

mozne je/ v obdobi 1.1.2014 i 31.3.2013 (p o z n . Rady Yr adu: Zr
k chybeab o | mysl|l enl d§Wtomo ddobiBy. ndlldlphkijt tzv.

moratorium, v ramci ktoreho sa nebudeme napadat bez ohladu na teritorium

a velkost zakaznika. Mozem potvrdit, ze k tejto platforme sa urcite pripoja aj

ine firmy /zabezpecime s nimi komunikaciu/ ak Vy budete suhlasit. Jan je

idealny mesiac na zvysenie cien napr. o 5% vzhladom k zvysenym nakladom

na pracu pod vyplvom novych zakonov, inflaciu, atd.... Takato chvila sa dalej

nebude opakovat min. rok....
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Individualne riesenie cien: V pripade individualnych vyberovych konani
samozrejme vitame moznost koordinacie a vzajomnej dohody. Ako bolo
spomenute vyssie, Vieme usmernit potencialne aj inych vybranych
ucastnikov konania...

Podpora predaja Vasho PET programu: Vpor t f - 1 i u m8me z8kazn?
dod8vame kombi nov abafelocp i89nlTat altyi eRETvaj v
f Qagi ach. MomeEkETTESha&kupogeme od extern®ho
m& meplv&ne r ozg?2 rlinks naplnemie PETUP okji add by sme v

vedel i nakupovaS PET program za zauj 2 ma
spolupr8cu so stabilnTm externim partner
Byval. pracovnici : Tento r ok S me obd
ozamestnanie od blvalTch/ s%l asninedalu konku
nasoslovip.[ bTvall zamestnanec spoliolsmbst i D
Yodaf Vas byvaly pracovni k) al e t ak, ako
nekont akt ovtad k ®t qoprkdmarei e povaguj eme za I
poki aOudpscivost i boy awlgd we ntiaakm,t aby sme ¢
informovali.

Region ZA: Poziadavku na stanovisko sme zaslali na nasho noveho
zahranicneho investora a stale cakame na reakciu. Budem Vas informovat
najrychlejsie ako to bude mozne....

Mame pre Vas rozpracovane este dalsie potencialne body na spolupracu, ale
este nie su vo faze kedy by® som ich mohol

127. Na danl email reamhv?dzujket oNdl g®bchodnT 1
MI NERCL ©posl al konat eOovi AQUA PRO:

ADobry vecer, v zmysle dnesneho rokovania potvrdzujem nasledovne:

1) suhlasime s navrhom navysenia cien pre rok 2014 o 5-8 % (neplati pre
strategickych klientov, kde su dlhodobe zmluvy).

2) moratorium nenapadania sa navrhujeme pre cely rok 2014 pre regiony
Kosice a Zilina

3) Akceptujeme navrhovanu hladinu min. cien:

Maly zakaznik cca do 100 EUR / mesiac....... min. cena 4,50 EUIR / galon, 7
EUR mesacny prenajom DZ

Vacsi zakaznicic ... min. cena 3,00 EUR / galon
velke tendre....... spolocna konzultacia a dohoda...

4) suhlasime s nepretahovanim si zamestnancov medzi nasimi firmami

®Spis. |iem&iR/26 11.11.2013, predmet:, od: kongtef) A
DOXX MI NERCL; S-qemalz28/10.20B!predmfetiFw;, od: obchodnl ri adi teO DOXX
MI NERCL, komu: konateO DOXX MINERCL.
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5) Cenovu ponuku na PET flase aJODIS Vam vypracujem a zaslem
v pondelok.... tak, aby bola pre Vas zaujimava pre nasu dalsiu spolupracu.

6) V zmysle nasej dohody ocakavam Vase stanovisko k vymennemu obchodu
VELKA SPOL: KE oproti VELKEJ SPOLOCNOSTI ZA a okolie ZA
v adekvatnej hodnote... do 15.11.

Uvedene dohody budu platit,ak budenapl neny® bod 6/ . A

128. Zuvedene] emai |l ovej Kkomuni k8ci e je nes
MI N E R CAQUA PRO komunikovalioot 8zkach, ktherg® T cihe s
obchodnTch kd mé to @ iin pirekusi 2 kKtoank &Itr @ nt c
komuni k8§cia by modba dySt staananpos Spvrnee hzoa | @
konania vo veci zak8zanej dohody obmedzu

129. Zoz2?skanej kogaki knSecpioechybneplvympovams o,
dohoda alebo dohody mohliiacmas &iagtniba
vyplTvalo zo z2skanej koo mu rUivke Sl eimd®T pa e d
zkomuni kBré ®2 Mozem potvrditAze k tejto platforme sa urcite
pripoja aj ine firmy /zabezpecime s nimi komunikaciu/ ak Vy budete
suhl askotaizkomuni k g oea? WwWagipade :intdlividualnych
vyberovych konani samozrejme vitame moznost koordinacie a vzajomnej
dohody. Ako bolo spomenute vyssie, vieme usmernit potencialne aj inych
vybranych wucastni &toivA §kaommeanprae . Vas. rfozpr
este dalsie potencialne body na spolupracu, ale este nie su vo faze kedy by
som ich mohol odkomuni kovat.

1300 Tak®t o dt'!kazy povaguje Rada YWradu za
ingpekcie, ktorej cieOom hohloi zPskm&k dé
bliggie objaskmngtplukndwaiuNaMgli epmpdDdewenci
body na spat ugir®daukzaS w asS Nal g2ch
protipr 8vno Mz hkCoandeom? na jedmerzmal nY z2s}
komuni k8ci u Rada Yar&zanipeovdlgwgdeu praeukng
nepochybn®.

131. VNal gom kroku sa Rada %radu zaoberala
| i preddhethi @ah uvedenl neprekral oval pod:«
vdanom | ase mal

132. Vpoveren? na vykonani e prednetom&%4liel sm uv
ingpekcie je z2shdoniren8§podk| kxdov ®asa tIka
al alebo zosw¥ adenT ch postupoyv obmedzuj %
z8konac ha ane hospodS&srpsokeejn2s %Saljed vods . 4
af ) z 8 kochrae haspo d §r s k e | s“Sage na Yizem2 S
vobdob? od roku 2012 do s¥% asnosti me d
aDOXX MI NERCL, vr&8tane ich prg8vnych pred

®Spis. | iem&iR/26 13.11.2013, predmet: Re, od: obchod
konat eO AQUAPRO; -eBglzz8. 10. 3014/ 1predmet: Fw:, od: obc
MI NERCLk o mu : konateO DOXX MINERCL.
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sni mi maj et kovo al ebo pe\radaorr8iinep opdrnea pkaajt
kt opro2ddni kaj ¥ na te] I stej Yar ov ni virobnd
naj m2@ obl ast. Zzabezpel ovani a pitn®ho

prostredn?2ctvom dodé@ykkhowvaldyvyvy wyrEt ame @o
sl ugitdbn s %vi gioa miac hc,e | @ m Xef republiky Sko ajv e n s

z2skanie pionkdrmamPwvi 2a, ktor® sa tlTkaj¥ Y%
uvedenlch subjektov na taklchto mognTch
postupoch alebo inak swuprsigetabehbhal m: gon

podni kat eOov. f

133. nalej psaerven? umdgn®, dogdody obmedzuj ¥%
alalebo zos¥ adenl postup podni kateOov |
n8§sledok obmedzenie s¥%Shaqygiimnmdg mbdblasiu t ov a
zabezpel ovania pitn®ho regiocmuvopm edod ek
vody, gal§8vrikowad ov vr 8§t ane ptolsnk ystYwiasniiaac is
predovgetklIm prostredn2ctvom

T dohtd, ktor® priamo al ebo nepri amo u
podmienky,

T doht*dopndel en?2 trhu alebo zdrojov z8sob
9 vimenyvEtchl inform8cii, na¢ed8dcfinhamy ir
obchodnTch podmi enksalchgi etbov as ¥%wi siaaci
zabezpelen2m piitnnff®@hroa&Edeid@iz mpuk @ac h

T koordinS8ci e spr8vania me dzi procesee den T m
verejn®ho o bosbtcahro&ddwmdrciha, ver ej nl dnej s %Sa ¢
obdobnej s%Sagi t T kaj Y%ci ch s a zabez

predovgetkim prostredn?ctvodgvkod&ylow
vr 8t ane apmoisak yd laurgm es¥avsi kitoailch, sa z%| a
vyggi e uvreidkeant?e Ipioad al elmo chs AOR j eden z

134. Dbr adpower en? uvsg§dza, gei nzZ2osrkme8lc i @0 d kkit
nasved| uj % tomu, ge spr8vanie Wl astn?2ko
dohody a/alebo zos% aden®ho postupu medz
S ¥a  kucemtrki, akt or ® pri amo al ebo nepri amo,
vkombinigelimi sfaktor mi, maj Y% alebo m!igu m
obmedzeni e mognost.i podni kat eQOa stanovi
podmienky vo bl ast i zabezpel ovani a pil mn®h o
prostredn2ctvom dodé@ykkowaldyvy gyt ame @o
sl ugitelbm ss¥%v,a&si &aoi cnhaj ma med zi podni kat e
aDOXX MI NERCL, na Yzem2 Slovepsthkeij %veph
zdt*vodRuje NaPekal gpodklbada@chae, ktor® n
t omu, ge med zi podni kat e Omi DOXX MI NEF
kdohode opl ognom navl gen? cil @y i eohlastv &r ov
zabezpel ovani a pitn®ho regi mu predovget
vody, gal§vikowad ov vt &t amiea ptollsnk §s ¥\bi si ac i
a to vo wgrlSathej kkat eugr-lriitiT,m rkeastpe.g- Ki § m
z8kazn?2kov, pril om Yar a d na z8kl ade J
ai nform8ci i nadobudol dtvodn® podozrenie

zY%| astng®sS @modmMiakatel ia.nd
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135. Taklto z8ver Yieadul|l myepiolmuenrni k§ c¥i ad
ingpekci ou,adoivEpehovalt.:

Ako som Vam slubil, tak Vam posielam email ohladne dalsieho vzajomneho
konstruktivneho postupu

Plosne zvysenie cien: Ako prvy vzajomny krok, kde potencialne vidime

spolocne zaujmy je plosne zvysenie cien /samozrejme do miery do akej to

mozne je/ v obdobi 1.1.2014 1 31.3.2013(p oz n . : zr eghybeabdlo gl o Kk
mysl enl d§t unVtdni.olddobRby iehlo platit tzv. moratorium,

v ramci ktoreho sa nebudeme napadat bez ohladu na teritorium a velkost

zakaznika. Mozem potvrdit, ze k tejto platforme sa urcite pripoja aj ine firmy
/zabezpecime s nimi komunikaciu/ ak Vy budete suhlasit. Jan je idealny

mesiac na zvysenie cien napr. o0 5% vzhladom k zvysenym nakladom na

pracu pod vplyvom novych zakonoc, inflaciu, atd.... Takato chvila sa dalej

nebude opakovat min. rok......

At i elyasztzin ew 2 Dobrytvecer, vAzmysle dnesneho rokovania
potvrdzujem nasledovne:

1. suhlasime s navrhom navysenia cien pre rok 2014 o 5-8% (neplati pre
strategickych klientov, kde su dlhodobe zmluvy.. . fi

136. Prad uv§8dtz:adk?2 skeal podkbadgciae, ktor® n

t omu, ge medzi podni kat A@QMIA FP®ROX dMIgGN B
kdohode omi ni m8I| nej cenovej sH luagd iebtesti vt ov ar
Zzabezpelovania pitn®ho regi mu predovget
vody, gald®wkwoval ov vr 8t ane p o stklymh ov an |

s¥visiacich.n

137. Uveden® m§8 e@mairluovwe ] kdmsnzndn®c iiit i twv
Akceptujeme navrhovanu hladinu min. cien: Maly zakaznik cca do 100 EUR

/ mesiac....... min. cena 4,50 EUIR / galon, 7 EUR  mesacny prenajom DZ

Vacsi zakaznici....... min. cena 3,00 EUR / galon velke tendre....... spolocna
konzultacia a dohoda.. . fi

138. Brad Nal e] z2skal podkl ady a infor m8c
medzi podni kat e Omi DOXX M ANEIRCLEK ad oAhQaudAe
rozdel en? trhu tovarov a slugieb t T kaj
pitn®ho regi mu predovget kT m pyrads tnroevd n& c
d8vkoval ov vr 8t ane poskytovani a slugie
predovgetkIm for mou rozdel eni a z8kazn?
uvedenl mi podni kat e Omi s a realizoval o
mor at-ria nenap8dania z8kaznpkiovom wrrdd
z8kl ade j emu dostupnTlch podkl adoyv a in
podozreni e, ge na takejto dohode sa mohl
Uvedenl z8&veermaviy plvieyja kzd mis ik t@nitdtobdobi

by mohlo platit tzv. moratorium, v ramci ktoreho sa nebudeme napadat bez
ohladu na teritorium av el ko st zdkeagnihbka.zimeratarien ci t
nenapadania sa navrhujeme pre cely rok 2014 pre regiony KosiceaZi | i na . f
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139. VpoversanPeg uv8dz#®rade Nal epodklady 3 k a |

i nform8ci e, ktor® nasvedl|luj % tomu, ge me
a AQUA PRO doglo ku koordin8ci. spr8var
tTchto podni kateOov Vv s¥%vislosti s ich
verejnlch obstargvamiwaehej ni cbb cshveSdanglica c
obdobnTch s%Sagiach, tTkaj%cich sa obl as
predovgetklIm prostredn2ctvom dod8§vky Vo
vri8§tane poskytovamns#vissugciebhsi

140. Tent o =z §v e emaioyepkorhunila § @izen ewn 2 Individtalne i
riesenie cien: V pripade individualnych vyberovych konani samozrejme
vitame moznost koordinacie avzaj omnej Td ®hlo dzyo. fct.ifieni a

~

..velke tendre....... spolocna konzultaciciad ohoda . . f

141. nal ej vpo awaruenrg2d, zfes kMl podklady a infc
nasved| uj % tomu, ge medzi podni kat e Omi
dochg8dzalo k vimene <citlivich obchodnl
inform8ci 2 o cen8ch tova a slugieb,
podmienkach a i nf or m8 c i 2 o z8kazn2koch, a to
pitn®ho regimu predovgetki m prostredn?c
d§vkovalov vr8tane poskytov&wviea astiviegi eb
nepochybne zo z2skanej komunkbgainée kggpkl
ocenovej Yar ov ni | i podobnem eomhednekniepreelstavuev  a
begn¥% komuni k8ciu konkurentov.

142. Dbradpoweren? uv§dza, mehlna zddhosdeni Sa ¢
podni katelia. TaklIl teanaz § wevre j mdkhzam e m@rkigj¢at &
fMozem potvrdit, ze k tejto platforme sa urcite pripoja aj ine firmy

/zabezpecime sn i mi komuni kaci ul/ ak Vgpznbniadet e s
cit..: MAko bolo spomenute vyssie, Vieme usmernit potencialne aj inych
vybranych ucastni kov konania. . An

143. To, ¢g& puww@goVverven?2ngjoindmyr &éd o v die tbkoll no
od*vodnen® d!'kazmil,askeMr®dad ngpekci ou d
dikazml §movanej vI menteo zi§ktagmrlkrawemai | on
cit.: .fiPoslem VAm este dve tabulky s firmami na vymenu za USS....jedna
len interna s udajmi AP.. at i e § dz!nkeanz? : vc Ariysle ndsej dohody
ocakavam Vase stanovisko k vymennemu obchodu VELKA SPOL.: KE oproti
VELKEJ SPOLOCNOSTI ZA a okolie ZA v adekvatnej hodnote... do 15.11.
Uvedene dohody budu platit,ak bude napl neny bod 6. i

144, Z2 s k aonnBu nk k & miea 2:vMdind pre Vas rozpracovane este
dalsie potencialne body na spolupracu, ale este nie su vo faze kedy by som
ich mohol odkomunikovat.fi rovnako tak opr § v Roval a Yar ad zac
i pekci e aje nsak ug akd dhaotis,tuveden ® p r i emailovejv
komuni k8ci i

145. Zf or mu lz8csi kka nwe j emai |l ovej komuni k8ci i
zak8zanej dohody by mala byS plriemiot d/ar aard§
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nepochybipovekeM?2v uviedolcelp®i &sgteonn @ Sl o
republiky.

146. Poverenie m§ n§|egitosti pogadovan® s
Yur ad odvoprwvastugpRovomnempliodnhb2 pavagoyv
v8gne for mul omvedh®. dokd atzopme dJdamrs®® gt §di
vyget r,owknima d! k az mi Yar a dd a ndoi ns p ognto8vdail u.
preget rpotomaariaad nebol povinnl adres8tov v
supl niTm zdrojokmtonT mr mcsponeval

147. Poki aQ asdev® hOadi sko potenci 8l neho ob
uvg8dza ajjudi&adt Y%ry vypllva, ¢ge sw%wSagnsg
presn® | asbe® bbdobo inforjm8cmegna& Kapk
predpokl ad@$sgdge bwnwgpekedlegiumge Yrazdp avdoo v
nimi v plnom rozsahu di sponovaSpov®rnrmumh zadefinoval
| asov® obdebioshdakd Aajnesk?r od roku 2
Kngmi et Kplear ad nem§& povinnosS uviesS | aso
pover en? podOa A 22a ondesm! g8 wa8kvodRov
nedodr gani e tohto Iasov®hdolr§maaovlakr§m(
poveren2 ,yegmepdoztirebn® wuviessS, ge afur ad !
dodr gal . Zal ati e j!easuv®dhe,&r®zakjmked5!|kc&hro
mogno gramatickIm vigpbadgmvayvedm8hl ¢edd
aj sakd vrroku 2012. Koniec | asov®ho obdobia je vyme
spoj em® ms ‘Al ats.kas §Mu uskutolnenia ingpekc

148. Popis hOadanlTch piodkbathdei 2apovadvieermRada

“wradu za primerane detailnT, ktorl umo
identifikopwoa&laklovt wpinform§cii %rad hOa
spol up #8 ae o m, ako aj uplatniS svoje pr§

nes%hl asu so zamlgOanim postupom Y%radu,

sa m&sdrodm,gR@¢ e Ylsasnbhti2 ci k¢

149. Rada %r adu

vaSfer mul ovan®ho poverenia ro
b o
[

identifitheb
Zpovereni a | goe zgeetjrmeBn b b | @msat it Tkadeozpel c
pitn®ho regi mu predovgetkIm prostredn?2c
ad8vkoval ®vane poskyt svardima ssdvi giieci ch,
Yaz e m?2 Sl ovenskej republ i ky. pre®ozdrsetjant8a. pr
Zpovereni a bal to, zge] m@ mt g e tT kas$s a |
apodni katelia ted®sr abdoolm sppoovliunpnr2ac®evas.

vtomto smere bolo to, | i Yar ad ma | dost atohd n® po
poverenie takt o foomubopa$pate sbrltucﬁlc&zan
ak by Yrad z2skal podkl ady, ktor® by net
svymedzenou obl asSou, k u ktmr®Tm’nbdy2cfneexu
vl ase pred ingpekciou, by nebol o mogn®

anebol o by ichkohaendaanmd)grp@)ug‘;iS.neb‘blak§to s
preuk8§8aan® |je preto dlvodn® spochmbRovas
z8kl ad oricbebteleji ngpekci e.

150. br ad dostatol ne od*vodniMymesdn¢ me®mu 0 2
predmetu a ¥4| e Ipuo vve r e n 2 .
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151. Poverenie obsahoval o tieg dostatol|l n®

pr8vomociach Yradu, | o umogni powinngsth,dni kat
ktor® pol amalii ngpe&mci poul enia %rad cito
ustanovenia z8kona o pr8vomoci Yr adu.

152. Rada Ypretaddospela kz 8ver u, ge Yr dds@&i sppeendov
vi konom i ndjopsetkactioel nT m d:vodnbmorpgeazr e
s“Sagnlich pravi wihel ,pordprerd8kledde Wr adu vy
na vykonani,e ktnogrp@ keah ®ahoval on&lged iktyo sptoi
Z8s ah YVar adu f orbolpretoive §p ak e i adon legalgys
aproporcionalty a nemogno ho povagovaSvzargbggkek
expedr.c Vykonani e tzv rybsgrskej expeoc
posudzovaSponhaQamPu z exi stencie dtvodov, r
poverenie formulovan®. Na z8kl ade wuveder
ingpekci 8ch povagovaS za z2skan® z8&8konnl

2.3.3. K OWl slova®

153. Dbl astnzci konania namietal. rozsah p C
podOa ich n8§8zoruz2skafniali i vrf prddmBomi e, Kkt
i ngpekcie nes¥viseli. Podni kateO DOXX Ml
ug na z8ver ingpekcopiree,dkKtadr8§® Yd méstt mrk k o |
v rozklade.

154. ekcia je viznamnl n8stroj sl %giaci

a. VzhOadom na t o, ge predstavuj e

O sa, jeyknensyhanut n®, aby z8sah do

to subjektu bol proporcion8lny |

R sleduje. br ad preto pol as i ng

vny sptsob, ktorTm sa egte zabez

vV oV Vv

e
p
p
rozsahu dan®&hjop epkacvieer.eni a na

Q— N~ XX
PSS WL ~ O
~< Tx~03>—
DY O @S
NN<ITE3a
O M® O T —DT

155. Uved
el ektr

@

§ zabezpeli S aj poug2vanie kO
Tch =zariadeniach a emailovlc
podni k . lch viber je |limitovanl vI
mogn® S mogn® ! kparzeyd mee¥woinsedearmigyp e k c i e
Yar andi ni mghhgi |l riziko vyselektovania tak
ktor® zjavne s predmetom ingpekcie nes¥
plati S, ge | 2m presnejgie, ,tempmeagpesne
pol et reeich,¥ay s sl ekt ovanlch Todogakmennepl at
automaticky. PredovgetkIm nie je mogn® r
pougije kO¥ ov® slovo vislovnetastdbvi si ac
nemt:dge maS za n§sl eddbdkk uane nvtyus, eetlhetoohrolv asn i [
ingpekcie nesdan®2s|l mawagaka aj Vv Rom na
kOw ovichbsl an2m§ Si t ak @&teomordinmi koob,j ekv § avk
“%uradu pogadovaS, aby ho %plne dok8zal vy

m
c k
Oa
s

5 D O
w ™ 35 S

[
e
j

156. Je tied potrebn® ccidd r%rzad Sumsddez & KnRapjesk
z 8 k ospravidlav o fpS8rzeeget r okamnNi adi sponuje iba ur/|
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0O podozren? porugenia z8kona a ingpekci
vyvr 8ti S, a nie je teda mogn® od Yr adu
pregetani a vedel j ednoznal ne url i S presi
kladenlTch n&8rokoch nagakhickd zme mogidkb o i w ! j
aspoR k virazn®mu sSageniu plnenia jeho
zabezpeluje

157. nal gou skutolnosSoy ev tbej tgoe sa%hvi gl @St

kO% ov® sl ovo, teda priamo s%visiace s
relat2vne vgeobecn]| charakter, a pritom
SsYvisl ost. nahradi S, t.j. ¢giadnym konkr ®

158. Viber kO%W ovich =l ocwzhednlUsPowmadn. P
vgak t,ak mbdyz8klade pougit®ho kO¥ ov®ho
S predmetom ingpekci e,tnieestYov i¥%riaadc en idj oakkuom er

159. Uveden® e aj pr2pad pr g kamjiwWwdntod/® i n

sl ov §, ktor® mi gu maS s¥%| aawgakjtivgteom bma
povagovaS za zahk®pelkawd@® k! ad ngj deni a
dtkazov. Podstatn® | e vgak t o, ge Yar ac

predmetom ingpekcir§jnddwiagaelisi aci ch

160. V pr2pade, ge z objekt2vnych dtvodov
pr2pade ,zdhvedn?ze mogn® sefekcivu pudlewst @
podni kateOa pojlas%riadgpebcBetnbtady pykasas$s
ngsl edmmtol i adani a v prdmeiskeatreo® hv Zarka dmu s
vgdy pr8vo sa tak®hoto prekéohni apasstepe
zavedenld V 0 SVOoj e] praxi aj Eur - pska
dostatolne vo svojom rozapdodkazom! wadne
judi kat Yr u

161. To, ako %r ad v konkr®t nom ,pB8¥%¥pade pposbwmr

viacerTch okolnost2. V prvom radeu %r ad
podni kat eOa. V praxisimuoireapsit&«B ad?! sma
podni katelia uprednostnia ukomwrdyenohlie i ngry
obnovi S begnl <chod svojej podni kateOske
ktor % Yrad m!ge zvagovaakIlv rdpamideaidvby %v i s | c
sa mal na mieste selektovaS, koOko zame

koOko by selegkh®adome,naaj?2 k! aadchma ck®nk
mognosptoidni klait e@@ strane. Zrade, vypvala,
nezriedka Nabogi aay&ehakéi angpekcie prebi
“%radu aj niekoOko tTgdRov vzhOadom na mn

162. Rada Yarvaeépt o sp/ve ssk Yeonbasliaah z 8pi sn2c vyho

polas uskutolnenlch ingpekci 2.
163. Ako vyplilva wyopkafprilsak ci kgpekci ? pol as
pougit® nkOV.iedo®nm®l2o0wva8de VWpodni kat eOa DOX.:
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[meno], [meno z amestnanca], DI?’ DOXX A AQUA P RqDdpro,
obstar8van?2 OR obstar8van?2, z8kazk OR za
OR sutaz, ponuk, kartel, ob st ar §vat eO OR obstaravateO,
z8kazn2kov OR rozdel eni AND zakazni kov,
AND ci en, mi n AND ci en, mor at - ri OR m
konkur enl OR konkurenc, DP M, el ektrovod,
AND polici, AUSSH

164. Vpr2pade podni kak@©@h o A®dbk)deoRx®&: mi ner §|I
miner 8l gméhl tdxi, me ntBancovd MeBOXX obst ar §vani ,
z8kazk, tender , tendr , aukc, s %4Sag, po
rozdel eni z8kazn2kov, vigeni cien, mi n
DPM,el ektrovod, mestsk pol2cii, USS.

165. Vpr2pade nie~ktorTvch z@~mesbmlaincme,ngpioeini
resp. odpowgiotsitdh kO%¥| ovlich sl ov8ch.

166. Rada Yw%radu kokigN aniuglet,org® pdougit® k Ol
povagovas z a vgeobecn® al e b prednretons S Yav i
ingpekcie, nemogno ich z@ebweRapoeado¥pé
ind2ci i, ktor T mi wrad di spopo¥phdepretdbey
kO%w ovich slov %radom nebol pd&reiNgengl opr
oslova girgieho viznamu. Pougit® kOY% ove@
potenci¥llansytcni® kov dohody, men8 ich zames
sprotis%%SagnT mi prakti kami, klieAtgdoa d n e s
Yal ast n2kov. BDrad nepougil gi adne kO%| ov
predstavoval o podkl ad pre vysendealkloovani e
koregpondenci e medjze hop oabnti rartTe®omr &&vni ko

koregpondenci e zjavnpredesV¥Voimsi angpeksi
obozn8mend?! ksaaz mi® mtvo konan?2, ktor® boli
rozhodnuti e, al ei niycchh §glferagkwimyamj wedenl ¢l
Radou Yrkatdour,T cth s%d potvrdil z8konnosS

kongtatovas, ge slovs8, ktor®ozhadup®aoiget
dtkazoch poogt bl klonan2nl chl ekaajtelovIich p

VzhOadom ma ugk@diolnenia ingpekci2 je p
viomto pr2pade nebolo mode® zoadztcirianykt
kdi spoz2ci.i egte viac konkretizovaS kOV

~

neod!vodnene z%3i S rozsah hOapkdmeiomh i nf
i ngpekci e.

167. V z8pi sni-tl4/201% .zprliZze behu I pripptaEokic i e %
podni kat eOa DOXX &) NER€ELuUuved©®al®Rhode cit .
bol o pracovn?2kmi Yar addt vadbw hadmrewstath,u 5 €/4
nachg8dzaj “eCclp. s@&mehiltolsm ukskp2rovanie
GmehlTla pomocou zariadeni a Forensic Dos

| 2sl om Z3TC8N31. . i

’Divern8 inform8ci a.
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168. nal ej zs8ap i yni ci cit.uW§dwmvadr en® k- pie HD
zamestnancampr 2%roanthuo s W i z8stappal aptoednn® .k
Zapel akep®e bud¥% puli@ege m® o whab®rzgped ewl ch
priestoroch. Opxlladre®i @gr mazer ani e k- pi 2
vpriestor octher¥r acky Wwtorl ur | 2 Yar ad . T &
podni kat eOov i ozn8&§men8§8 prostr Rdvma&gB8vom
veta sa amae8hpSidsze | . pABeBOBGE ipre§tprack ci e v

podni kat eOa AQUA PRO.

169. Vpriestorochak%r adypl daa zo sV&sIse carce ho
uskutolnila Nalgia selekcia z2skanlch %d
170. Pl astn2ci konani a aiasniielt ap &¥Yameren 1%r raaz ¢

prekral uj %cich r 8§mec prpomeademped duOad nRgpeeyk clirea
ktomune moh!| ozddvjosddi, e by %%rad plQ¥Ylidv@ep
slovg8 na vyhOadg8vania@koJlevidzd ajepdbrcahygbn
i nglpci e nie jel|l dedokichBotym® g ednoznal ne p

rtzne | i ass kadanm@ | e, | i tieto m! gu pr ed
Vyhodnotenie takejto i nform8ci e spravid
ingpekci i, keNge to vygaduwjren8klibgi meamal
z2skanipahalzel ne vykonS8vabwhchprivogpak&p¥%1
poukazuj e na judikatYrtwe) etoar sphspi.ywad o s s vad.
pr 2 pAVMi& S v. Komisia %2 alebo Nexans France SAS a Nexans SA v.

Komisia?®.

171. zZd* kazov, | kt ee®ekhdbovan® pr jRantoa p¥r|laadsu i
nezi sthy abolges k oopd?nreosveanni| dadkk wmeBrhto, ozb s a h u
bolo mogn® vywepoShyhbavVphesdaweit®msi ngpekc

172. Poki aO _kiode? r oovanippol| aldDD i n g presocoche v
podni kat eOa DOXWt oMt NERCLKkpPadveypl | va zo z
z8pismjeeto zrakddinvy ajanmot n®hpo§plrexhrie adar

Yar a,@redmetom prehliadaniabolz nal nl rozsah s¥borov.
173. KeNge z8kon priamo nestanovuje ako m
prehliadania, j e na samot nomkdarlkard@t, negbysivt u8ci i
SVOj Nal g2 postup tak, aby bol zabezpel e
kzasahovaniu do pr8v s¥%kromnlch os?!b.

174. Ako poukazuj ebodege %0&Ed pvvostupRov®ho
potrebu vy hot ovenviuar |ki-tpdje oi§ttugci i postupy vodRuU
spol 2vaj %ce % jednoduchom prehOadan? Z e
dt kazy o] protis¥%Sagnom spr8&vawdanormapr i el
zari anleaaR8daadje¥%,bol i ug begmé mansBpadobom
prostredn?2ct vFoom eznasriica dDeonsisa er Vv procese

Rozsudok S¥%dneho dvora zo dRaAMESv. KonfsjaEU:C:A382154 0 veci
body 17 a 27.

®Rozsudok Vgeobecn®ho s¥%du zo dR3/0ANexansiFranceIABa a 2012 v
Nexans SA v. Komisia, ECLI: ECLI:EU:T:2012:596, body 62 a 64.
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~

pev ch diskov (HDD) dok8ge identifikova
d? k azy.

175, Ako wuvs8§dza Naldej 3Wr6adprwost upRov®ho r c
zariadenieesvy®vbrpip di sku podnikateOa,
mogn® n8&slednlim sk¥man2m obnovi S ug v
vymazanlch qJ@ctmnTolgm§Jqoomocou begn®ho vy
prostredn2ctvom kO% ovlich sl otvo h oz a niees tingal
opol 2t al, kde, ako uvs8dza %Yrad, S mo h | i

po z8kladnom prehOadan2 notebooku konat e
upl atnen? pop2san®ho postupuk: -pEaell ®haj Yc
obsahu har d di sku na dan o ndenip ¢-drendica | | S
Dossier a jehoOag§vadhomomoebuUwkedd om& T ch
prax Wiwathbageaszsou Eur - - pSkek8tkkomiasi enzns
je autentickl duplikBogadgichl mdopichdnal
kt ouwngo g Ruj e pukdntrotuld 83 2zs k amd cthej t o k- pi i

176. Ako vyppadwtaupzu ziarmedu,nanci wradu odRal
pevn®ho disku (resp. skop2roval.i podkl a
DOXX MINERCL na z8kl adper i k@@l givi 8lh 50d Dtv:
pol 2t alat e@®@® DOXX MI NakROhol, i dketnarilf i kovas$s
pr2padn® tam sa%kaom8 @zl depntugbeo!l tento aj
Ako uvs8dpaodvi &kdateO DOXKamMl NERGEkagpowk §z a
vyj adrvdm2vek pred vydan2m r oz hokdpolpgoi a, t e

vykonan? ingpekcie.

177. V priebehu i ngpekci 2 bol i predmet om
zariadeni a, ktor® vyug2vaj % konkr ® ne o
|l i nnosSou. Nejednal o sa vedg2wovams®&kybima®n

s%kromn® e%| edryepmj eni a nae QaleonwisiSul medn i
s%kromn® emai IPavi® pkroerhtOsaodps§rv8avnree njTe pvireasdk ¥am
urlitlT dbkamennl al ebm! gel ekrteadantiakdyv aS
pril aemktvorT ch pr 2 pa dwegyhnutpepmiepeptorseddrn & aj t
| i s a n edjoekdum®e n b sVakr omn®MKk ddvardakpeer je
presk¥man?2 pziesitmet one vy get rjoev amoai mrels Yaxd
s a J eho pougitia ®a %W ely vygetrovani a.
178. Zo z8&pisn2c wyH atso vie mjegovklil2va,sa ge b
podnikatelia AQUA PRO a DOX X MI NERCL pdamom®hoadby
ingpekci a pvack praestavoechadval ni mk o u toho, ge p
DOXX MI NERCL namietal rozsah zabavenTch

179. Tomu, ¢e %rad sa snagil postupotymS tak,
dodrganl svedl? ajingpebpeiiectn§pichnipodni
DOXX MI NERGLvav,ypje naj sk?ir ¢gkedA@dodfOlmod hodnut

YRozsudok Vgeobe cs%idpl123.2048) body 42-47.
mRozsudok S%dneho dvora zo dRaAM&Sv.Kofi§iaa 1982 vo veci

EU:C:1982:157, body 17 a 27. )
2Rozsudok VgeWder cnd®hdRas 14. nov eldB0D MexahdFtaAce BA8aveci T
Nexans SA v. Komisia, ECLI: ECLI:EU:T:2012:596, body 62 a 64.
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| T pr acofmefoksoby pDI DOXX uvi edolIP,C emewnl | sa
nachs8dza aj druh® kbipbr okdm® ®c @z dBor ensi
Nesk!r vgak bolo toto rozhododit28kod.z menen
bolo rozhodnut ®, ge HDD 2 nebude kop2ro
bude prehOadanlT pomocou kO% ovich sl ov.
Forensic Dossi er nebol ad!wvealui zveevOkmo®& ta HDD 2.
n8§sledne peépnlétvyhotoven® gZwwerce rk®Ipd e

z8znamu vyplTva, g ehodrocaval svaj westym p al a sa
i ngpeakeivy hot ovoval k:-pieutampe kdevylonuwmti

180. Ako Nal ejypl T va zo, z@eypieoiea®D bolapi a

zamestnancampr 2%roanthuwo s W i z8stappe| aptoednsi k
Rada Y%radu vzhOadom na cel kovl postup Y

pr 8 astn2ka konani anarbieaX <K WNERIClos S, ge
naj s ksfiahnutik HDD an §s | ed n®mu p rseel leikacd a nicue za k O
slav&eNge takltdanggstsupulgael ivod!vodnenl

181. N8sl edne bol vy thaskobos hobinotpurz Db kzdPC p. s
Gmehl | .
182. Zo pzi§ me¥wykonanl ch i ngpekej @& e¢e %rad vykon

prehliadanie na z8kibawper 2k@¥leo vzincahl ns®lhov r
s¥bor u prkiospt2¥apida rkkhul i adpmii eesta@gr och %r adu.

183. Ako vypliva zo sphnsow®hd!| madani 81 ol
konani a pobzovlaon2naa i ch rozhodnutda Yaiaduw F
nem! Je akceptkovadpe nEBdg ka prrdlelsitaod arciha Yu

znemognila % astn2kom konpmipadpeg §voz iaah
sYborov, ktor® boli byedmbobdm mogh®i pdan
zabezpel|l i S pvulilewltmea o coh podni kat eOa, al e
pokral ovamrSi easjt ovoch Yradu. Je na podnik
zrealizuje svoje pr8voj entao o¥lhaag D bma piiel
dokumentov zi n gkpced e, al ebo Nal ej pol as spr 8vne
sa nemus? z%| ast RovaS osobne prostredn
org8§nov, ale mtge poveriS in¥% osobu, sj

n8mietka potreby ochrany obchedna®haosd.ta
Vs¥vi sltoumtn8 ms et kou mogno poukg8zas$s na t

pregetrovani a protipr8vnehbomkonapriapad.
preuk8zan®, sSYa aj obmedzeni a podni kat e
vynakl|l adaS zvrd §gklnaddiyvasss [Vivé s a ancae .r oJzeh owdnaukt
podni kateOa, |i bude vstupovwastdoveovasd is
tak aj takejto situ8cii. Ddmaj,pelkici ag do
spr8§vneho konani a al ebo aj ni ekoOkor o
k riadnemu zisteniu skutkov® h opra8vneho stavu, nem! gu by
zabezpelenia %l asti podni kateOa lhaN | ednc
j e nepochybn®, ge princ2p proporcionalit
184. Vtejto s¥vislosti Rada Y adu poukazuj
zingpekcie vyplTva, ge niektor?2 Zamestn
dokonca ani pri prehliadan? I ch zari ac
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pr2tomnost. pol @ pErpeohrinieg darei gp.ot@m vyvst
prehlladan|e na Yriacdhe pircgv acchhm@ d\zaGome?hki la d
za DOX MI NERCL sa nez¥ astnil pri wvyhC
pr2tomral poadpis z8pisnice poveri.l riadit
podni kat eOov mpguedomi lz¥%bastni S s a pr
dobrovoynwegnme ktvor T ch pr2padoch. P&n Gme
pr2tomnost. pr8vneho z8stupcu. VyhOad§va
podni kaké¢ ©a ®hou nemogno Zr ej me predpokl
oprehOadg8§vanom phsmaode @m&ma vGledaTd a.p Rd Qa
z8pisnice naciiSegtahastiiba Pr 2t omn? Zzames:
z8pi sniicneggpekci e, opogtn@me n Z4r adu pri vy
akop2rovan?2 s¥borov.

185. Vpr2pade podni kateOa AQUA PRO® bksak®8Bpi s
vyjadmetrv&ena tomanabyebha pamastnanci ‘
prehliadan?2 obsahu jeho email ovi®hl®rkao.nt a
Rovnako tak vp r 2 p ja dneeno zamestnanca | DI AQUA PRO z AQUA
PROt ento netrval na t om, aby sa om al ebo
prehliadan? obsahu pevn®ho disku jeho no

186. Je pritom potrebn® uvi esS, ge | aso
neznamen§, ¢gekd&gdhaadmmurs2pade zotrvaS na m
cel ¥ vymedzen% dobu, nesmie vgak takto
prekS.ol i

187. Podklady a i nf or m8ci e zabez pelekm)l®popcblas [
odnesem? estorov \podapleia\~ eOaoe,| obs8l ke a
uzamknutlch na to Warlagnul ch priestoroch

188. Rada Yag 8al La s 2 SO z § voekaznmm na¥%s Avdius i @ c U
r el ev dka b ¥& Su0 Ro veci Bernh Larsen Holdingpr ot i ,N-er s ku)
selekcia dokumentov nespadaj %cich do pr
kagdlich okol niosa?narmibésethaSvikonu ingpek
zvoli S dcpdtsaotbol ne =2§rd&wdnerang nazaSaguj %ci
podni kat eOov.

189. Poki aO Yrad z2skalinfagr mpodk&] adkyt on®
vn8sl ednom Ssprg8vnom konanzprvbis éugp Ro vatkha

rozhodnutia, likvidue vs 4l ade so svoj2m internlm pre
popi suj e bbdei3g0dys@kazem na Smer ni cu | . 17/ 20C
procesnich pravidlgch wuplatRovanTch pri
“wdajov v elektronicke]j podobe.

190 Rada Ydroasdpuel a k z8veru, ¢ge postupom Yr
pr§v Y%l astn2kov konaad av ynkagpmrrdle ks & loariug i U el
a

g v priestoroch Varadu. BDlastn?ci konan
pr8va viaguce sa nabtadlovmt opsateu e Wrosd w
podporil Svoj e z8very a | relevantnou ]

roz<sudok ESowveciVi nci Construction a GTM G®ni
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Franc¥zld&kea s%d zaober al pr8ve touto ot §
apli koval judi kat Yr u nN,as| ¢ exn tsoa pRa2dpaa d Yar (e
stotogvrtielja o SsYwvi sl osti Rada Yasualak u pou
Vgeobecn®hNexars#thoce, Nexans, | . -449/14 z12.7.2018,

body 52-64, vkt orom s¥%d pos¥%dil obdobnl postup

191. Z&8ver@amaRY adu egte zdakazRyj eRadpe Yiar
zohOadRuj % v konan2 judakga¥r jusdi aaettuskl
vo veci Datalan, na ktor ¥ poukkananiaj jae “pastredba®
analyzovaS v kontexte dan®hoNajr¢paqdaa, s Kd
SR vyl 2t als kKartaod|un & $sttr® mal i podOa s¥%du n
proporcionalitu  postupu na danej Konkr ®t ne|j i ng
potom vyvodil z8very % danom konkr ®t no
pr2pade vgak nie je YiplDat@an,t olt@m gnhé&€ pa&Dr e
zohOadni S

192. Rada %radui$a sbot§{nk aknichtevito ardzentuje
vbode 322 prvostupRov®ho rozhodnuti a.

193. Rada Yar adu po zhodnoten? pYsemupyu e ¢
n8mietky %YW astn2kov k o niamg me krciiee D21 d?! w

Yar adosntalvade so,at @kanam dtkazy enamong c@  z -
povagovaS za dskdaydezzsokaig® on om.

33.Prechod deli ktu8l néjygl azeadhplced vabmawvst i

3.1. N8mi et ky W astn2?2ka konani a DOXX

194. Pl astn?2k poOXXampirad!| oggi thowvamR konan?
nasl edovn® n8mietky.

195 Pr8vnym poriadkem pSpglrioevanT z8ver C
deli ktu8lnej naogppdn®d®Xp eiat o ani V. pr2pe
Yar a d upl at Roval, napri ek predl ogenl m

ustanovenZnuwolf ung®GV¥an2z Eur - -pskej %nie (v
al ebo AJFFEMDN i Pa@xXXen@ mi et a, ge je v rozpore

z8kon neumogRuj e Yar adu, aby upl atnil d
podni kaDO¥XQova to ani z dlvodu upl atneni
ngstup,m2catnvia z d! voduQOX¥Ml NhBHR&ZHodkik & & ©O

DOXXb ol i vliastnen® tou iIistou osobou a mal
196. V tejto s¥visDOXXtdi§vpodm kmpdzdr nost i r
nemeck®ho Spol kov®ho najvygQ@4, &lkioroms 2du z
tento jedapaamymhril mognosdopgosediktas$!
zodpovednost.i podOa eur - -pskeho pr8§va, a
n8rodnej pr8vnej Yapr avy. DanlT n8zor bol
podOa judikat%ry Spolkov®ho najvyggiehc

®Rozsudok ESOP zo dRa \V2i.na@iprCdms t2rouét ivoon ve cGTM G®ni e
Franc YzssSkaog n o s S10h 60565/308. 2 9 /
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Priestupkov®hogn®§kmrn|apusmoé aj zodpove
n§stupcu za zaplatenie ankci e, pokiaO
bTvallm a novim majetkom (bod 12 rozsud
dokonca tak®t o ustanoveni e nepozns§. Za
del i kf u@glimevednost i bodlkutpdwna§ Sy ange do
spololnosS pred momentom prevzatia ug dr
porugiteOa, nakoOko tomu tak nebolo v | a
197. Spol kovl naj vygwbBode sl9ait: W\Aiperdibd v T kl adu

vn¥%trogt8tnych predpi sov musia vn¥trogt
zohOadnen2m cel ®ho vn¥%trogt8tneho por i e

Yol T nn ®mu presadzovaniu predpi sov ED (
vikladovimi met . - dami pao dk&ao rnl &ri o dsn¥® hro§ rpor o
viazan® (citsgcia). PovinnosS eurokonforr
vgeobecnl mi pr8vnymi z8sadami , naj m?2 z §
vn¥%trogt8tneho pr&va nem:ge byS contra
ng§rodn®mu pr&vm pikpasovim met - dam S
nach8dzania pr8va.i

198. Bod 20,cit: TAet o vgeobecn® z8sady platia na
z oblasti trestn®ho pr8va...Trestn8 zod
stanoveng8, tak nemtge byS vyvhhdewni§k Inadu,s
a to aj vtedy, pokiaO by sa dotknut§ vn
ako v rozpore s pr8vom EU (cit8cia).n

199. Bod 23 a24,cit: PAdOa eur - pskej _prs8vnej pr axe
Komi sia vyvod2 zodpovednosS zksulzektp,l at eni
ol

ktorT vznik splynut2m a ktorlT je nos
VzhOadom Kk tomu, ge adres8tom spr8vnyct
m: ge byS v sw% ade s | |I. 23 ods. 2 nar
neexistuje v pr8vel efini eA g3dogds .ekei WPa i
z8kona, ktorT by bol podobne rigidnl v
pr 8va, za ktor®ho protis%%Sagne jednal a f
ge Komi si a m! g e pr 8vnemu ng§stupcovi u
zodpovednluUgpondaekkstuj e, pretoge bol nado
V. takom pr2pade mtge byS zodpovednosS z
sa dopustil nadob¥%danl podni k, pripol 2t
ng§stupcovi (cit8cia). Toto plSaadtompoki a(
by v predmetnom pr 2ipsatdogf 2n evb ohl oos ppoodcghrisbk e j
nadobudnut ®mu podni ku (cit8cia).d

2000 Mvgak |1 8nok 23 nariadenia (ES) |. 1
podOa neho opr&8vRuje iba Komisiu a ni
Ustanoveni e | | . 5 ods. 1 nariadenie (ES)

odkaz, na z8klade ktor®ho by bolo mogn®

201. V s¥%vislosti s predmetnl mDOXXzs edk amn d
POzZOrnost. postup nemeck®ho s¥%Sawin®ho ¢
spr8vne konanie a nemohol postihn%S firm
regtrukturaliz8cie. V dtsledku pr8vneho
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s“du a nedostatku pr8vnej Yapr avy, ktor 8§

internej regtruksttwer,al daglco?2 ks manemlenopr §\
Nemecku.

202. Podni b@XeOtejto | ast. poukazuje na skt
Nariadeni a 1/ 2003 d8va pl n¥% auton- miu
ukl adan? sankci 2, a teda vr8tane wur| eni
sankciu.

203. Podni P@X¢e ©e§g spochybRuje argument8ciu

prvostupRoz®bdnuti a, % ktorej Yar ad odk
Tribung8l u, pkdiOta®rkiteomi®h &«rtadri &l aEduir - pska
Jresp. S¥%dny dvor E2bt art eOmmdcujie zomdpoved
plvod vihradne Y eur -pskom pr8ve. Prav
poriadkoch jednotlivich |l ensklch. figt 8t o
PodnikD@l()@dv dz, ge Yarad nie je oprgvne
eur - pskeho cp v@&dean®prdel i ktu8lnej zodpoved
na danl pr2pad, (pahidt Rajk¥%e Skokt tZsiaw Aepo

204. Z8ni kom pr8vni ckej osolynodochg§dna. k Z12
subjektu, v. t omt o pr 2 padEXXpMIdME KRGl neeCparza ¢ h § d
zodpovednosS pr2padn® sp8chanie spr §
DOXX. Konani e d %radom m8 <charakter a
teda je p ad analogick®ho wuplatne]

0

za

pr e

redpokl

gi adneho prs8vneh predpmdpovneedvryopsl&]vp 8 vg
rzpade

osoby v p porugenia s¥%Sagnlch pre
prejsS na inl subjekt. Tak¥%t o ¥Ypravu neo
trestnej zodpovednosti kr 8§ wreisda knll arh | d sntolm
A 250 TrzeSktonnRah o
2056 Odvol 8vanie sa na | esk?¥% rozhodovaciu
Yar ad | aupRuj e zav8dzaj %cicilovaspmsobomhodNWu
(rozhodnaudtui eprS ochranu hospod§Ssk® so
S095/2008/KD-1 4495/ 2008/ 810) DOHS | ae n ahanp® i k 0\
predpisy v Leskdajorm®empwblii lkoedl i gn® od sl ov
k on | . 143/ 2001 Sb. o] ochranh hospo
tanoven2 A 2 Somdig.NglteVvEdopa dl,é tohot o
zick® a pr8vnsdk®gesobysdijegemrmh t NDchtc
rmy ses, pﬁov§01HZS na rozdiel od n8rodnej

k. u
s“SagiteOa aj tzv. Ajin® formy ses|
edmet nom rozh@($|e3t%)gdl\smjd)ijle:kté sout N¢
utNgitelem podle A 2 odst. 1 z8kona,

ol ding), j e t Seba porugen? soutnNgnzcl

T O WMWN—- T—~0WT N ——Hc N
WT IOIK TO ToY9OK VLW

zick® nebo pr 8vnliic ks®Re opprodthi. p rDoOwWZsht j e
hrnuj 2c? vt g2 jpeoklteTt (pnraSpvn.2 ¢ ma tseuSbs k o
ol elnosti), je tSeba =z procesn2ho hle
ob8m) bude adresovs8§no (dorulov8§no) r 0:
okut a, pSilemg se v t®t o souvislosti
koncepce kolek t i v n 2 odpovhDdnost.i skupiny za [

slogek a vliastn?2 wurlen2? konkr®tn2zho post
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Takto mTge blt possitgernakjalke

NitickTlmi Yav a h a mi o] napl nhDn? Yal el
e
I (sama | i spolu s mateSskou).

O S w

zovat, ¢ge by kagdl postigenl s
g | e, jeho vi.zWMamomteo rpyrzep apdreo cte:
en zodpogendmosl|Sl enmov ekonomi ckej

mMerk2tm2 ny podni k, nkpozh8 vgakt a8&nn

eni a jadodpovedinbsti.§ | n e

ocowsn<o
OT OO0 ~T< =
< —< c-—

ocmMo "o Tcg
Qragx®o g

2060 Ak by aj Rada YWradu zotrvala na tom,
ekonomi ck®ho n8sttuepM2DOXX%, npoidati ka ge t e
strany Yar adu upl atnenl sprs8vne a nevy
skutol nost 2.

207. Test mogno aplikovaS za predpokladu, ¢
Prvg§, ¢ge novs§ spololnosS péakoalujsa doakt
porugeniex, sttujje kontinuita ekonomickTch
spolol nost?2 a druh§g, ge ptvodnl subjekt
splneng8 len jedna podmienk@&XXMd NtERCHol z §

208 Dbrad s?2ce ozhothatd argunehtuj e, ge nie je po
doglo k n8stupn2ctvu vo vzSahu Kk | innosc
protis“Sagn®ho Rogak n 8 s | eazhodnutiav totob o d e 1
popiera. V bode 75 rozhodnutia zrejme podporuje s
kontinuite v ekonomi ¢ kT c h aktivit §ch DAxXK mrevzaly e pod
i mani e poDOXKMANERELteda aj zisk z doter a
zi sk z pr2padne] kartel ovej dohody.

209. Podni kateO DOX X p EnidhemzAnig3e k d e Prizpamsg
dospel k z8vekme dageo0hbak, zkatndr 8 bol a zodp

podni ku, Vv s%vislosti s ktorTm doglo k
tomuto z8niku d*'jde v dobe medzi poruger
mal a prejavi S povinnosS niesS zodpovednc
pr e dovodeni e del i kt u8l nej zodpovedno:
Afyzicklch a udkkbc® priv&peli Kk porugert
DOXX tvrd2, ge test ekonomi ck®ho n8stup
vtedy, ak subjekt, kktou§I| nbey zbood p opitedondn e
z8§roveR neexistuj¥% pochybnosti vo vzSah
ngstupcu a pr8vny ngstupca pokral uje
ptvodn®ho subj ekt u, ktor T mi sa tento d
Podni kat eO DX sn gtsdVanvap Ig aie, Ajaekd®n oe k o n o mi
aktivity boli prevzat® zo strany podni k
MI NERCL a ¢ge tieto nemuseli ani s¥%visies§S
je veden® predmetn® protis%Sagn® konani e
210, Podni kbDXX @aNal e j tvrd?z, ge n a neho ne
aktivity, kt or ® t brouti® dloanmted loov O e kona

%Rozsudok S¥%du prv®ho stupRa zo -6BRBEnicHem AnicpAove mbra 1991
Komisia, Zb. [1991], s. 11-01623.
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zateOn®, Jge neexistuje ekonomickg§
plvodne vylDOXX8WM ANIERCAdni kat e O

211. Na z8klade Zmbuelynom post uypespaoliolarkog tz

z 0 d R@&2016 &edzi AQUA PRO a DOXX M| N E R&Zmluvy o predaiji

| asti podni k DOXK oMd NERgtden Ok at e Oovi AQUA P
dRa 2112016 pregl:. vget k DOXXKkMIINVEER@A podni
preverovanom relevantnom trhu na podni kateO
obchod, zmluvn® vzSahy a dod8vky, kto
relevantnom trhu). Uveden® mal oDOX4 n8sl e
MI NER€Cé&ptsobil v | ase svojho zS8tiokhu na
sa mal dopusti S protis%uSagn®ho konani a.

“plnTm vipisom z Obchodn®ho registra SF
podni lb@xXeMd NEREKRGQI vymaz@bthodn®ho regist

31.3. 2017, predmet | i ntrowasou kartetovaw dolsodoa t© | s pr
Atsg§lanie pr2rodne,j a miner 8l nej vody d
ngpofj,ovbol s¥%| asSou DOXXd MENERCILi nhenst idc
168. 2016. Navyge, tento predmet | i nnost
|l i nnosti pDODX p k a tzd &@d en 2 a to ani fornm

Obchodn®ho registra.

212. Podni bP@Xen@ v Obchodnom tegiesinise tapho:

ktorouwaasiuvagoval ako o |innosti, ktor$§
konan2m, sarostjedkAvates&st il i miniors@&day r e
z8kl ade takto zap2sanbBQXX poskpstuje pothiu
n8§pojov® pouk8gky, rovnako ako stravn®

213. Podni kateO DOXX wuv§dza, ge n8pojove®
rovnako ako str avtne@® |DPOsXtXk ym§ PnoSdpnoijkov T a
na jednom nosil i, t .. stravnl | 2 st ok
nomi n8l nou hodnotou, keNge pr2spevok na

214, Prad oblasS dotknut¥% dohodou vymedzil

pitom®hedgi mu prostredn2ctvom doeddS8nv2ockt woond y
d8§vkovaabttchden? . DOX(dngkHaneOge na takto
obl asti podni kania nikdy nepodni kal a a
gi adnym splsobom nekonk®Wowjie AQa@Ar . PR@o
SprostredkovateOsk8 |innosS v obl ast]i pi
emitovanie n§8§pojovich pouk8&8gok nie je ¢i
ni e j e t ou i stou sl ugbou ako slugba Z
prostre anCtvomgacbd@voazlh o oy ot rednz2ct v
zari adZeém2.veR vV 0 vzSahu k ostatnlm | i r
podni k aDOXXOMIMNERECA. | asu zI| %l enia, nie e
ge tieto linnost.i boDOXXpde pwoatn@®dRXo @& Diak a
MI NER@bdni kaD@XX vykongval a ma | zap?2san®
podni kania |innosti, ako reklamn8 | inno
|l innosS maloobchodu a |innosS veOkoobch
tieto s¥%viseli s jeho podni katue®skIT mtoa
|l innostiam teda nedoglo k ¢giadnemu prev
podni kbODXMIlaNERCL
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215. Podni lD@XXeMd NERgtedl ogi |l prehOad %%l tovn

strane akt?2v, ktor® na nROXX¥ MIpNERCL. od
Podni kZOXX Gvr d 2 ge ni e j e ekonomi ckl m
|l innostiach, ktor® bolii pr BOAXXMI NBRRLOadNI k

a to bez ohOadu na t o, D@XXKk ®E Ry niogltd. po

216 Podni kateO DQ@XXtuphat nielstu ekomomi cK

eventum, okamg’ite po t om, ako bolii spl nen®
DOXX MI NERCL zani kol a ekonomi ck® akti
nepregli. Argument 8ci a Yjepretauvtomtonoetke 67 r

nel ogi ck§.

217. Ak YWrad ar gument eDD¥X z 2gsek ap o dpnrioksap e ¢ h , b
zisk z protis¥%SagnDoXXMaRNERCLtd ep ood nn ekzan yesG
tvrdeni e V 0 vzSahu k t omu, ge domnel
nei mpl ementoval o na trhu. Potom nebol o
nehoatent o prirodzene nemohoDOXXrejsS na pod

218 Z2skanie prospechu nebolo mogn® aj z v
finan| n® akt2va, ktor® z2skal, boli poug
pri zl|l Y%l en2 so spololnosSou DOXX MINERCL

219. Prad v 75bromdkrodnutia argumentuje tI1m, g ¢
J

DOXX A ohl til svojho predchodcu, prevzal

ziskzdoterajgej |l innosti ..., teda.ajizi gl
odtvodnenl prechod del.i ktPuoSd boxx arezeall p o v e d
v z8sade | en z8va&azky. Ani z tohto dtvod

bode 75 rozhodnutia nem8 relevanciu a ne

220, Podni kat eO DOXX poukazuje n&ISkatelhodnut
v ktorom tento posudzoval Sa g-kart el ov® dojednania typ

praktiky rozdelenia trhu, stanovenia cen
Prad uvTerdtod :t éAst mo gno aplikovaS za pr ¢
dve podmienky. Prvs, ge nov§ hsybjekup| nos S
ktorl sa dopustil porugeni a, t .. exi st
tTchto dvoch spol ol nost? a druh§, ge p
ng§stupn2cka spololnossS, ktor§ nadobudne
podni kania a pokkacbhjakvi eko®omi cgani knu
naNal ej zW astRuje hos od§rskej s¥“%Sage r
konani a predchodcu benefituje aj Z pr2pa
potrebn® zabezpeli§S, aby protipr8vne ko
dtvodu organizalnich |i gtruktur@lnych z

221. Ak Yar ad v obzohdoed NG 8 ar t vr @OXX ngepredd migk &

gi adne dt kazy n a podporu svojich t v
nezodpovedaj Yace pravde, kveoN gvey j taide®mm 2 b &l i
2, avgak naopak, %rad sa ni mi vibec nezac
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222. Podni Ib@xxeal e j uedemiapegeonsg8l nej kont
sama o sebe nie je dostatoln8 na dovoden
zodpovednosti. Pret o0 spkoudt noD®¥XtseSDa 2)®r kwe R
konat eOom pDOMXMIKNE R@lae | e r deHimow @soboun § .
ktor8&8 bola z8roveR spololn2kom alnkonat e

v

Mi |l an GmehTl, ako vypl a z vipisov z O
teda riadne a jednoznalne vysporiadaS s t1m,
dostatol n® na to, aby vibec dospel k z 8\
j eden podni k a | i rozhodovanie p. l ng. 1
miere a samostatneo b e s pol ol no sradneurobilot o vgak Y

223. brad pri upl at Rovam@stlulpuj e0Ppod@dhuvy .
Nariadenia 1/2003. DPrad si vgak neuvedom
procesn%% auton-miu n8rodn®ho pr8va poki e
aj proi dovoden®podelnksuBl feji Nzdod . 5 Nal
Podni D®XXetGak tvrd2, gJge wWrad nie je opr§
eur - pskeho pr8va a pri dovoden? del i ktu

toto na danl vprzpad,podrliklrnjataFRujzb@kaMokarzl
hospod8r skeijt st 4Saa@e@ozns§.

224, Z8kon v A 3 ods. 1 definuje podnikat
podni k nepozn§ sabje#&itoimm wWokonca aj po
zroku 2014 zost8va zdrugenie o0s!'!b podo(¢
bl astnzk konaniiaet @ O XaX oadrnument 8ci u pr

rozhodovace] praxe SDED (bod 78 rozhodr
pr8vnu @lambaabn’ zmenu uodnixateliauROXX at e Oa .
DOXX MI NEBoLLsamostat nl mi spol ol nos Sami

nepredstavovalnmnY |lzerme nour,garneszpa.l regtruktur ¢

3.2. Vyvyjadreni e Rady %Yradu

321. Z8ver prvostupRov®ho orgég8nu

225. PrvostupRovI ozr8v8m udosjpee lpok z8&ni ku spo
MI NERCL k 3.2007Raj eB8d. el mazObchodn®ho regi
bude vv nopnr 8konan? pokralovaS &t gpro®md k a
povagovalehaapr8velkdowmomi @aB®hoateda aj za
Yal astsnpPrk8vneho konani a.

226, Rada YWradobeaala tim, |i tak®to pos¥%de

227. Rada Yanagdovaguj e z apakqyv @ tS4reabdmo® s pr §vn
zhodnoten® sikBtvelriPostaiguj e vgphukBzabtneat
niektor® rozhodujatiet® vssvu tsdslpreedtliogenT mi
ng§mietkami egte doplnis$§S.

322. Vgeobeapei k8ci i eur -pskeho pr8va
228. I ngtit v cleRlbmom8stupnzctyva, ktorl j e
vt omt o konan?2, bol rozvinutl)jeukokgt &nobn
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aplikovanl Eur - pe praxiu Z ukvoendi esni®huo vd! vodu s a
Yar atha ) skdaoberala vgeobecneeuot YPakenS8aal il

or g 8nmi | l ensklch gts&8tov, ktor8 bola d
eur - pskych svdov. Racdat éur pobw k ad @yjge e na
zviznamnl ch wtantosmedek o v
229. DPradslaovensk® s¥%dy aplikuj % popri ns§r
eur - pske pySagpmnm»o posudzovanom pr2pade
101 Zmluvy.J e preto postrebn® pos¥%di S vzSah m

syst ®ma mi

323. Judi kat%ra eur-pskych s¥dov

230. Vpr2pade paral el nej apdri kEr®eo eSS Ik

pr §vako je tomu vt omt o pptapéde princ2p prednost

s“uSagn®ho Aapt 8vnani e pr8vnych ustanove
Spol ol eigat wvomvgeobecnej gej rovinei aj p o ¢
do vn¥%trogt8tneho pr8va | lenskIlm gtsgto

jednostannT m a n&8slednim opatreniam prednosS
ktorT prijali nafi zBkhtadevirpck pGaEddad yv
ENEL, 6/64 z5. ] %l a dledf6idnov al z8kl adn® aplikaln
potvrdil vgeobecn¥% (abSpol Bl emise papd&wvs S
vn¥%trogt®uokghoa,aja v pr2pade, ak bol dot kn
prijatl sk*r ako pr2slugng vn¥%trogtsg8tna
pravidlo lex posterior derogat priori.

231. Uveden® vypl Tpwa Simantetiipl SPA (1978)%, v ktorom

ESD kongtatoval, g¢ge kagdl n8&rodnl s¥%d mi
vijeho celistvostiac hr 8ni S pr iedo kWiypd®vaj? pre |
anem! ge aplikovaS ¢giadne wust anm2vme nmlegen §r

by Skonflikie®* Ak § ko Ovek vn%trogdgt$§tna rorpore ma, Kk
seur - pskym s ¥Sapgretolnme spri &v dmg,S apli kovan§ v
or g8nmi

232. Vpr 2 p@astanzo®’, s%d kongtatoval, ge spr8vne

org8ny maj ¥% rovnak¥% povi nlniokkd®dv ak ou snt8ar noodv
smernice, ktor ®r mamya ef ekt. S Yud uviedol ,

podmi enky, na z8kl ade kt orTch s a mt g u
ustanovenia smernice pred n8§rodnTmi s%dm
samospr §vynn®s Ya pd dkkdo vuasS atmmdegasd& sa apl il
ustanoven2 n8rodn®ho pr Bimiakonflikte. ¥ TeR®to by mo
judjtk&8da ozrejmuje povinngpots§tabgepklohaD
efekt2vnu apli k8ciu eur-pskeho pr8va.

35 Rozsudok vo veci 106/77 (1978) ECR 629; (1978) 3 CMLR 263.
¥fEvery national court mu s ttéentiraympdprtecCrightsrmhichithe katted aw i n i
confers on individuals and must accordingly set aside any provision of national law which may conflict

wi t h

it, whether prior or subsequent to the Community

3" Rozsudok z2 2 j Yan aFratel® GoStanzo, 103/88, EU:C:1989:256.
38 Rozsudok z2 2 . j 1989aFratelli Costanzo, 103/88, EU:C:1989:256., body 31, 33
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233. Vpr2ee@®bola prejedn8z&kms8 pajSvomoci t
s“Sagnej autority neaplikovaS n8rodn¥% g
konanie v rozpore s | | 81 Zmluvy (tetramtad | Bmokade® 1l
kongtatoval, ¢ge je povinnosSou vgetkTch
pr 8§ ko pjgv®zporespr §vom ED. oRrg2&mbyipgeto® y u gi S
vgetklyodp®ostriedky na tbo, moabh wrySvopl
upl at R8Baml® tieg poukS8zal, ge n8&rodn§ s
zodpovedenolsIS§nodk 81 Zml uvy btodstandverder ganT ,
vspojdd2dnkom 10 Zmluvy ukl ad§ povinnosS

upl at Rowartiren?2 , rkotzopro® es Y8 ov s ¥%Sagnl mi pr
S“Sagn® pravidl § EDP by sa stgval. men e
s¥“Sagng autoritaaSemphl|l a§rdeknarpvsgvo odryg
pr8§va'tZEB.ht o rozsudkjue vryeppdddvsat,atgne®, | i n §

priamo udeOuje kompetenciu orgs8nu gts8tu

vrozpore spr 8vom ED. Org8n o8Bt wrcpibeiCayw i nny
zabezpkhil |l %4l i no® pr8vu ED.

234, Vrozsudku v -280/08, EEl@édMal dC20 dRa J1s1%dl2. 20
pri rozhagovagcci o n8r odndanoro popudzBvaremm Kkt or G
pr2pade odkazovalo pri adokoncaruavi edpol ps kje
vpr 2 pmasudzovania |isto vn¥%tornl oh m&8§I| egi
vpodstat e rovnak¥ Yipravyuje mdo® v,208 Bjvine e u
Spol ol eastt sai eOom vyhn¥%S sa nejakim bu
vi nt er pabe usfacoveniaak oncepty |[xameni 2z 8r®eh o pr 8§\
boivykl adan® jednotne, blkzoonhdOadu¥%Baploiklod:

235. Ot §zku vzSahu n§rodn®hbo§WV.at EOn@®Hegpt §
dvor napr. ajvp r 2 p\éad @end en Loos 26/63 z 5.2.1963, podOa ktor @
r
t

eur - pske spol®la&nstbowd vy twny poriadok
pr 8va verejn®ho, ktor ®ho subjekty S Y 1
Eurokonf or mnl vliklad vygaduje aplik8ciu

nebolovrozporespr 8vom eur - pskym.

236. Uveden® zohOadRupRepaypy§| et 8RalyaES) adeni ¢
| 1/2003 zo 16.decembra2002 ovy kong8van? pravi di el l
s%Sage st¢chahb@akbc8*Bnuvydviexteako Anari adeni
1/ 20,0vfimysl e ktor ®ho wuplatRovanie vn¥%tro
v nYt tngngit 80or g 8 n mi n ezng'kgaez uv ideoshS dk, rozhodnu

39 Rozsudok z 9 septembra 2003, CIF, C-198/01, EU:C:2003:430.

40 Rozsudok z 9.septembra 2003, CIF, C-198/01, EU:C:2003:430, bod 49.

41 Rozsudok z 9. septembra 2003, CIF, C-198/01, EU:C:2003:430, bod 50.

42Rozsudok z 2. augusta 1993 vo veci Levy, C-158/91, EU:C:1993:332, ods. 9; rozsudok z 5

marca 1998, Solred, C-347/96, EU:C:1998:87, ods. 30.

43Rozsudokvs poj enT ch p29788 a@ /80 Diddzi [1990] ECR 1-3763, ods. 37;

Rozsudok C-28/95 Leur-Bloem [1997] ECR 1-4161, ods. 32; Rozsudok C-1/99 Kofisa Italia [2001]

ECR 1-207, ods. 32, rozsudok C-222/01 British American Tobacco [2004] ECR 1-4683, ods. 40

a rozsudok C-3/04 Poseidon Chartering [2006] ECR [-2505, ods. 16).

“4Li sabonskou Zmluivnonuo sdSoogul co dsmenk2 | 2809vien82a a4l 88Bkouv 8
Zmluvyoz al ogen2 Eur - ps k ephtov osdpno® hod elnls&nvkau z81 oaye2 Zml uvy
Eur - pskeho spol ol e md4@2¥mluvynoaf ulnlg8rvoakn 21 CElur - pskej bDHnie. Zi
v g ak o sezBenanejpodobe.
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podni kov alebo zos¥w adenlTch postupov, Kkt
| 1 enskT mi gt 8t mi , al e ktor® nemoybBlenedz uj :
| 1 8§nku 81 ods. 1 Zmluvy al &lwds. 3ZmvRa | Y% p c
alebo ktor® s¥% pradphatdcovmari dd&mk uo 81
stanovuj %cich tzv. skupinov® vinimky.

237. Pre fungovanie syst®mu, ktorl abezpe
s%Sag na jednotnom tl(DlhaulostquvmupiaﬁRa)v & 68nky
vi 8§ mc i Eur-pske“el/ﬁlnnloetne%l IAtbrye bal o zabez
upl at Rovani e 1/48agn|ch pravi di el j e P
hospod8r skej s“uSage |lensklch gtsg8tov.
vpr2pade sYdov, ktor® s¥% poldplboeedmg®, pal

Spololenstva jdeodapli iakw8wneERh® @ah &yst ®moch.

238. Pr 8vo hospodS8r skej sl/4éagevsa vzhOador
vyznaluje znalnou vgeobecnosSou ag abstr
viznam judi kat %ry s¥dov pre t%to obl assS.

239. Exi stuj %ca rozsiahl a eur - pska judi kat
s %uSage, preto vI zznvangreen i pur ipsrpSivanpel i kiad tncetjy

di scipl2ne pri aplik8cii eur -pskeho s%%Sa
240. Je potrebn® zdlrazni S, ¢ge pr¥micépj ere
prierezovim princ?pom, ktorl odrg&ga vzS$S
“unie k pr8&vnym poriadkom |lensklich gtgto
pr2pade, ge nedoch8dza k pri amej apli ks
Zznamens§, keN say nmr2updd tdplpirkwjne nor ma v
by byS interpretovan8 a pougits§g tve -s¥liade
pr8§va zvykne oznalovaS ako “\¢podamydri/dn
pr 2 pMalaasing SAYESD viznam tohto nepriemeho
posunul , keN vysloviolgt@dtnredlou pviSkilaa d/wo sn
komunit8rneho v § dag far akpodgiblg).e t o mogn® (

241, Pl astn2k kowami@sDOXX§meuvkdemp®d atmn&m? ¢

V pr 2 pajdee,poanke c h an & §a wtdo ®-mmkPogkaz§evna to,

ge rozhodnuti e [Gdieasthd n avwoy greecbhol o odpovel
prejudici 8l nu ot8zku, v ktorej sa ns8rod
spl!sobom m§ postupovaS v situ8cii, keN ¢
pr8vnom %Ykone enaSnuesrtnaincoevelRady | . 68/ 151/

Rozsudok zo dRa2/883zZwarfeldsl a 1990
%Ako pr2klad mogno uviesS rozsudok S%dneho WMonora z 1

ColsonaKamann,vktor Tch mal nemeckl sudca rozhodn%uS o vigke
oblianskeho z8konn2zka (keNge komunit8rne pr8vo zati :
ng8hrady ¢gkody). Galobkyne napadl: rozhodnuyt ike o3 Boli kno v
bola sptsoben8 porugen2?m smernice 76/ 207/ EHS o rovnal
V. prejudici 8l nom konan?2 ESD s2ce potvrdil ptsobnos$S

z8roveR vyjadril povinnosS swuddachunpeg8paneESyaPok§mdd
poriadok d&8va mognosS YWvahy.

%“Rozsudok S%dneho dvora z 13.-106/88, waneasinga SAlpgoB Qa vo vec
Comercial Internacional de Alimentacion SA.

55



ktor § napri ek upl ynutiu transpozilnej
n8§rodn®ho pr8va. | de tpdaepodOagnéheind@sB

242. Poki aOr odRodonuti e S¥dne Narleasing ®A éC- vo Ve
106/89) sodvol an2m sa na p VenColsbn & Kkamadan (C- vo Vv e
14/ 83) j e pravdou, ge podOa tohto rozt
aplik8ci a vn¥%tr csgoBOadhbm pa8vaabezpel en
predmetnej smernice. Aj tento r ozsudok v#abkdWRapdeasaguj e
rel evanomio pr2kpeaNdjee vyjadrenia sn&gdu maj
aplik8ciu eur -  pakehm®agdoBhvaa @&st aOtmn¥% | ud
viac je platn®vpyj adalleasingevp sZqgade apl i k§
Zmluvy spri amym %]l i nkomjakedNvetmvdaPvizglvestyi R
smernicou, ktor8 m8§je@i potuelpmp®zAej ait dan
pr8vneho posrki®hdk ujtl8lteun

243. Ajz vyggie citovgentedanespoka®Yrejenizabe z|
pl n®ho Yl inkunepd&aymug Btloi gnkby d§vala p
ng§rodn®mu pr 8vu, ktor®ho aplik8cia pr8ve
konania DOXX, pod Oa Radyt d/mtaod upné pmrd®&vne zamie
aplik§ c ipy ocesn®ho n §r apdrn§RviaEnlastipsradnvkal nej, pol it
kt or ® aBord k8%Seagn8§ autorita. Tu je vgak
zabezpel eni a pl n®ho Yal i nku pri amo | 1 8n
apli kovateOng8, kde wvyggdgiieacuyv ekie8Pea gih Re 2
pr8vne wustanovenia ©priamo %l i nRM@mybez p
“wWinok ,Emeuvynem!ge byS nar¥%ganl princ?

C
F
pr8va. Uem8eo@onpr 8vnoim dkair iISR, pr eldlovget k

7 bstavy SRj udikloatahrie vl iOt Bz &wnnesjmi tc & -®Mhioi
n§stuanCtmammgaaniqucéraNovaS vilulne pod
tl kaj “ud/epr aay ,saké&ilNge s a t 1l ka ot 8zky u
zodpovedn®ho za porugeni e.

244.  Pri aplik§ c i i eur - psktedvopme dovvagetak T m h mo n 1

ustanowmawy2spZi amym Yaiekogm mogn® glkongt a
exi stuje pl n§ auton- miua | nNntS8crmdmrs@itby e pr K
ospravedl Rovaéaabezpelenie @phi®@kov allleimiRun o

Zmluvy.

~

245. Postup navr hovanl Vol astbiy? kpamd vieo nwayrsitaa v
Slovensk% republi ku pownyygem uplusetna neo vketnc
zaviazala. VI k|, @akb ho pod8&8va %l ast,myk pkormami anar Y
nariaden2zm | . 1/ 2003 zavedenl princ2p de

alebo 102 ZmlsuwSadanpgl@mBocaSsi ete swuSagnlc
v EPna tonajl epgi e alokovamwan? mUpsttea®hostvRdk | a
nNn8rodn®ho pr8va deycesnndarakbtrov8o®ho upl at
| | WV Zmluvy pr i a mo  barl &rbiol opramnbayy meagi ch apl i
sSagavalvedek®nbynem disl edku jream¥dal®hoi
trhu, ku ktor®mu jednotn8 aplik8cia s%Sa

324. Judi kat Yara sl avensklich sw¥wdov

56



246. Vstup Slovenskej republi ky do Eur - psk

prel omovl okamih pre Nalgie smerovanie ¢
oblas t i . Sl ovensks$§ republi ka prevzala z§8\
pori adku Eur - pskej vani e, pr8vne z8va@znke

s% asSou slovensk®ho pr8&8vneho poriadku
S Yad 0 m, ako aj ostatnim or gd republikyaka ej nej
| l ensk®ho ¢gt&8tu EDP) vznikla povinnos$S za
Y%zem2 Slovens¥ehOagdpmbhakyveden® aj Dst

posudzovan2 rozhodnut2 inlTch orgg8nov ver
prinliadainapogi adavku eurokonformn®ho vikladu
aktov a zaistenia efekt?2vneho a pl n®ho
Pogi adavku regpektovania pr8va Eur - -pske
rozhodovace|j laj v oaveml ps ¥%d omn2 mavnegak o s ¥
povinnost.i vypl Tvaj %cej z |1l 1 ods. 2 ¢t
ktor ®ho Sl ovenskS§ republ i ka uzns8va a C
medzin8rodn®ho pr88va, medzin8§rodn® zml uv
Nal gie medzin& odn® z8vaazky.

247. Vn8l egpe. zn. PL. BS 3/ 09bgt aven.l jsa/du §S

poznamen¥®¥kchkg§dzajAuc zo z8sady prednosti
vget ky org8ny yer enjineelje nmovcgieobecn® stdy
Yar adnej moci nepougi S vnadtirolgt 88ner pr §dp

pr8vu Eur - pskej vani e, prilom vgeobecn® s
si taklTto pr&8&vny n8zor predlogen2m prej
Eur - pskej “uwnie podOa | I . 267 Zmluvy o fu
rozhodnut®ho ¥Ysitwdw no nes¥%% ade napadnut ®hc
(alebo odlogenia jeho % innosti podOa | |
jednotl i v®ho wustanovenia s% vgeobecn® s

MO C i povinn® vyl %l i S pougiatxiofo. t aR®ho vnY

248. DBstavnl sysdVav SRImesgmT ms konfliktom sl ¢
n8§rodn®hoprp§FvBovm BD j urdku RO&1°a | k e Negvi edol |
citv.geomecnBRwY¥%iswhu svojej] pr 8vomoci ap
pr8&va Eur - pjghoeinnl “nakeapel i S plnl % inok
zvn¥trogt 8t nej MO C | neupl atn2 kagd® vnVt
oneskorgie ustanorozpate £p,r Skktoanr G pjoé olvenst v
t oho, aby musel najprv ¢giada$S a2lvenboou | ak
cestou al ebo inTm %stawvvied&@€n@Poast uppml 1

kongtatovani e predrdgteibapre8iveo k &Bf oar mn ®h
ktor8 sa nem!ge przSwmd owmlSati bav annaeajivI| | ul n
Spr8vnymi or g8&nmi

249. Vn§l et avn®ho |Iss%du BR z85616.20%6001sG av n

s W8Ruv8&dza, .gueEndikt .]:l enstva Slovenskej ro
Yan i i okrem i n®ho tkvie aj v dobrovoOnom
prospech Eur - -pskej ani e . Pritomecnede aj

Bpozri IPIREVOk EEUREPSKEJ DNI E V JNDHXKATHRE DISTWENSKEJ

REPUBLIKY,J UDr . l vetta Macej kovg, PhD
“Pozri N8lez sp. zn. PL. DS 3/09 z 26. janus8ra 2011.
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z8va&znom regul ovan? spololensklch vzSah
dr uhej vety | I|. 7 ods. 2 Yastavy. Preto
s2ce zost8va st&le jedinlm vn¥%trogt8tny
st avy) , ni e vgak j egdiniimm norg®vas opb
spololensklich vzSahov .iManleynAigB88kanrcd |
viznam a d!legitosS interpret8cie ustano
na sk¥%manie z8meru (cieOa) z8konodarcu.
individuglacywcmusécv zlogitlch pr2padoch
aplikalnlTch postupoch Sagiskov viznam p
vgak opomeny4é§v459asbr4uislo ti integr§C|e
Eur - pske.jzZaYnuire.i t T ch 0 k onlsnko®s t ¢ r gt8endya asplloiv
pr8&§vo (aj s%dy) musia sk¥%maS nielen vt!Ou
tvorcu zodpovedaj %c e|] pr8vnej regul 8ci e
rel evanave Gpr8vania s u bpjregkvt noyvc h p rvézv&a h «
postaveng§ naekreodvye Ra,j bnaa dniv !P3u azvek o nsovdda rNcal
upozor RujA,ovijenwistSou sl ovensk®ho vn¥trofg
i nkorporovan8 aj v z8&8kladnom pr8ve sSag:«
l en Yastavne konformn8, al e za§jkoemwPRr@ekonf or
aplikaln¥% prax vn¥%trogt8tnych org8nov ve
rozhodovaS v individu8lnych pr2padoch t
vzSahov a pr8vna istota dtvodne vygaduj
konceptoch vywstnmuwupdmhder Edr - pske,j Yani e,
regul 8ci e vunijnl m nor motvor com, j e po
regul al nT mi predstavami vn¥trogt8tneho z
odchTl ky vyvin%S maxi m§8§lnu snahu o upr e
pr8vne z8vaznlch aktoch Eur-pskej Ynie. D
ni e absol Yt nej snahe, |l ebo v tomto bode
vziaS$s do Yav a hy charakter pr8vneho pr
normotvorcom vyplTvaj Y%ci ez paniim&8rneho pr

250. Potrebu eurokon

formn®mR vy KPR as#dp SRV na
viozsudku sp.zn. 8Sgf /

t et

da

f/ 11%&/e2N0 lpdotva ddRa adh
z§verov KrajBR®hea 40 u k sunggrozaudi EGD vo  § e
veci Costa c/a ENEL vyplynulaz § s a nadraden@stivaewmmadps
pr8vom vnYtS¥dy tuwv hdozreo, preavti dl o pritom ni
zakl adaj Y%ci ch zml Yav, na z8klade konkr ®t n
ESD, na z8klade |l oho ug vo vget kHjeh |1 et
ak®k oOvek vn¥trogt8tne pravidlo (napr.
ur - pskym pr 8vom, org8ny dan®hhajgutysgtgl®r h
“W8R Nal BEpngtatoval, ge pokiaO ustanoveni
emogno vyl ogi S eur okdnfkarj fageo, v pjto® or g § n
stanovenie nepou8R poukazijeay tampogrgzaudks bad
odpovednosS |l ensk®ho ¢§gt8&tu za dadr i av
udi katE® yvyspl T va, ge k porugeniu prs8va
ozhodnutvareygé&pumoci , aj rozhodnut2m s
Yosdneho rozhodnuti a, ktor® jasne protire
0.09.2003,K° b Ive r R a kGA2240a4, ECR 2003, s. 10239, ods. 56).

N C S nwo

WwWym = —

ygg? ts®eéd SRojom r ozspud/ROA2 z|23. k. 8 S¢
013 uvigedwole Rcijte. potAebn® poznamen:
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ods. 2 PbPstavy SR jednoznalne vyplTva ¥st
s“Sage ako hospod8rskej politiky gtsgtu
princ2pom a Izl vka op d®hiot 2vwynpy z8vazok ¢gtsgtu
swuSag. Taktieg z tohto ustanovenia mogn
viklade pr8&vnych noriem z obl asti ochran
rozhodovacej |l i nnost.i orgs8nov o/cdhorva n y

preferovaS tie vikladov® techniky.,edlat o le
vychg8dza$S stterxitkutanlei szi ck®ho vIikladu pr &
objekt2zvneho teleol ogick®ho vikl adu pr
poznamens8va, ge by bel e vopiréddawhknou ojz®a
vikladu pr8&8va EU a n8rodn®ho pr8va, ak
oboch tTchto prgv, ktor® sa vz8jomne pr
oblasti hospod8rskej s¥%WSage mus2 byS vy
pr 8vnej ai gteadtinot nej apl i k8ci e.dieur - pskeho

252. Ajvs Yuvi st & snt io $ o zlsausdtkno?nk DIOXXn reamieta, ge

neje mogn®o RaieraS, pretoge tento sa vzS$S
hmot nopy®&h ustanoven2 A 8 odusya 19i za8knoma
sptsobom nerefl ektuje situ8ciu prechod
StTmto tvdren2smhihasmogno naopak swud veOr
poukazuj e na vgeobecn¥% potrebuwi e@Qomkon
Zzabezpelenia efekt2z2vnosn®hwowbotak pugv paH
Zrozsudku nijako nempdntoaklytvow deloklas&sd by |
my s | i vilulne pri aplik8cidi jedn®ho wust
vgeobecn® princ?2py.

253. Vijednomzposl ednlich obtsstkow“Sagn®ho pr
s tieg wuviedol okrem i n®ho, ge pramen
z8konmi, teda aj pred A 38 ods. 10 z8Kkc
normy avn¥%t r ogt §t nej no,y mpod@ar pselfgroSpeay®
prednost. pr8va EbD (r o wohvecdMeloniiCe899/3%4.d ne ho
Solange I- 11/70, Solange Il C-345/82).%°

§
e

325 Prechod deliktu8lnej caonadmpiovlk@mMo.shshap ek

254 KeNgeomto konan? je aplikovanl aj I
ot 8zku zodpovednejs ¥%b saaimokosforgnk |ma dval &) va d

i nak hroz?2ateda 8l oXireands k 8 republ i ka nezabe
apli k8ciu noriem eur - -pskeho prs8g8va.

255. LI &nok 101 Zmluvy | e Ygraidamoe apolviiknonv a tae

ho tak, aby bol zabezpel enl j potistate p 1 nT

kop2ruje znenieanile jle0lprZenilouvygd?! vodnen®
ustanovenia,apl i kovan®o ¢plair@gnel n®%| asSou efekt?
101 Zmluvy je nepochybne vynutiteOnosS p
zodpovednostnl s/arbajde ka pl iAkkovaly tmotn® p
pr2pade | I .,ta@]l FHwmwl bwy s2ce aplsi %l oavdad s |
spr8vom eur - pskym, ale zodpovedoapore subj el

Pozri rozsudok Na ppwzy 3SiRl3016-38%dno SRRa 13.2.2019.
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stT m ako heurvnpism&vd!sivedku | oho by dok
hmotn&oprn&vynuwbtoiteCny®,i ba Sagko mogn® |
er -pske pr 8vo jghecelstpoktialkkd e&kn ®vwne.

256. Poki aOpojemipodnit®®ak o j eden zoprz@8krpgmbn I ¢ h
s %2Sagn®hotentp ni€ mimje veur - pskych pr8vgyeh ak
definoyamlo @absah je vymedzenl rozhodova
sYdov Rovnakopir2patdoemut easjt uv ekonomi ck ®h
kt orT mogitn@m vzmysl e podradi S pod defin?2
zodpovednl subjekt preSva hospod8rskej s

257. Eur - pske s%dy judi kovalsia, dipg uask i p o dpmirk
suSagnl ch,pprdawipdilelpr 8vne | i,ta@arkdgad mi zamelnmd
nemus?2 nevyhnutne vyt v §r disro vnaonv®hhoo  zpoo d
zodpovednosti z a proti pr §\ehoe preticbodca,ndkezp o h Oad u
ekonomic¥k ®vaai denti ck?2.

258. PodOa wustég&lenej judi kat Yary eur - pskych
predpisov vz8§sade zodpoved8 fyzick8 alebo pr 8§
dotknutl podnilkdpo,dnk &bt d®@é wi k, aj keN
prijatia rozhodnutia kongtatuj “ceho por
podnikuu gi n8 o0°% oba.

259. Vtejto s¥wvislosti modgno pouk8zaS tieg
Roz §r ¥ p@RAKB a Rheinzink v Komisia,>* ke N uvg&degén ge ri
tohto pr obl ®mu mus?2 bySph@®addh®chl puBma Spo
zatiaO | o pravi dd ef |nr§u101dcnhmocbpc§wadn 0s S
konanie ich ovig@mtov predcdigagudzee ner 81 ny advolk

poukazuj e na to§,vageSpao;oni!Ie§ncsita/aprnemfge,
jednot n®ho regpektovani app?ipadé pewsSSpe)

z8visl 8 na pravidl Semen8rodn®@dookBEEBV P
na stanovisko Gener §larveh 8 p uker tke§ t & e Ma
tentopouk 8zal na t o, akl by bol,akleySd ny

ou |

yoroe
v

podni kateO mohol =zbavi S z806d pomlewwyo s(tti e rpa

101al102ZFEP tTm, Jgejbhodbghoskor movani u
pr 8va.

260. PokiaOot 8k uo, za oasktl2c hmlokeol by S su
nesptsobil , papugekRi € omu sankcionova

51 pozri rozsudok vo veci @1/90H° f ner [I®91]JFECRE O 79, ods. 21,- spo
264/01, G306/01, C354/01 a E355/01 AOK-Bundesverband B a | [§004] ECR 12493, ods. 46,
rozsudok T-24/05, Alliance One International, Inc. A Nal g2, t i eQGpsspdi Rigpardiodi 0 2 2
Firenze aNa | [B06] ECR 1-289, ods. 107; p r 2 p a205/03 E FENIN v Komisia [2006] ECR I-

6295, ods. 25.

52 pozrirozsudokvs poj enT ch pr 2 pad CRAMand2ROeiIngir v ikomi3id [1888] ECR

1679, ods. 9, aAalborg Portland a N a | \gkomisia, ods. 59.

53 Pozri rozsudky zo 16. novembra 2000, KNP BT/Komisia, C-248/98 P, Zb. s.1-9641, bod 71;
Cascades/Komisia, C-279/98 P, Zb. s.1-9693, bod 78; Stora Kopparbergs Bergslags/Komisia,
C-286/98 P, Zb. s. 1-9925, bod 37, a SCA Holding/Komisia, C-297/98 P, Zb. s. 1-10101, bod 27.

54Sp o jpernz®29 d 30/83.
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p@aa@ iode, keN sub|j

S“dny dvor ugtakhnovpt? 0
X i st oeken@nickyr(d®@wree al eb

t
porugeni a, prest al e X i
[

alebo de facto), ke Nge sankci ul ogenej podni ku,
hospod8r sku l innosS, hrozz2, ge ®nebude
Zuveden®ho vyplTlva, ge d!'!vodom prij, neul o
ge tento nevykon8va dgi adneNdgeodmo kat @ O

Ni S repres?2nviney taoj, pireevieqht Aen
ripoama geméjmen® s

3.2.6. Stanovisko Eur:-pskej komi si e

261. Rada Yartaedjut ov s¥%vi sl osti poukazuje pre
veciGel ezni | nej Cargoblovaloal msopt €éd Najvygg?2m s
SR, kde sa okrem in®ho riegila a% ot §z
Tento ro udok je vidamamnikoamjant T mredgkod

i s ur pps k av kamibus sudae i yr i at e Oa s ¥%d

|| 15 ods. 3 nariadenia | . 1/ .

k tapleiklodroime ck®hoieth’8 &t apndst

pok%t v obdobnlch pr2padoch.

<

d
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T ) zZo
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262. Komisiavdanom stanovi sku uviedla nasl edovi

263. Ekonomi ck® n8stupn2ctvo je ingtit¥ht eur .
by sa mal apli kova$S jvedaeltejl mE.«p ‘egxolbmmjm 3

ingtit¥tu ekonomick®ho n8stupn2ctva e z
“Wlinnost i s“%Sagn®ho pr&vapr&wnney dislukd
podni kat eOa. Apl i k8ci a i ngtit %t u ekon
garantovas$s, aby ng§stupn2cka spololnosS
zodpovednosS za konanie svojho predchod:
toho vyplTvaj Y%ce, vr8tane pok%t.

264. Komisia Nal e | uv 8rdzrag s egnéd ep zodpovednosti r
spololnosS na z8klade ekonomicke,j kont i
predchodcom je zameran® nielen na z8menu
porugenia s%Sagn®ho pr 8va | ehzioodnuti® st upc ¢

oporugen?, vygaduj %c si jeho ukon]lenie.
sa podni kateO nemohol vyhn%S sankci §m a
i nak vzSahoval i, | en jednoduchou z me
regtrukturali z8ci unu,prledaojr gaalne bzoa |inn/s zpnresr
265. Komi si a zd*raznil a, ge Zistenie ekon
dvoma podni kat e Omi pstei Ydael pozwgemive dh b
Zmluvy ( pozn. Radganomdpr 2 ypdeal gll o oapl i k8
102 Zmluvy) mues2 zmawgmasdt nielen to, g

spol o!j[eoszéodpovedn§ za ,poarlued etniieeg Zgd um § s
spoho$S je zodpovedaj§ =za ppolyt uni ekteor §
ulogen8 jej predchodcovi

55 Pozri rozsudok z 11. decembra 2007, ETI ai., C-280/06, Zb. s. 1-10893, bod 40.
%pPozr i Rozsudok Najvyggi eho s %8lmasd&015] . k. 4Sghpul 2/
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266. Medzi pokut ami ulogenl mi clpejedespotobwni
m: gu \ogyakozdi ely vypllvaj¥%ce z mognlch r
apli k8c-i®hb0% tropu, | i ng§sobkov pre pr
rozhodnutia.

267. Spr8vanie podni kat eOa pol as Spr8vneh:

gpecifick®pkmsfge mabSywv na k Awneglddiisiavi gk u
zd'raznsikluat,olgneos S, ge n8§stupn2ckej spol ol
Za porugeni e | ej] predchodcu, samo o0sebe
nem! ge.

268. Ot 8zka ©pris¥wdenia plnej zsopdopl oovl endonsotsitai 1

vri8tane pok¥t, m§ preto veOKkI viznam
upl at Rovan2 eur-pskeho s¥%Sagn®ho pr8gva.
porugenie a ulogen2zm pokuty existuje ner
totognosti alemol gt pokkn¥%keatef@oyi vyhn¥S
al alebo pokute, i | ej | asti, znamenal o b
eur -pskych s%Sagnlch nori em. Mohl o by
jednoduchTm n8&8vodom, ako sa vyhnwwS zod,
napr 2kl ad cez regtrukturali z8ci u.

269. Komisiat i ed*raznila, ge ug samotn® zn?2dgen
k takliTmto n8sledkom, keNge by mohlo nal
alebo regtrukturaliz8ciu. Novs8 spololnos
predchod ¢ a . Preto ak®koOvek zn2genie pokut
z8kl ade toho, ge k porugeniu Zmluvy dc
predchodcu, by bolo v rozpore s i ngtit

podOa eur -pskeho pr8va a eur-pskej judik

270. PodOa runkKomisie sa vdan e j prejedrGeVerzaji | vejc
spol ol nosti Car,gok dsd od@akli @, KradBasslade m s ¥d o
kzn2geniu pokuty pr e ng§stupcu, ur obi l

prevent2vnou funkciou pokut y.2 vNhaw yfguen k csi¥
pokuty v pr2pade ekonomi ck®ho ng8stupn
spololnosS brat§8 na zodpovednosS =za ko
vysiela podnikateOom veOmi zl'T signgl,
zmen8m totognost.i cez jreegatlreubkot ucead |1 iZzB® i
organizaln® zmeny s cieOom vyhn%S sa pl a

271. Lo sa tTka %% ohy, ktor¥% pokuty maj ¥% v
vo svojich predch8dzaj %cich rozhodnuti a
ukl adan® za porulgehia 103nKmluvy sa sta
potrestaS neleg8lne konanie podnikateOo

maj ¥Ya odstraguj %ci Yol inok (prevent2vna z
poruguj %ce podni ky, al e i vgeobecne na
kpporugovaniu eur - -pskeho s%Sagn®ho pr8va
t eda ni el en trest, al e aj prevenci a. C
pos¥%denia z8vagnost.i porugeni a, keNge t
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ohOadom na odstraguj %cie %oigm®k rpakel i SPt
funkci e pok¥t.

272 Ber Yc do Yavahy, ge pokut a m8 vi acer
ng§stupn2cka spololnosS je pokutovan§ za
apli kovan? ekonomi ck®ho n8stupn2ctyva, n e
vini mkuatz¥%ijwyd$S%dneho dvor a.

273. V rozsudku v pr2pade holandsklch dan?
veci C- 429/09, Inspecteur vari de Belastingdienst v . X B V) S¥%Wdny d

zd'razni l nezrugite(:)rl® prepojenie medzi
al02Zmluvyastanovi P i g@0AS sankcii ulogenlch
| l ensklch gt8tov alebo Spololenstva na z

ES je teda podmienkou koherentn®h'o wupl a
S%dny dvor EDP tak odmietol atoizd%3aeqnn @&ho

spr8vania stanovenlch v |1 8nkoch 101 a
p ok Yt , ktor® sa wukladaj % pri porugen? t
PodOa ngzoru S¥“%dneho dvor a ED by t akd
ak¥%koOvek efekt?2vnosisSavgynms a Akoragiéarng v. a

Komi sia Vvo svojom stanovisku tento n8zo
pr2pady, v ktorlTch sa aplikuj¥% ustanove.
ohOadu na t o, | i i de o Komisiu alebo vn%

327. Z8very slhowsé&mokl c

274. Z8versytamovi sku Eur - pskej komi si e boli

sYdnou prdaxoun pUWwéyea Gel ezni | nej spol ol no
Slovakia, a.s, kde Komisia predl oNjaijlvay ggV¥ o jse¥ads t!
potvrdil rozsudoBratKirsaljavke®h ol .skR2d7ul 80 2dR20
6.decembra 2007. Vt omt o rozsudku KrajsklI s Yad [
nasl edovn® z8very.

275. Kraj skl s¥%d Wwi edpéobeicnostiA sa pri
zodpovednosti za protipr8vne konanie vy
pinc2pu, @ge protipr 8vne skamrkacniue moogghmo up roi
tomu subj ekt u, ktorT sa tak®to konania ¢
situ8ciu prechodu deli ktu8l nnej zodpoved:!
sprg§8§vne bol p ota dak,talbyv Tbkolladn aap | 2zmgselT  %| e |
spr8vneho konani a vycHgeraj YxSokmae o vee R
hospod§&8r ske,j s¥“%Sage, pril om szv/g vaedrey
srozhodovacou praxou Eur - -pskej Ysni e ako
Zust 8l enej judikaa %ryjet epdaot vymSagn® sp
spol ol nosti m:ge byS prip2san® inej, ak
spol ol nosS @lotkirwiltu§ ®h vpr e dc h §idsulggkittzc e j S [
ktorl sa dopustil porugeni a, t. ] ,t2exi st
adruh8, ge ptvodnl subjekt zanikol. Ciec
ktor® by malo byS potrestmef®l nezmnasit an ®
ochrany ds%Sade zr | i tplocdn i Xmitpvddorade je V
t eda sankcionovanifeOvgaypager ugela z8ni Kk
ng§stupca, ktorl preQuask® en@manjae podBi kar
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aktorl p o kjeha | ekpnemicke] aktivite. Vo veci prevodu

zodpovednost.i za protipr8vne konanie na
nevyhnutu® §paS skutolnosS, PpaongprEpmarnmn
konan? pr eddh oadpclui.k §ci i | 1 8nku 81 a 82
s/Saqn® autority aplikovaS viklad poj mt
porugenie s¥%Sagn®ho pr8§va tak,atakees ho v

ohOadu na ng§fmadnm® pz8Blvodznen® Rada %radu

276. Judi kat Yar a slqtedaamsthbala s¥daoaovoznal nY% odp
n8mietku podmkatnca@aan(DX%vncbm prostred?
sankcionovaS podnikateOa, kmmroltllpxorrﬁ\amn@
konania, al e stal sa n8stupcom porugovateOa.

3.2.8. Pr2pust noseSk canpd niikc8kc® heo wnt Sosnit uop nk2ocntavna2 .

277. Mogno s¥%hBmseSkesu W astn2ka konania D
s“Sagn® pr&vo nem§ pojem podeukameiba ol
s¥“Sagnim pr §vom, av g,ak vycsh Sd z avkygtgoi | enjo s
uveden@hidwQa Rady %radu, nevyluluje apli
n§st upnRacdtav a%r adu msila s vnl eksl taodt corgy ta Wdéndnia,
keN tento pod§8va pomulpeddk vgme o jee neiuar - ps k e
s %aSagn®h ot e t§w ae kao n & niug ki @eldvaned existencie

ekonomi ckej skupiny, ktor8&8 mlge predstayv
eur - pskom s ¥%Sapgrneopno jpern§2venav t est ekonomick
je riegenm@vgiudu &aitia prenosu deli ktu8l nne
porugovateO naNal ej e;xudstkLaJté/uyAlemrvppky
presun Ildeéiji ktzo8povednogtivi §leosmognda vpo
gtruktur8lnych | iniek mepdkat Yayloemka ®tt mlemi
vyp!l Twa,eswuer _del i kKt uS§l nej Z 0 d ppo!vveoddnno®sht oi r
por ugo\ &t entoag prédpokladu, e dan® sneldjzeé k tkyt or T
kpresunu de¥h8§®krasSou jednej *Bevipar @ridek e |
ge porugovatle(@e iuree aleba ide ofacto) a del i kt u§!l nu
zodpovednosS by malt akkioens Praipakitto tionimus?
pring8legiaci do rovnakej ekonomickej s k1
pregl:i aktlpotygesrp?onnee@hSasgnlch%rpyratveobla e |
vypl Tva, ge upl atneni e z8sa@8mciekekami a
nevygaduj e, aby postupca pr8vne zani kol ,
postupcomapostupn2kom pretrvaldi pol as cel ®ho

Uveden® predst ankuzjpe i mrc8\pa wismibnej zodpov

278. Pr2sl ugmonS klej ekonomickej skupine ak
testu ekonomi ck®ho ng§stupn?2ctva vgak
por ug@gedvazta@d kuelalebo de facto) aniejeug teda mogn®
pot r eVtonadSposudzovanom pr 2 pade poDO¥XEv Ml ERCL
zanikol, apr et o je potrebn® potrestm®adsiubkjae k

57 Aalborg Portland a N a | vékémisia (C-204/00 P, C-205/00 P, C-211/00 P, C-213/00 P, C-217/00 P a
C-219/00 P, EU:C:2004:6) a ETl a N a | (§LBC:2007:775).

58 Pozri rozsudok vo veci Aalborg Portland aN & ¢ 2 v Ko88, 35 6 389¢gratssidok vo veci
ETla Nal g2, EU: C4380@&7 407 &, tadskait tvo weasudkyo vea jVersalis
v Komisia, EU:C:2013:386, ods. 52.
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ekonomi ak@hévnpbuvagovas z a j e hkot on § st ujpe
spol o|DO¥$ S kt or § jgho mazat a8l ne aj per soné
Rada %radu ani Yrad nepovaguj ¥% tieto sub
skupiny, pretoge neexistovali paral el ne
tento pr2pad keN pedetlyibme elxu stuj % eko
aorganizal n® peepojgkminakmi E&@®mu zI| Y| eni
istom person8lmemt wedd&wi sl o/st i ] e pot o
vpr2pade podni kateOa PraroXo rMel gNErRuCkLt uread li @
zmeny, alwz diokg os &kmo st at ne| spolol nosti,
konani a, keNge test ekonomi ck®ho n8stupn
ituS8§ciu. Je pritom potrebn® odligova$S p
I estu ekonomipok @po dAnzSksiitougpenn2ic t va
ch vzSaho&bnombdrck &c sa&dlpg redm¥U e
on

St
z8kl a t
ekonomickl
vzSahoch. k troly

279. Judi kat Yar a, na ktor¥ poukazuje ¥ astn
estu ekonomi ck®hoprid patdep n 2kcetdvya nvebol i
reveden® priamopaktgen2 mpokeNPels®h @ Oom
§stupn2ctva je potrestanie toho, kto sa
i naNal ej pmpakirmalhujaektdjvi v g@athu Gaevtgtor.nT ¢ h
sYvi slogsitoi ponage bl arddsudok S¥%dowti6- dvor a

297/98 P SCA Holding v Komisia [2000] ECR 1-10101, ods. 25 a 27,

zkt or ®ho vyplTva, ge zodpovednosS za p
subjektov,zkt or Tch pozost&va, sa pripisuje pr
ktor &8 managovallaaspeodnkekfadddigleoi k, idokonc
akt2parsaon8lne zIlogky, ktor® sa podieOal

sp8chan?2 porugenia preveden® na tretiu o

280. Vned§8vmmazsudku VgeobecnEBD,s¥meci Coveris Rigid

France v Komisia, T-531/15,z 0 6 . decembra 2018 okrem i
ak porugovateO pred8§8 jekzodpkvedaosSeArps.l
tieto akt2va iba votwl nitrealyn oank pprr2epvaSddez, e
aktiv, t.j. ptvodnl porugovateOygptkygtal
jeho ekonomick® aktivity.

3.2.9. Judikat Yar a nemeck®ho s¥%du

281. Poki aOpoikdzevanie vt ej t o swai pudbskat %ru nem
sv%doRada w%radu sa nestotogRuje s tvrden
poukazuj e Y4l a DOXXR kyvrakimmheba spochybRuje
prvostupRov®ho orggnu.

282. Vprvom rade Rada %radu povaguje za p
podporu tvrden? Y] astnzka konaniza neme
naj vhodneNa@mack 8§ pr 8vna Yapr ava pr 8ve |
znemo gRuj e efekt2vnt® Sapliok@&onistvapr §ypa

5%https://books.google.sk/books?id=YZajCWwAAQBAJI&pg=PT87&Ipg=PT87&dg=competition+judgeme
nt+economic+successor+national+courts&source=bl&ots=5hwHuUgEuL &sig=ACfU3U2LIRSuKkHRho
2nvzfdi3szqwJUEg&hl=sk&sa=X&ved=2ahUKEwjalvmP85LhAhVEb1AKHQHgB3sQ6AEWA30ECAg
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komunit§ r neho pr 8va. V swuSagnej oblasti je
wuupravou tlkaj%cou sa sankcionoausagd a oKk
gapi k(ob8sov8§ i)ymedZ&ma k]| n§ medzer a v ne
s“%“Sagnom pr8§ve odvodzuje T%®mnsimekno ro®muv Tsre

podaril o uni knv%S prostredn2ctvom regtr
mili-novej pokut e, ktor8&8 mu bola wulogen
Akt?2va, V s¥vislosti s ktor Il mi doolg | o k

vdanom pr2pade ptievskden®@unaspol ol nost 2,
pr8vne subjekty zaniklI:

283. Uveden® bolo mogn® z dtvodu, ¢ge na z§8|
vhemeckom pr8&vnom poriadku zodpovednosS
bolo mogn® pril2taS iba pr&maemgmentbj &t
dopustil kartelu V pr2pade, ge taklto s
pokutu vynucovas. Vgeobecnl prgvny ne§.
zodpovednim =za zap!l aptre?npiaed e p opkruchkme8 iz la & i a

I
ekonomickeji.totognost.

284. Vpr2paadektonrT poukazuj POXX%|paterh,hdk bkbaani
s pol o|MaxitsDSutschland GmbH za “%| asS na protis®%Sa
pokutovang§ s minBuw, boodaa Ip2 evzat §St.Gpbaih 0ol nos !
Weber GmbH, ktor8 sa tieg zY%| astnil RoddGan e ]

nemeck®ho¥lpirlov@ho v danom | ase, ako ug b
pokuty pr 8vnemu ng§stupcovi bol o mogn®
nadob¥dane|j spol ol nost. a j e jpodstate 8 v ne hc

rovnak®/ takmer e kio n(ozmi Aeskegtibllyt identiwaiiin) ®o

regtrukturalizal nl ch MaxinB®euSahland Gnbld, ki o] n o st
ktorTm dogll®@ powl aom8to spololnosS prevz
Gobain,nemeckl spol kovine MNatj wrydjigl2 rsdahodnut i
nemeck®ho ozhlg@8dwl ,a geo toto krit®  ium v d

nebolo. S*addanom pr2pade wuviedol, ge aj vV pr
ustanoveni a nemeck®ho z8kona i nterpretc
pr 8vom, aktz2va spolol nosti, ktor § bol a
pr8vneho 8t&etemmes pORal i krit®riumvpre vi

podstate ekonomicky totogn®

285. Z8kl adnouvobargakoprt2epadeol o, | i dogl o
podmienky stanovenejn 8§ r od nl m vp rNeevnoent k u ,, ako badarvg t a k
danom obdob 2 Yol umoni na ekvt or I ch pr2padoch

zodpovednost.i za protis¥%uSagn®Nemgcku§vani e
n8sl| epdonter ebu | egislat2vnych zmien, ktore
firiem zo zodpovednmese debofviaa sofistu k ¢ v & mly © i
organi zarlengitcrhukat ur ali zalnlTch zmien.

286. Aj uveden]l Nemé&kkad patviedpupkl empd i ck
|l egi sl at2vne pokryS vgetky mogn® potenc
prax pr i ni esS. Uveden®, pr etr¢ payleo Is§uSaa gm®jh
potrebu do i stej fmd remwy!| 8weéabelktndrc® vi ac

QAQ#v=onepage&q=competition%20judgement%20economic%20successor%20national%20courts&f
=false.
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potrebe %l innej a efekt2zvne] aplik8cie
praxous “Sagnich org8nov a s%dov

287. V tejto s¥Wvistosdiraenip®tréén®i e je mi
znenia ci t 8ci i n8§rodn®ho s%du v Nemecku be
kontextu pr 8Wreeane ckiut, u&8kioe tw rob2 v tomt
konania DOXX. Nemogno totig kongtatovas, K
zodpovednosti sa vdanom olvdemt c k e maxiSwnie ¢ c
neaplikoval. Nemeck® td¥kdy Bwaoipmami ar A p a d
potvrdili a j pokutovanie n@3%4uposisief \abg 6B KT 2 vy
regions8lny S Yad p oBundesKartdllamtrco zhbdgeh? e poki
spol ol Meligat Buropa GmbH & Co. KG%. HI avnou ot 8zkou
pritom nebol o ani tak samot n @ eliatdbbolaneni e
zodpovedn§ platiS pokutu, keNge medzil a:
zmen8m Vv r 8mci skupi ny/ s p o IMelittan Euspai S Yad

GmbH & Co. KGak o pr §8vnys malsa|Meitsiaifee GmbH je
zodpovedns§8 ppaetzSgemkod«udmlck®Me1|tta;Kan‘fbeOad

u

GmbH a Melitta Europa GmbH & Co. KG m! gu byS povagovar

identi ck®.

288. Pl astn2k BOXKawmd a vyjaddew?e Ilpyedn2m
druhost upRoOV ®huwyv §rdozzaj1mrd2nmatdeaMellua waecktorl
pouk8zala Rada wWradu vo vizs®dppest wyaaa

podOa vn¥%trogts8tnej pr8&vnej Wwpravy a
vydania rozhodnutia vo veci Melitta exi st oval a pr8vna
Priestupkov®ho z8kona, ktor8 pre urli
o] prechode deli ktu8l nej zodpovednost
ot §8zka paudiktoimd or mn®ho w§xo

nebol a poRguUdb 8§ Yartaedjut ov s¥vi sl os
pouk8zalaolp®&dem sna rlznu p
apli koval:i i ch nNgrodn® r gv
povinnosS eurokonfncermreru:@l@o rwoliz
sama o sebe nijakov y | %l ¢ Bp laynv ni S

ti uv 8dz
r ax neme

0
Kxlo av ch&c M ta g

it ®
|

pos
Yap 1

Y

Yaldaus,t @l & & O a

a,
c k1

odl i gn®

epr a

289 Vdanom pr2pade, na ktorl pdwidaz uijel o%
n

ovl kIl ad nemeck®ho

8rodn®ho pgp&v8av,0o mkt ot

s | o v e n stdjtd ablasti. Vslovenskom pr 8vnom poireagkuYprayv
kt or § byzpemamﬁovalcarmnelur\olklolnetd sl ovensk®

pr e t Yat o bbowssyd jaele ajyggi e staneviskom T m

Eur - pskej , pkroer |sa¢eemd 22 amidus curiae vgt §di u

odvolacieho konania pred s “adom Te st e k o n o miZ2cckt®hao

jnes s

pritomakove ur - p st’kk@jms | ovenskom phr &peedavopdgehl
na v 1 k lozhablevacou praxou ako s ¥“%Sagne | tek,ubtr i ty

predovgetdbi.kl ad || §n10®d¥mluvyy,l pdi taom m! ge
pod§vaS iba Swdny dvorjeEupr@siséjoveéumsled
systa&m aj ostatn® or gz8nvy zinlTenskl ch gt 8§t c

5%https://www.bundeskartellamt.de/SharedDocs/Meldung/EN/Pressemitteilungen/2014/11_02_2014_O
LG-Melitta.html.
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3.210. Spr 8vnosS tesmelkiokn®ami e k ®ho ndnsotkommznet v a

290. Rada %r adu povaguje tieg samotn¥% apl
ng§stupntomva pv2padpr savyvadom za s

291, Kn8&mietke, ¢§ge spol ol nopsoSh @MaCdXuX znneemtigae zb!
YWl astn2kom tohto konani a Fada8 Yrdesdu 1p ks
Vv znen? do 3000.d6(3.a21/0k1a4dr®h0p0rugenie ustan
1, A 8 ods. 6, Adsl.0 dbda. A9 20 d@?aSp oksu t |
podni k adtoe Ob®i % z obratu podOa A 10 ods
uzavret® Y tovn® obdobie a podni kat eOo

uzavret® %% tovn® obdobie dosiahol obr at
giadny obpa@adni kdted@ovi, ktor ®ho obrat ne
330 000 eur.

292. Z&8kodawom znen2? poug?ve owWnd kmeAprfi kigaji e
na konkr®tneho podnikateOa%lzgdbasat plrmit o
ustanoveniamipr29hkhdea pat ak&kcnej ear - pskeh
tieg v wiVdlaaddkeoms | | 8§nku 101 Zmluvy.

293. PodOa A 25 ods. 3 p2sm. a) z8kona Yl ¢
pr2pade dohody obmedzuj Y%cej s¥%Sag s¥% Wl a
s“%Sadk.on¥n? bol o preuk§zha®tn29Iem|p1d/aDhnImdyr
podni katelia DARXAPRO.NERCL a

294. Podni kateO DOXX MINERCL pratviedal§veas
podnikania vs %vi ssko ®t I m dporgd toi prk8 vne mu konar

spol ol nosS ARYUAd mMeR@OSt i podni kat eba DO
spol 2 vaj %ci v st 8§lmam2er rhoAddeyp dahe@ j f lai ag a

neal koholickhah zg8&pajdev ,kt or ®ho bko Yur a d
podni kat eQOa ptsobiaceho % obl asti zab

prostredn2ctvom dod8vky vody pr eqnalj -nuoct
d8vkovac?2ch =zariadenfegibotlria zSRObwyhmanarhd

15.8.2016.

295. KeNge na z8klmadedajml ulvys toi podni ku me
DOXX MI NERGUWA aPRO domgrde®vddw lkasti podni k
porugovateO DOXX | BjNERGLstoaha. Nebol o
povagovaS spololnosS AQUA PRO za ekonon
prechodu del i ktus8l nej zodpovednosti, k
z8kl adn®ho pr8vneho princ?2pu osobne|] Zo
konani epmopAsaS a sankciu modgno ulogi S |
tak®hoto konania dopustil

206, N8sledne, s % innosSo ku dRu 31.3.20:
DOXX MI NERCL zrugen2m bez |likvidgcie. U
ozn8&men§ | istom ,zozaldRai R.0.pla®0116 2139/ OK
z§stupca oboch Y% ®smndkoamkpeanije spol ol
sa stala pr8vnym n8stupcom podnikateOa
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z| %l enivaedeBd ®ho vypITvmr,ec@qdudo@led)@hko i
spol ol nost I ERRQXX aMIlpmdni kat eOa DOXX.

297. Test ekonomick®ho n8stupn2ctva je zalo
preber§ ten subjekt, kQuodrsik @ pzedvrzazides antad @a
apokraljugheo,v t . j . porugovateOovej, aktiv
situfedaa, kt ortSomtacs t @l ap a dve , kedy |Jeder

PRO pokralovalbdnakatr &@0s kT shuv ak tkid wir il s h
dogl porkugennl aubj) ektSt DOXIX® a.$.?psevzily
materi Speesoan§8l ne zdroj e pplowroudgnolv a taé @at n
konani a, podni kateO DOXX MINERCL, zani k
nasta$S aj situs8ci a, kedy n8stupca po z§8I
trhu aj priamo va kt i vi $ 8¢ hs lkovsotril mé$ pdmgligpr Bvnemt
konaniu jeho predchodcu.

298. Vpr 2pade, ge by S i Rada %r adu oOsVvoji
DOXX, popierala by regpektovani e princ?
sankciu je potrebn® wulogiS tomu, kto s
Podni kateO AQ@UMN oPRnan2 neSieazodpjowethh
na zak8zanej dohode Avgak ©pri vikl ade

podni kateO DOXX plne vyhol zodpovednost:i

299. Vtomto pr2pade nie |je Ssporn®, ge pod
podni kat elWolDOXXI astnen® taoumaildt oup od 0d M
konat eOa, | o vi znamne e xiodtpeor aijie elkoream

n§stupn?2ctva, sabgabysambobo postal uj %ce
ako uvs8dza aj Yal ast n2k Kkonaprivao s tAukpoR okvaon
rozhodnut 2, z nw®ha srue gi sQbrcah 0SIR -Sptordanvink@a t e

l 2st kyvypd.lsv.a, ge tento pokrlva aj I i nr
|l i nnosti zap2san® v Obchodnom registri
z8ni ku. DOXX MI NERCL mal ku dRu 30. 3.
podnikani a k¥pu tovaru rt*zneho druhu za Wl e
spotrebiteOovi romabhbabcho@nT ch gi vnost 2
rtzneho druhu za Y elom jeho predaja i
(veOkoobchod) v rozsahu vo®©0sk¥w QYinwnos§
reklamn¥% | innosS. Podni kateO DOXX m§
nasl edovn® | innosti ako predmet svoj ho
l i nnosiSl awt i pitn®ho regi mu, k Yap a t oval
koneln®mu spotrebite®boi i fMmml opobeevhSaddz)k o ¥
gi vnost.i (veOkoobchod), rekl amn® | i nnc
zani knut ®ho podni kateOa DOXX MINERCL a p
DOXX zap2san® v Obchodnom registri SR |
300. Z8ver Yar adu, ge podninkaat B ®k | a@XeX zp ryve:

spololnosS DOXXeMaNERRL ada® i manie svojh
ge pokrTva rovmak®I| ¢ i rwriapsdshuodw ®ho regi ¢
konateOom oboch subjektov bola totogn§ o
vpodni kat e Os kaetthu ad omknoorscta nedpgéone asni dlka,
povaguje Rada YWradu za postal uj ¥%ce na 2z
aj ekonomi ck®ho n8stupn2ctva. Ako uv§g8dz

69



Wathelet vo svojom n8vr hu zo dRa 4 . septembr
C-434/13 P %, ak podnik z2ska inl podnik pro:
j eho akci 2, nepredstavuje po8Swmy asulb]| ak
zost 8§va rovnakT.

301. SpololnossS DOXX nami et al a, ge prevz
predchodcu.V pr 2 pade posudzovaln@laot|e§$1uuplk?bcnlo\m
| i ng§smufpea bysS povagovafa kb uzba peotOa @ u
ekonomi ck®h@egkuis ¢ agtkee® Vvfi nanl nej kond?2ci |

subj ekt . Je na podni kat eOskom rozhodnut
preber§8 spwlir@l np&sz plthOadu finanln®, ||
Argumentt,akieg to situ8ci.i nemohl i prejsS
zpredog!l ®ho protipr8vneho konani a, ni e
viklade by nebolo potom mogn® sandia:,ionov

pretoge m§_ finanln®adp/stmtb,la®m3d,a inemhger ak
benefi povoabsSpe8v J prtedac,kkled\j t|¥tmon @gteiv,i ea
inl subjekt (AQ PRO) .

302. KeNge pbry2 pvade, ge jbeshonezad®Hrgil kou,k nepochy
mogn® ksam&eaS DOXX MI NERCL, je mogn® a
jeho ekonomickej podstaty na podni katec

nadob%dateOa. Tento viklad pr8va najl ep
dopustil porugenia z8kona, neuwprakio | zoc
s“SagnlichzorgédhawageSswol ol nosti zodpoved
s“uSagnlch lpasae, dieN wedia, ¢ge im hroz2 p

organizaln® zmeny caké®bm pamgseelnpe ssa te
81/4Sagn® pr8vo pr entao tmalks®g vrasa gagvaSdak by
vymn¥%teOnosS virazne ohrozent§.

303. Zuveden®ho, nie! jeopdeto podst at n§ ani N8 mi €
podni kateO DOXX ug neplsob? na trhu ako
PRO. Rel evantng§ nie je ani n Bemohelt k a , (
benef i tporvoatS s#Sagn®ho spr8vania svojho
potrestanie Yl asti na dohode obmedzuj %ce
realiz8ci a. Prg§vo hospod8rskpj2ppmadSeagibg
mogn®ho obmedzeni aSah(es.p oRIr§a cskleqg d csas D OX X
by bol zodgpaowkdadindnoa atiea Qrglci aj Yeraxsa doh
nerealizoval a, keNger sal inedaieli’kvgado @I, 9 & =

strany dohody sa nechceli dopwugSaS proti

304. KeNge podnixxaMiNeNERCDO nepomalbndeel i kt u§l
zodpovednosS za preuk8zan® protipr8vne
pr8vnetkomnami ck®ho n8stupcu.

305. Z8ver dtenok | asti Ra dmo vvargaudjue ezgat epot r e b n
reagovaS na n8mietku ¥uassa?2hkal klodaine at
z8sad, keN t entoomt bvrkdo2n,ange | e predpokl a
upl atnenia vget kT ctha kTrnetsat ntlvcrhd ezn§2sna dn e nSo § 1

51 https://eur-lex.europa.ev/legal-content/SK/TXT/HTML/?uri=CELEX:62013CC0434&from=EN.
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306 Ot §zka aplik©8ci e stprre§svtnnoint hk szp8sBaydn cam

t r esjtea prtedmetomajr ozhodovacej praxe slovenskl
aplik8cie tresgm§wrmon Skesapla®¥ noam tr est an?
odvodaampPdhovoru o ochrane OQOudsklch pr§v
aj z Odpor % ania VIiboru minimsstklonw ¢@Ra&tyo nk
o spr8vnych sankci 8ch (Nalej Il en AOdpor
maj % upl astpRovvanSy clh  kashedaeh® z8sady: 1
z8konnosti, 2. Zz8sada z8kazu retroaktiv
z8sada konani a o] g prp8rvinnberm ade | i klteehot e,
u k 8vneho konania o delikte r
(p byS informovan8 o obvinen?
na obhajobu pr8vo na inform8cie o pova
pr 8vodiaodnenie rozhodnuti a, 7. z8sadu,
spr8vny orgs8§n, 8 . z8sadu presk¥mateOnos:t
sankcia.®?

307. Potrebu i ndi vidu8l nedh@anosnk “asn@am8 an om i kK oS
uplatn2 konkr ®t na z§ skadaiptat Pes anv @FR s kidn ar
vn8l esgm. | . DS 585/ 2013 Ra 13. Bier?efslA&. vo Ve
Tento n8lez DSRayr®Psob¥%dwme dilegitl, pr
hospod§8r skeajplsatSaegd aa trkehahehpeé&dathr ado

308. Sodkazom ¢@giae vwwedentpltiek §diui oeur - pske!

Rada %r adu povaguje za potempae® apdi k&
| 1 8nkov 10AmlaivyOZnuwsd? prihliadaS na p OV
vypl Tvagsidcet nich |1 8nkov Zmluvy, aby | e
rozhodnutia aopatreni a, kt or ® Bu plrag rRiolvianeé fue ktr

Spol ol ensZtovhabawdReif kac tieto aspekty pova/
postup prvostupRov®ho or g8nDOXrvitomtor | en?2
konazm& sprs8vny.

4 Rel evantnl trh

4.1. N8 mi etulkast n2 kaDBXXnani a

309. Ako obl asS pvkodmiakydmda chz efne§ sl ugba zabez
pitn®ho regi mu prostr egdanl?2-cntgaelms addroal@rvokt w
pren8j mu d8vkovac2ch zari adublnizk yna bYszaedm?s

vr ozhodnutb? atscSwtqu}lcalejvbliggie nezaober
pozornosS obchoddnalnne jv zoSbal haosnt ivy @&tphtos obu f
tthuaan i exi stuj %cim konkumadarimut om | i ich p
3100 Podni kateOt ®lOXXt os postupom Ytoaalu nes
spouk 8zan2m na rozhodovaciu prax | esk®ho
vobdobnej veci , ktor$§ S a t | baedoeh adod8vo
2Zhrnuti eOz@BsraXdl &ani a viboru ministrov je dostupn® tu:

http://www.polac.cz/katedry/kvs/konfer/shorniky/kiselyova.pdf
8Rozsudok z 13. f ebwNad§r awi 11h%d 9 vao Nvad ogiz2 prv plBunddsikar t e
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poskytovania vidajn2kov, ako protis®%Sagr
dohodu or o zd el env2l merntuu ianf or m8§ coil2n.osNapr igeek bs
posudzovang c¢cieOov§8 dohoda, Yar ad sa sat
vymedzeni a rel e(veainll n ®ddé vdbodrarcihe 42 ag
predmet n®ho r o z h o-80670/2015KD.17218/281 085X DSv

zo dRa 7.6.2017), prol dwmatsamostvytme®zi ke
trhy. Samostatnl rel evabareloch astaanfhosbalt eh e
relevantnl trh vIdajbardokhov na balen¥% vodu

311. Podni kateOt eDOXaX sv¥vi sl osbhdz usy@Brd&vaneh g

vymedzenia relevantn®ho trhu, nie je mog

) ust8liS sa rndopsotire¥%Sajen® konanie na
“irovninakoOko | en spr§vna definz2zci a
postavenie po@OaidkakaOokwnkur emisah®ho vz
vakom si t2towuya@ij okmarek wr uj %;

(i urliS, nilkatpd®d DOXX je skutol e k

ne onoCc
viinnostiach podni kata Qeda, DOX> ¢ ®? BMERCL
konkurenta podni kateOa AQUA PRO;

ize§% ek u, @§e pr otmosh/Soa gmaGS ktoanka nviyes o k
Ilvg)estUOtovago‘mzalrﬁyns@I ep oA 4 o1zas. 1 z
du podOa ci eOa;

(i) dosp
gkod
doho

(vy vykona$S anallzu vplyvu pr2paadbbciddo prot
medzi | I enskreni ugtt Eltemiee ga opl aB8Reje
101 Zmluvy.

3122 Tvrdenia pr epdrkvioasdtaunpRov om r o oh omondi@a |,
Yal ast n? kan elpareasrkivanat eOn® pre nedostat ok d

4.2. Vyvyjadreni e Rady %Yr adu

421. Z8ver prvostupRov®ho orggnu

313. PradprwostupRovom rozhodnut 2 kongtat uj
trebn® presne definovas Ien vt edy, ak
l enie, |i je dohoda sch §Dmpdkyﬂ/eb8
mogrsd anovi S cieoO a s“Sage.
|l evantn®ho trhu ni Oatwmvaduwe, e
htd, nakoOko cieO pdstchto@un

spod8rskuos#8agoh® u na dopady tTcht o
tthabez ohOadu na to, kT | ena mlevdntnemh %] as
trhu.

oOQ " 5 £
OO m®mm™—™O0

314. br ad dozspeér uk gek o/maansitan2 gz at voril.i g
dohodu, ktorej ci eOom je obmedzenie NaospdISad&e
uveden®ho nevymedzi l t rh ,datetidanpopzshl d o h o«
obl asSsaktdohepgda tTkala. Brad pritom vych
akTch linnost2 a tovarov sa predmetn§ do

72



315, brad spr8vanie Y astn2kov konania posY
sSag, ktor§8 m§&§ za <cieO obmedzenie swuS
pitn®ho regi mu, predovgetkIi m prostredn?
d8vkoval ov, vr 8t ane poskytowlni a@as PFuzgimé
Sl ovenskej republ i ky. Pos¥deni u praktik
vNal gej | asti tohto dokument u.

4.2.2. Potreba definovania relevantn®ho tr hu

316 Poki a(poatdreebou definovania rel etoat;mt n®ho
pr2pade s¥%hl asddws,o ga88vepream? Zsta defin2cia
nebol a potrebng§g.

317 KeNge Yr ad taopmtiok okvoanl a nv2 a j | 1 8nok 101
prihliadnuS aj na pr8vnu Yapravu na Yar o\
vtiejto obl asti. N a Yal el y eurdefsikrhoi as
relevantn®ho trhu wupraven8 v Ozn8&8men?2 K
trhu pr e al el y pr 8va hospo® § Nak eij a¥kd e
AOzn8menien) . S| ovenmitkng v ypa By diaay tia k h e b

pr8&vnych princ2pov a%wotgtamoblasp.ske s%Sagn®

318. PodOa Oz n § me?iatrau ngserojoth @éntifik§cie a vymedzenia
hran®c hospod8rskej s¥s&je medzi podnikmi. SI¥§na vytvorenie r8mca, v
ktorom sa uplatRuje politika hospod8rskej s¥4&3e. Hlavnl m ¥4 klom defincie
trhu je identifikovaS systematickl m sp!sobom vgetky s¥%&In® bari@ry,
ktorl m musia dotknut® podniky | eliS

319 Pr8vne pogiadavky na vymedzeni etot
vz8vislosti od cieOa, ktorlT sa tT1Tmt
trhu mus2 bw® pPFmesrmmegd kioenpl exnej gi e
s¥vislobetiroasiahlejgie s¥% anallzy p
napr2klad pri kongtatovan? exi stenc
na trhu alebo pri pr ogoruadsircioc ki @\ho m

rhu |
0O VvVyr
sY¥ h
otret
ie |
owzihwa

vur |l itTch Kklomtnrialceh lbooncenep@diee.apAnk§wi

krit®ria pri pos¥%den2 vplyvu prakt:.
k pojmu ovplyvnenie obchodu obsiahnutom v| | 8 n k o c B2 Znluvy a

Ky né

(teraz J102)sab@@ ks aelevantn®ho trhu nemus?

rovnakou presnosSou_ ako vymedzenie
spr8vania pdhabrsipoadt8a@kwe jv s¥%Sagi
320 Oz n8mendied im?2ci i relevantn®ho trhu

tr hu.

ted

trhu je YazkdmeiOpokeao®P®s konkart@éda,je snl@auj e

viesrS zhhym z&vgvoml Asti od podstaty
hospod8r sk.ejPeisag®Ewia tak dostatol nl

64 https://lwww.antimon.gov.sk/data/files/187_oznamenie-komisie-o-definicii-relevantneho-trhu-pre-
ucely-prava-hospodarskej-sutaze-spolocenstva.pdf.
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vymedzen? trhu postupos&l adekgpohgmathmky
konkr ® neh® pr2padu.

321. Vzmysl e usts8l enej jbdi kaotr §1 goastik a Ot é Id
cien alebo rozdelenia trhu, tieto mt gu
porugenia s%Sage vilul ne nabeztéghé, bbyde i ch

bola Komisia povinnsg preukg8zas konkr ®t ny do
Vprz2pa@@&l3e, Gal p Energ?2 aS&esmyn Ek ®Akr ®t ne

uviedohorigzont 81 nreo zddoeh cedhyR o atrrdhiun 8& i a <ci e
svojou povahou patria medzi |BajkaBEsyv8algne ]
ktor® mogno podOa | wekiCkdt YAMyvmammwge nba z
vzhOado na ich povahu, bez toho, aby sa
na urI|t1/4 geografick¥% oblasS alebo musel

322, Vtejto s¥vislosti nmo¢ndd vtoidend np eu K¥adanS |
E Bvo veci C-534/07 P z 3. septembra 2009, William Prym GmbH & Co. KG
a Prym Consumer GmbH & Co. KG proti Komisii, kde s ¥dviedol v bodoch
62-6 5 , ge hoci SsY na urlenlerwg@rklyep[mrkaj\tly

Spol ol ewncshtlvaas t i hospod8r skej sw“uSage rel
podni ku, ktor® stanovuj Y% vplyv, ktorT te
Komisia nie je povinng meraS efektz2vnu

podni ku sptsobiS znaln¥% gkodm thmm Bespc
pristpgpeldaegn®mu vymedzeostdenhu, jako akp
prilom by zohOadnila veOkosS jeho obrat.u
povinnosS, pomimady pejuyeni apzdkeloe ®2 sprol
ul ogen 8n OIS(SVInktor% od nej nemoZnuey na Y
pogadovaS, ak m8§ dotknut® porugenie prot
323. Zuveden®ho e pzrrejad®, agkeehmk §zanl proti
c i poS€udzovanej praktky,ni e j e potrebn® definova$S pr
aje postal uj %ce,akos ttwp ouvraoSd itlak¥r ad, t .

obl asSdokddekdogl o, resp., kde sa prejav
324, Defin2cia relevanto®ho prihmadne ep oter e |
2/ el'y urlenia sptsobil osti dnoshkoldnyi ogvtp§ltynvi
Vtejto s¥vislosti j e potpoeshiadie nuivei epsdSd mige
tTkaj1/4cej sa ovplyvnenia obchodu medzi |
m§ @®GRaS vymedzeniesdotkerygt®hgiaski od ok
kagd®hotkhkehbr @ 2 padu

3256, Je pravdou, ge posudzovanIm faktorom p

aj poz2cia podnikateOov pntal nt rjheu.n e o hjyd
val] g2 predpoklad ovpl,pkme wviyp |usreeamén@ad u.z Av
Komisie, apl i k§ci@acemeéstedn®ho vplyvu na obc
nevyhnutne defi n?2civul progleetv apnotdni®efil oo, vt gneau Ra

5Pozri aj stanovi sk ovoyesiVecrC#BINEM DieglarEix Bréti Komasii

z 13.decembra 2012.

66 Pozri rozsudok vo veci C-439/11 P, Ziegler SA v Komisia.

67Poztivt omt o ohOade ods. 1 7 Yolkswageh i rozsudaksaivedk T-218/@0, v e C i
CMACGMa Nal g2, [2003].
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jevplyv na obchatde dac eanp ltielOnjle sa eur - pske
mogno vyvdndd Bvedajn® pl apt 2 madmedmetrk
pos¥%“denia je dohoda obmedzuj %ca s¥%Sag,
splsobil 8 ovplyvni S obch @&pneniueddmienkyl | ens k
vpl yvu a obchod medzi |l enskl nNal@te§t mi
| asti tohto dokument u.

326. Z8very t1 lparghyudef ism2ci e r el eyakoboh ®ho t
prijat® tvo mt o kboonlain?pot vme@&®wnaoam rvozsudku Kr
S Yad uBratislave, sp.zn. 2S/273/2017-8 4 4 z 81.14d2R18, keN s ¥%d
uviedol , gel edafnit m®hpora? tpratdie i e O @vje | doh
potrebn§.

327. PokiaO r rbdbdodonutie | esk®ho® s¥HhShagk®bo®
poukazuje Yl asthimk K en alne sidndns obdoom v

pr pade relevantnimognmd kometdatidyvas, ge

rel evantn®ho trhu mitge wts8BgmioogpkgEpadg
di sponuj e dostatkom inform8ci.i na us ku
vpr 2pade ci eOovej dohodypmsdeupjmcardozm&ﬂn
nevyhnut n®ho z8konn®ho postupu, ako ug

gepv2pade takejodl dovhodygpasd m& s¥%Sag na

ug | ej samot nounh (paodveanh oma at o, ge protis
praktky vt akomt o pr2pade nie je z8vislT pri:
podni kat eOov na trhu, ni e j e uskut ol |
relevantn ® h o trhu potrebn®. Spr8vanie Yal ast
pos¥den® mtvo konanz8vii snlakst v od konkr ®t

relevantn®ho tmphedmRohi®adeistt®adazmoddut |
poznameng§8va, ge tefooj ot Snh@®yBeOmh| g & ju

analTzy kongtat ujdea,nolm pprredadteavwejlevvant nl
328. Poki aOn8ndieetoku spol ol nosti DOXX, ¢ge de-
je nevyhnutng8 aj z dtvodu, aby bol o mog

MI NERCL, r e sAQUA HRO Xot koakurentmi, st T mt o Rada %r a
rovnako nes %h| ps¥omVr adad vimmios®%upRovom rozh
netvrd?2, ge spol AIQUAstRRODOXWXs i aa byS ne\
konkurenti. SpololnosS DOXX sa stala %l a
pos¥wdeniea,ek@@amomi ckTm n8§st upcXomMvIsNEoRCol n o
aako e uvaden® zaober aj Yc e satomout o o
k o n anmewhnutnou podmienkou, aby %Yl astn?k konani a

ptsobil na tom istom trhu ako spololnossS

329. Poki aO sgochebRoovani e konkur enfna®dhton 2gkosvt

proti pr Bomamia htoa k ®t o n8&mietky nepovaguj e
rel evant n®.%|Aansit nj2ekdoevh nze pr ed!| ogi | n8miet
ktor® by popiertadtmta8ymernye Yar @amotvni8 Kk omu
Yal ast n?z km, ldtodnro 8y bol a p o utgad mmt8o akaooi adh 2 k a
dokazuj e, gepdalolhprd&c aa ktor 8§ bol a | ej

viznam medzi spololnao8&mir enknom®poisetays ¥

68 https://lwww.uohs.cz/cs/hospodarska-soutez/sbirky-rozhodnuti/detail-14931.html.
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spol ol nosti AQUA PRO aj DOXeX vl NERICILI

vobl asti, ktorejnaaygehospal ofl katd8 AQUA P
rozg?2ril a svoake 2pvoad msipkod noilen ocs t | DOXX MI NE
spol ol nosti pltsobilli ako kroanklug ceawt ri T crhe
d! kazvewsvi si aceomms mab Bvyadgehia spol ol nost i K

Motors Slovakia s.r.o. (vtexte ajako AKMSA) zo dR&aOdpotéN201
na (i agpoe8| @geni e ipnofdokrivwagded Wi v a, ge spol
KMS vn2mala tieto subjektuyi a@bodflug&ur en
2013 do s Yavzaws nlosde pyeddmethm®ha) zabezpel
sl ugbu pitn®ho regi mu prostr edmdot vom
3062010 prostredn?2ct vooh 1.7A2010 Ado 30.RPRIB a

prostredn2ctvom DOXX MI NBERG®toku 2018 ajt o S pc

z% astnili viberov®ho Konania pre t%¥%to s
330. To, @¢ge spol ol nosDOXXAQUANEREQ &ol i kon
vwplTvaodkl adov, kiclopr® psraa vtolvkaanl @lap. zz | Y%| e n
d o k u me Koncept Zucenia firiemf°, kde sa uv §dz a a|j predpokl
podi el na trhu po z| %l en? t T c h ticb spol
postaven? j e vyjadreni e spol ol nokti AQ

Vyjadrenie k g i a d oposkytnutie podkladov ai nf or, m8ecdiei sa wuv§8d
cit./Poki aOVamie aiawrBld ewmaiof ®ho vyvodzujete z:
pitn®ho regi mu spololnosSou AQUumuBYRO, s.
sme chceld. uwimnas $,0vye kiodnendo k§ci u spol ol
sro.streSou osobou, ktorou jroevohkebpmdng s
obdobnTm predmetomrliiamiyaons tkion ktue ceant © m.

331. Ako ug bol oo kuivaeQinegns®e,urgppo |l ol nosS DOXX,
t8hoe je konkurentom AQUAZPROgINeéeuyedeo®
je zrej m®, gelepiokR? @aiOu iodreu, ppe snup ®Bar adu &
Ssprs8vny.

5. Vplyv na obchod .

5.1. N8 mi etulkayst n2 k aDBXXnani a

332. Pbralblez akejkoOvek anallzy wuvs§dza, ¢e
splsobil § odwmhloydvnin&dzi | | ebrsakdl mb a g v § b et
nezaoberal n8mietkami vpg&dhipk dtten@ani DOXX .-
Zmluvy a |l i mi t oval svoje vyjadrtegeedoan¢le®i

proti s¥%Sagmaoek rklomaalnd ec el ®a¥%zemi e Sl oven

333. Podni kateO DOXX rovnako jewgedrap gastri
arbits@&h@adom nadavbosdeonvcipre pougiitMe || .
tejto s¥%vislosti sa podni kateO DOXX odv
riadne od!vodnen®ho rozhodnuti a.

69 Spis 2/33.
70 Spis 2/42.
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334. Podni kat

eO DOXX vrdz2, ge aby bol vy
chodu medzi

t k

b n

!IenskTmlerga§t<miobjmeulstzz\srae

ob [

al ebo sku ov® okolnosti,s zdo&tatrdkho!
pravdepodo 0sSqu grer ebdyp okrl mtdiasS%S anprS8  d o h
priamy, | i nepri amy, s Y| aas abthod nledzi pot en
| 1 enskT mi gt 8t mi . @korterre bin®®h ca b ynebdl e g & lo
be

zviznamnl

335, Prad sa pPverw, oktor® sa tlkaj¥% domn:

negat2vnych dopadov proti s%wSaegm®hmegakdy
dopady odvodzuje od ckadovhoddobhoduye ktde
cel@emi e ||l en®d®k@dotgk8guadnym splsobom r
nepreukazuje vplyv protis%Sagn®ho konan
gt 8tmi, len ho bez akejk®POeedhpohhad] zyer
oci eQov¥% dmhodge at §to dohbdaS moél @ ¥bp&
| l ensk®ho ¢gtégtu, podOa podni kateOa DOXX

ioreuk§zanie, ge domnel ® protvi~sl/4§alajpn® kon
obmedzen¥ dobu pol as nvit e v @@k | crhe neg s i aka
mesiace), mohl o ovipd ryo/dn e g i ol | etantokvplymi gt 8t

by nebol l en .beA&jvl aanramnmm@prmurmepty\mmrel e k
obchodu h®owmg rf@eoﬁsp%r aviiedloanosypl syorii ISV® obct
medzi | I ens kIl mi gt 8t mi . Podni koaanie O DOX

podnkat e Oov, ktorTch spepokmnl gbbratdamnh. t Eb
ztohto hOadiska |je @éld)ypria:mdekpcnrda)rpin,m
podstatnl dopad na trh medzi |l ensklmi g

33. Pri upl at Rovplgvn Aaolichodft ®@rai amuAsi a oabBitne
tri prvky, aobchoaor (amédmlmlernerAsnklm(lllg)t 8 amii
Ant ge ovrpl;avn(nSl iv)I zpaimeinm Adip?! sBrbaodn s a m
vyspor inmpdRhen2m kagd®ho jedn®ho poj mu Vv
protis¥%uSagn®mu konaniu samostatne.

337. bl ans?tk konania poukazuje na beagmul2 a b
ovplyvnenie obchodu, vkt or om sa KeW8dga dohody al
zneug2vaj ¥%ce postupy vzSahuj¥% na Yzemie
byS potrebn® pristwpi S k podrobhépggi emu
alebo zneug2vaj %cich postupov ovpliyvni$S
D a n ®o wac, ak v bode 78 Usmernenia k pojmu ovplyvnenie obchodu sa
hovot®dmpopHgei Aont &8l ne kartelov® dohody, K
|l lenskl gté§gt, sYs ovpyYlyajnn & obhhpr® medzi
gt 8t,mil o neznamen§ automatickl predpokl a

338. Podni kateO DOXX o §wmz corprfd sotvineajd rozhod
PSadu pro ochranu hosktodr§&s&ka 6tbkaedpdl a
balenej vody vbareloch aposkytovani a vidajn2kov n
vbarel och. Mior lenSahu |k konanie Yl astn?k
posudzovaS aj podO&holh. zd0OstZmhyvPOHS b
skut ol noefSi,nogjveand® trhy nebol i predmet om
(ViN od?!vddbderihe 42 ag 48 predmetn®ho ro
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S0570/ 2015/ KD. 17218/ 2017/ 85%2AD8%zuzo0ostdiRan
tobody74a86 predmet n®ho rozhodnuti a).

339. nal ej podni ¢«8va Od®OKNzornost | Nal gi e |
VO veci dohody obmedzuj ¥Yc e] hospod8r sku
trhu vobl ast.i di strib%cie novlch stavebn
prostredn2ctvom viberovich Kkonan? na Y%
obdobia troch rokov. T8t o dohoda bola posu
Vpredmetnom pr2pade DI kvoendgetnat osvparl § v nipe
bDSad jako sprg&vn2 org8n nezjistil, gdge by

bo nepS2 mo, skutelnibi |l Pi opbtenct §lomblx
enskImi st&8ty Evropsk® unie, resp. mhlI
nnost v obl asti prodeje stavebn2ch str
ezen® m2Se, odehr&§vala se pSedevg2m na

e snhirl an 2 di menzi . Hospod§Ssks§ soutng v

rodn2 Yrovni. V dan®m pS2padh proto B
d mezi | 1 enskT mi st8ty, t.j . z d

i koval na jedngn2?2 Yl asto2kUTn&édveént

sk Pomine kat eO DOXX vych8dza zo sk
| at RovaPl komereipa dAdbchodu nmedzi |

Tm sptsobom, ako Yr ad, preto je o

ntn' .

340. Podni kat e@®jtoPXiXxslvosti Nalej zd!razRuj e,

() obchodn® aktivity podnikat se®@at DOXIXI iMI N&E
Slovenskej republiky ad od 8 v k u mi mo tohto Yaz e mi a

Zadministrat2vneho spisu nevyplTva, ge
uskut ol Rovalsa AQVUAI ®IRMOg s

(i) “»ad nepreuk8zal, ¢ge predmetnl trh je vy
spol ol nost 2, pr 8gve naopak, rozhodnut i e
potvrdil o, ge ceaxdhameaeni |dl askkdhojde vl en

predpokl adas;

(iif) ak by aj existoval import, 4 ad sa nezaober ake miere bec t ]
existoval, aby zistil , [|i mi ge byS ovpl

export, nem! ge ani tvr , ge lemy bol

(vyakr&d nedefinoval neahaivanowal ,trhi aexi s
di S
potenci§ | nych z ahonkurentdvnT c h K

341. Podni kateO DOX X tvrd?, ge domnel ®
vposudzovanom rozsahu, bez toho, aby wuve
okolitTchezrhobhlm,aaby na tomto trhu posk
konkurenti, nemohl odoivpl i &ns ETuajb cvhobdet cmie,
nie podstatnim sptsobom.

"Rozhodnutie DOHFSI70/2016/KD-36DW2057/852/ MDa z o d R&7, bdd50.12 . 2
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5.2. Vyjadreni e Rady %Yr adu

342, Ll §ndX ods.1 Zmluvy zakazuje protis¥%Sagn® d
podni k atteoOmipr 2 pade, ak m:gu ovplyvni S c
gt 8t mi T8to klauzel plslo¥Bgpiosnha vwnihedbpe@h i
apr8va ®bhliasvi hospod8rskej s%%Sage.

343. Dr agdpr 8vyehsg8dZzdl. ZB nari adeni atohto. 1/ 2¢C
!I§nkkucit.:[brg§ny hospod§rskej s“%Sage | 1le
vn¥%trogt8§tne s¥dy psSaBuPY prv BY¥ior ongat §d
rozhodnuti a zdrugen2 podni kov al ebo zos}?
81 ods. 1 Zmluvy, ktor® m:gu ovplyvni S
zmysl e uveden®ho ustanoveni a, upl atni a
dohody, rozhodnutiaaleb o zos %4l adef®r @adspupypaédsudzov:
zohOadni | U s pojenu navplyvnenie lobchodu obsiahnutom

vl | §nkocs8RznButy (at ext e ako AVUpmgwvmemiae odcho

344. Usmemenieovpl yve na obgdhrod aj8%ci charakter
krajiny,atedani e je KN&mdgn®. ho tieg povagovasS z
apokrivaj Ywoegrs@euBygi e.

345. Vplyv na obchod je auton-mny ingtit %t
pos¥%de&mlgdwm pr2padenesainwisdlad.ne a

346. PodOa ustS§8lemajtoudakwtamolyl a dohoda me

ovplyvni S obchod vn¥%tri bDbhkechmab}p eltySv
skut kovimgrhg§vmaych faktorodostmo@h®T m stup
pravdepodobnosti predpokladaS, ¢ge by moh
skunbl| | i potenci 8l ny, na obchodn@n toky
zmysl e, ge by mohla znemogni S dosiahnut
t T mito gt gt mi

347. Vplyv na obchod je auton-mny ingtit Yt
pos%“denl v kagdom pmkp&déssamostatne a

348. Zust 8l enej judi kat %ry vyplTva, ge sku
dohody na obchod medzi || e bskIlbreizvid tz$ tmin

72 Rozsudky z 13.] Y1 a QoBsti6a Grundig/Komisia (56/64 a 58/64, Zb. s. 322, 389); zo 6. marca
1974, Commercial Solvents/Komisia (6/73 a 7/73, Zb. s. 223, bod 31); z25.0 k t - b r aAmBulafz1l ,
Gl ° ¢ KQr4¥%/99, Zb. s. 1-8089, bod 47), a z 23. novembra 2006, Asnef-Equifax (C-238/05, Zb. s. I-
11125, bod 33).

" Pozri rozsudok zo 14.f e b r u § r Boshib&®Qothoration a i., C-17/10, Zb. s. 1-0000, bod 77.

74 Rozsudky z 9. ¥l a \°9I@k89, Zb. s. 295, bod 5); z0 6. m§ j a  XCAdilldn (1/71, Zb. s. 351,

bod 6); z11.] Y4l a Re/i8 &i/Komisia (42/84, Zb. s. 2545, bod 22); Bagnasco a i ; Asnef-Equifax,
bod 34 a Erste Group Bank a i./Komisia, bod 36).
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(i e zanefdjbTaot ezOmalmen§, ge pr2padn® obmedz

by8T Anamn®/ oi®®eni t eOn®

349. TakTumlyv mus?2 ma$S prit onm edoahjo djae jakjoe dc

s¥%l asti. Tieg nie je pod
m8 oceniteOnl vplyv na o
ktorej sa z%|l astnil:i

statn®, | i Yl asS
bchod, ak taklI

350. Hodnotenie vplyvu naobchod je zalogen® na obj ek
asubjekt?2vny z8ujem na strane ¥ astn?koy

vgak tento preuk8zant', je vzatl s¥Sagnc
Yavahy.

351. PodOa Usmewvpkgva 0 a obchod pri hodn
ovplyvnenia obchodu medzi !Iensklmi gt
obchod bol obmedzenl alebo zn2genl

352 Jurisdikcia eur-pskeho pr8va je dang,
medzi | I ens kIl mi gt 8t mi by sa vyv?2jal od
nej.””

353. Jepritom postal uj%ci i ba potenci 8§l vpl
skutol nl obj em obchod~ubodd|o47kUsmelrnbniapnraktik
vplyve na obchod vmipgevavfplgjyee/tkzreSItc@gelm(@n VA
schopnosti prakti ky ouoplvydemizS dopalad nme §
obchod/tok tovarovas | ugi eb cez hranice.

35%4. Pr2padn® vymedzeniergBmtevapta®hentahtl
ods.1Zml uvy m8§ za cieO urlis, | i dot knut 8
medzi | I ens k]l mi mét&tammaaa@?zallekﬂ«»k vyl ul

obmedzovanie alebo skresOov@mcie HpespodB8®

tr hu. Polplos(%dedeeopodmlenky t T kaj %cej S
medzi | I ens kT mi gt 8t mi pogiadavky, k
dot knut ®ho davAh&vi sdadost?giod okol nost ? a
pr2padu.
355. Na zisteni e, | i kartel viznamne ovply

gt 8tmi, je potrledan® hHr sk&mmadem vKeSrvide x t e .

Rozsudky z21.j an u § r aBagh®&& % j. (C-215/96 a C-216/96, Zb. s. I-135, bod 60); Ambulanz

Gl ° ¢ kbo@48), Asnef-Equifax (bod 34); z1.j %l a MQ@TOB (C-49/07, Zb. s. 1-4863, bod 39),

a z 24. septembra 2009, Erste Group Bank ai./Komisia (C-125/07 P, C-133/07 P, C-135/07 P a C-

137/07 P, Zb. s. 1-8681, bod 36).

76 Rozsudky z9.] ¥l a M °9|@E89, Zb. s. 295, bod 7; z28. m§ j a  IDBeYedpmisia, C-7/95 P,

Zb. s.1-3111, bod 77; z21.] an u § r aBadn&®o%,i., C-215/96 a C-216/96, Zb. s. I-135, bod 34,

ako aj z 23. novembra 2006, Asnef-Equifax aAd mi ni st r aci ; @238I08,1Zb. E.4-11428,0

bod 50). rozsudky z24.0 kt - b r a Bayefsehg ,Motorenwerke, C-70/93, Zb. s.1-3439, bod 18;

z28.apr 2| aJavic® €-806/96, Zb. s. 1-1983, bod 12, akoaj z2.ap r 2 | aPe@®I¥ Seyvicios,

C-260/07, Zb. s. 1-2437, bod 68).

"I Pozri rozsudok 71/74, Frubo, [ 1975] ECR 563, ods. 38Nalsghj en® pr

Landewyck, [ 1980] ECR 3125, -618%9 Dansk P&llyravlgr Férepiagd[1992TECR
[1-1931, ods. 143, ap r 2 p &68/89, BPB Industries a BritishGypsum, [1993] ECR 11-389, 0ds.135.
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kongtatoval , ge vymedzenie trohhuo,nelm8 itdee
oupl at Rovanie ||l 8nku 101 dlsbedku §né&ho 10
vymedzenie relevantn®ho trhu potrebn®,
dohoda obmedzuj e honstpgoed §wiszkrua nsnveS aojv pal y v n
medzi | lensTmi gt gt mi

356. Akovy p | T Usmerrenia o vplyve na obchod, vplyv na obchod nie je
vnzmanl Yrko zhgshe, (ge prmods=sYsagnignptn
ovpl yviRmowradcd med zi dv omi celthimkagti8hanil a
gt 8t u.

357. S¥%dny dvor ED rozhodthol, openedxiest angieu
pos¥wdh Gadza ska skutolkri®homr Sroapd,0 s%Sagn®m
spr§vdmriauha sa s¥%stredi S predovgetkIm na
ana ciel e, kt or ® m§ dosi ahprusSy, n ya kkoo natje xnta
ktor ®h®8% spad

358. Apli k8&8cia vpl,yieye teda z Sovbicshlo&d pri amo od
relevantn®ho geografick®ho trhu. Obchod
ovpl ywjivenk padoch, kde relevant-m@rodmhyj e

359. Vymedzeni e

trhu
obmedzen?2 obchodu medzi I mi gt 8§t mi

aj bez jeho vymedzeni a. Komi sia Vvo svoj
judi kat Yary s%¥dov ®DOnie stanovila wurlit®
pos¥%dilS je dohoda nmsepdizsiorhpd @i, k satbegOnvil z n
obmedzila obchod medzi | I ens kT mi gt 8§t mi

prahovg8 hodnota pdatwBgke e5 spololnl podi
medzi podnikmi na trhu® Je potrebn® Wwwi essaS, Yurgaed aokp i
osobitne okr it ®r%,umabsy mohol preuk8zaS vizn
ovplyvnenia trhu, je vymedzenie trhu p
definovania relevantn®ho trhu toti g nemo

360. Niektor®vprakmgkysv<5j1/40uvg|adxvahou schop
obchod, zati aO | o in® vygaduj ¥ viac prec?

78 Rozsudky z 23.novembra 2006, Asnef-Equifax aAdmi ni str aci -,nC-238/€3, ZbEst ado
s.1-11125,bod35aci t oy ad § k at Yar 24, septetbra 2609, Emste Group Bank a i./Komisia,

C-125/07 P, C-133/07 P, C-135/07 P a C-137/07 P, Zb. s. 1-8681, bod 37).

Rozsudokvs poj enT ¢ h -128/@7iP,aCelB3/07 I C-135/07 P a C-137/07 P, Erste Group

Bank AG, pr eEdrtsitre Bank der ©°sterr eiipot Konisiebode®par kassen A
80Rozsudok zo 6. m§ j a ICAdiWldn, 1/71, Zb. s. 351, bod 8.

81 Pozri rozsudok zo 6. o k bra 2009, GlaxoSmithKline Services a i./Komisia, C-501/06 P, C-513/06 P,

C-515/06 P a C-519/06 P, Zb. s. 1-9291, bod 58.

2Nie je vyl kberh®®t yem vpmAe@gsittva azohOadnesnk ethk opwrigevhny ¢
okolnost2 vyvod2 akoi k oorzkiro®tun e/4cy T rjaezdre@® poroedkr 8 eni e p
trhov®ho podielu, d&astrdtol@mosarmatavidepodobnosSou pouk
ovplyvnenie obchodu medzi | I ens kT (mdzri vgamgtzmysle rozsudky z1.f ebr u§ra 1978,
Miller International Schallplatten/Komisia (19/77, Zb. s. 131, bod9), az25.0kt - br a AEGY 8 3,
Telefunken/Komisia (107/82, Zb. s. 3151, body56 a g m™ABUdku 20 7.] Yana  Maskde,

Di f fusi onaifkondsin{1a0i0s/eB 0 a g 1 A&H, &dd 86 vAip.o | sbadom &2), sa na

t o, aby sa dauloz nvaynerh@hdoz acSv pzIl yvneni a tr hu, povagoval.i
podiely nkggie ako 5
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jurisdikcie eur -pskeho s“Sagn®ho pr 8va
relevantn®ho trhu.

36l. Hodnotenie vplyvu na obchod z8vis? od
bolo uveden®, jednotlivo nemusia bysS 0 Z
zahRRaj ¥ naj m?2 povahu porugeni a, povahu

poz2wilwnam podni k&t eOov na trhu.

362. PokiaO ide

0 vV a 5
vpra&aoge, ak je pr ukt Oahko cezhrani |l
k

pr e podni kat eOov, tor 2 chc¥ vmanapi S
|l l enskom gt 8t e.

363. Z judikat¥%ry vgak vyplTva, ge skutolr
predaj virpbHooml blge €8s komssbamest al 2 na t
aby bolo mogn® vyl % i S mognosS vplyvu n
vt akomt o .pKartepaplesobnosSou na cel om Yaz
|l l ensk®ho gt 8t u toti g m8 V 0 SVOoj e] p o

rozdelenia trhu navn¥%t r o gt 8t ne | Yar ovni, | 2m br 8ni
preni knuteOnost. tr hd Wprsd maldber abhak ®Zontl au v
existuje siln8 domnienka ovplyvnenia obc
mogno vyvr8tiS iba vtedy, jakj ammddada§ rossko
sWvislost?2 @Freuk8ge opak.

364. Horizont 81 ne oaddehloadrnyk oaxrrchiun8ai a ci en

hu produkt u, vplyv
ne

n

c
e

u

povahou patria medzi naj z 8vagmeyy,cpiee typy

aj porugen? s¥%Sagn®ho pr8va vibec

365. Prad spr8vne zoh®©adwieden®ettlkpreyggk®
pre

faktory pos¥%“denie vplyvu na obchod v

366. Bbrad preuk8zal ci eOovY dohodu, prilom
vtomt o pr2pade m8 nepochybne viznamnl vp
na obchod medzi ' ' enskl mi gt 8t mi . Ci eOovsg doh
preuk8zan8 m!ge maS ug na z8klade svoj ej
obchodu.

367. lkeNpr2pade pr odu k tkartelowbo ddhodout ®ehoto
preukazovan®, ge bol predmet onM® enxipeor|teal
zhOadi skae® wwegen®ho r opdmerdenia daeplgve naA |
obchod vypllva, ge koncept obchodu e
vI menu togllaug)iveba cez hranice, al e ] e t
skutol nos S, | i pr odatkdm , p ks wd 280 vbaonl® h op rkes

8 Pozrinapr 2 k| ad pr 2 p386i96,Javicoy[£968] ECR G1983, ods. 17.

84 Rozsudky zo 17.0 k t - b r a Verkénigig, van Cementhandelaren/Komisia (8/72, Zb. s. 977,

Bod 29); Remiaai . / Komi s i a 22);A$ef&quifak, bod 87) a Erste Group Bank a i./Komisia,

bod 38).

8 Rozsudokvs poj enT ch -126/67iPa@183/07 B, C-135/07 P a C-137/07 P, Erste Group

Bank AG, pr ed EFrmt e Bank der ° st ssenrA&Sj xih.i spgrhetni SWamiksai i Eu

spol ol enstiied9,43. body 36
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skutol ne predmet om e x p amysleutohta Usneraenia mp or t 1
ovplyve na obchod nepodstatnsg. Na druhej
preuk&8zan @odusteukitdbe ®h o by cezhrann?m® obc
bolo pot enci 8§l ne w%plne vyl %l en® vzhOadom na
prek8gky.

368. Dl astn2kov konani aDOXQWAN NERGL @ktorT
pr8vekoaomi ckl predchodca DOXX priamo dc
povagovaS za VI znamn lrozhodndnr 680 doovb 2n an at r%azue r

Slovenskej republiky. Vt ej t o s%vi sl osti mogno pouk§z
zo spi sov®ho nBatrdmui 8V a8 ofnej spol upr 8c
vobl asti zabezpelenia pitn®HMo yrpd Jivmau cprte
Vr 8mci t r h owmy AQPAORROcsIr.ce takmer [ opi s poz2ci e
trhu. . . A AQUA PRO. Modnedg cidtokwan® Kdnaept A
zlucenia firiemi®® k d e s a uv §[dE.a. . Ci Lot opis .

KONCE PU...Z | Ya| Bulldecc@eiieeiiiiiii e

................................................................... A ] ,OT A QU ADOXXR O a
Uveden8 ciptr&diednayjl « zo dRa 28.10.2014.

369. SpololnosS AQUA PRO na svojej aktu8lne
ge, <ine .2 d\r izama& ztprehwen? pitn®ho regi mu p
rtznej ve@emsatd t aki sto pre dom8cnosti
di stri bentrami apir ed o0 sme schopn? zabezpel it
cel om Yzem?2 SR

370. Je zrej m®, ge Yl astrmmdzh o ddnoohno doyb d otbd | i
vliznamnou poz2ciou na trhu.

371. Rada wWradu zohOadnila tieg obr®t tlTkaj

Pl astn2ka kona Rel evantnl obr
AQUA PRO 2323039, 60 0
DOXX MI NERCL [ 2sel n] twdD@YX

372. brad preuksgzal ci eOovohencid®8hhgmnudof:
na cell trh SR, ktorlT je podstatnou | a
z Yl astnildi vi znamnt2r hdvajTaak Bt §] idohada
vzhOadom na stvej uolpO@adthuna jej konkr ®t n

8%Spis 2/36, pr2loha 6.

0Obchodn® tajomstvo.

88 Spis 2/42.

89 Pozri spojen® prNaplagdysilg.uel OO0 /f § &, §1D8B)rECHE1826n06lsad6.s e
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citeOn® obmedzenie WirspudFoygka® LWdame .e
vsebe potenci 8§l obmedzi S ptsobenie konk
s“Sagttm avplyvni S gtrukt¥%ru trhu. Dohod
| l ensk®ho gt §t ug ich povahou maj % sch
| 1l enskT mi gt , keNge maj % efekt del en
tthyvr ozpore s z8§merom, ktdrl je sledovan]

yvn
8§t u
8§t mi
0
373. PokiaO ide o ng&mietku, ge | eskl s¥Se
postupoval inak, Rada %r adu kongtatuj e, ge | esk®
strul n®ho kongtatovania, z§werlugs kde wreadc
kovplyvneniu obchodu t owtr®. otR&dlkao uar aldiu
nevie kj eho z8verom Dbliggie vyjadris§. Last.i
ktor® podni kateO DOXX odkazuj e, obsahuj
typu, @Sadi toviDSAlI, ge jedng&n2 % astn2kT
nepS2mo, ,sKiutelonlenci 8§l nND zpTsobil ® ovl i\
st 8ty Evropsk® uni e, a z dTvodu abs

posuzovan® jedn8n2 neaplikoval |1 8nek
uniei Poki a©pietke @ezhrani | n®h omolobzejme d u

zohOakldmomMu sa Rada YWradu ug vyjadrila.

en
10
Kt

a YWradu kongtatuj e, ge v tomto kon:
§ciu |1. 101 Zmluvy. Z uveden®ho d°
e YW astn2kom konania DOXMerepogadovan

mi tak,® aviboont b o kboonlpin ¢tg aattvm el §1wn camp v

i
g
S§very tlkaj%ce sa aplik8cie kiimi®ria
t
sudku Kr aj Brati€ldve, spszis@8/273¥2017-8 4 4, zo dRa

6.Zi steni e s$avi.k ov®ho

6.1. N8 mi etulkayst n2 kaDBXXnani a

6.1.1. K namietane]j proti.s¥“%Sagne,] Komuni k8§ci i
376. Podni kateO DOXX MI NERCL podal |istom
ku komuni k8cii | ekurkaknuinm tpdormdine j k saat keoO oanj A Q
PRO, k't orpbbnorozsabu vpr i dr gi ava aj podni kat e
pridrgiava aj argument 8ci e, ktor¥ predl
kzasadeni u VvzE8j omnej komuni k8ci e Yal as't
komuni k8ci e (minim8l ne od novembra 2013)
usporiadania obchodnT ch wzoSlaohboev, M i ug z | Yl en
spol ol nost?2 al ebo prevodu | asti podni ku
(vtexte ATransakci afi) . Transakcia sa wuskut ol

90 Rozsudok z 13.12.2012, vo veci C-226/11, Expedialnc.protiAut ori t ® de lia concurren

9TRozsudok S¥%dneho dvora zo dR3209/99Woutefsabnaé §w a KO N2 sv a,
[2002], s. I-01577, bod 95.

84



prevodu | asti podniku podni kat e QQUADOXX

PRO.
377. Emai l ov¥% komuni k§8ciu medzi oboma Yal a
vl asoveamcaom kontexte tlTchto roklowsaa?. R
a s obsahom tak, akoby sa Transakcia mala vtom| konkr®t nom | as

re§lne wuskutolnis§S. Ni e nj k §ctieud a n arhol gina®d a
|l asovim odstupom nivghoOkbchva®kdpw ani mo
vkt or om s a us kwplodtnRdwa Sa pravidl § pr e
pridrugenTch ob me dransakéou lseziohtokon@xtui ¢ h s

378. Rokovania o Transakcii boli potvr d e n ® a | pol as %stneho
adol ogen® | estnim prehl 8sen2m pr8&8vneho
PRO. Zdan®ho | est n®ho prehl 8senia jednozn
z8stupca poskytoval pr§:vne poradenstvo

Yo el om pr2patderejobakvodn? ch podi el ov al e
podni kat eOa DOXX MI NERCL.

379. Vo vzSahu k tvrdeniu, ¢ge si Yl astnzci
adresy Yrad g¢giadnym sp! smrbeodmen env®y heordaniolt
kont 8 neboli zalogen®kPciBereobh@a#hbml pmi o

Transakcie danidé¢h) emai lzovich kont nebol a
komuni k8ci a mimo oboch Y astn?2kov konani
ge bez tohto preveranmildatosBol et vrodJin®, s
konani a sassnﬂgllprotls%Sagn@ konani e z:
uvedenlch emailovich schr&nok.

6.1.2. DohodaozvI gen?stcdarecmvean2 mini m§l nych cien

380. Domnel ® protis¥%Sagn® d o jedne€j nskutkovaj vych
udalosti, at eda mal i by S ppeukhzowan@dak cenov
dojednanie zodpovedaj “ace skutkoveg podst
z8konzanewn ? d2014,3tp jefen skutok svi acer T mi pr2pac
nNn8sl edRaamd. dgakzuje samostatn® skutky,
konania, | o jgmwZZoadhwjtée,e MeezrozumiteOn®.

6.1.3. Rozdelenietrhuav z8j omn® nepreberanie z8kazn?2k

381. Podni kateG¥“OXXtovsrtdiens ami el mahe d?
klientov USSaKIl A d8va do pozornost.i vVYyYR@dr eni ¢
poskytnut® pol as st Rebol cphoj p dn §veadmioaz,n :
podni kateO AQUA PRO nebol dodgvateOom
apreto ne mo h o | ani di sponyma®i nojobsSokl i ent

Prad vyvodzuwjilenen®v @roydno kateOa KIA bez to
nastaven® vz@lalpynd®ni enky dod§8votkom kltaosre®
existuj ¥%ci dodg§vateO pithkKi®h.o Bhre@pdmms k ao
pr8vneadmi abchodn®ho ¢giadnym spl!sobom n
tak§to vimena bola vibec mogns§g.
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382. Vs¥vislddomniel u vicrhe ek aizml2 kov, ako USE
|

(bod 105 rozhodnuti a), odkazujer maid e
podni kat eba DOXX, ktor8 nedokazuj e, ge
otakejto vimene bavili. Dokumenty, na kt
dRom 218014, t .. ide o dokumenty nadv
14.2.2014 ob8piash modal2016 @akument 1/2), v ktorom je
bliggie wuvedenl podrobnl koncept z| Wl e
pop2san® ol ak8van® synergick® whuekty. K
odst Yapeni e firiem j e t ak Komuni k8ci ou,
pripravovan®ho komeepthmutizé Yl mmke dspteviansi 2m s
obchodnim z8&mer om.

6.1.4. Koordin8cia vo viberovom konan?

viberovgmdkd man?

383. Drad koosdrBganua vo
I m konan2zm pre USS.

viberov] m akonandzzm,r ov

384. Komuni k8ci a, ktorou preukazuje Yrad d
konan2 pre USS, ¢giadnym sp!soblom,neagaebdagh
sa mal i “ul astnzci konania copustivd Salku
kvi berov®mu konaniu pr eaddepdkytujel atoarti o d* k -
priamy | i nepri amy. Podni kateO DOXX tvrdz2,
odkazuje Yarad pri preukazovan? domnel ®h

maxi m8l ne d*kazom nepriamym.

385. Ak by a j Yardaldvodu nedostatku pp i apny d é d
koordin8cie vo viberovom komuagrn2 i pr anetUs

dedukceaodvodzoval by svoje z8very l|len od 1
naj sk?tr vyl %l i S vgetky i nN® mogymnm®2 KWWS V €
konania.

386. Podni kat eO tDeXtXo vs ¥%vi sl osti poukazuj
rozhodovaciu pr ax Ipe elu®maa@ ov a bdu Ekut

prostredn2ctvom n®¥priamych dtkazov

387. Pl astn2k konania uvg§dza, ge prevd8zal
s“Sag2aki e dan®ho odbeyjpé e 8 wvzahSSv eao s %
gtandardnl m postupom proi kontrahovan?
dostatoln% argumeej 8wiyp,l Txa, ge sa zWl a
konania samostatne, sv |l ast nT m n ast samestathawozicodonay a
ot om, | i do UPBI| wprt8amqa , s resp. ako bude
ukonlen2 viberov®ho konani a.

388. brad vo svoj ej argument 8ci i nepoukazuj
101 rozhodnutia), ktor Y% podni kat eO D
zakomponova$S ad rz§rhmewyt eiho, |l o by mohl o
prijatebhaddosm na charakter dod8&8vky, ktor
USS wuskutol Rovang§g. Nie je zrejm®, | o m

2Rozsudok Nejvygg2ho soudu LRdRap26z06.201&do 2682/ 20
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Aedomefi sa snagil podnikateO DOXX MINERCL
Aeprijat e @n® ogi adavky. Dan® je to | en domn
podl ogen8 ani komuni k®echodnpumnad kookdzu &

389. Podni kateO DOXX MI NERCL negpod8Sv Ripil
zdlvodov, ge nebol i akceptovan® @jgdmi enk
efekt2vnosS pri nastaven2 obstarg8vacej]
platba za sanitg8ciu d8vkovalov vody nad
sani tPdnikate O DOXX MI NERCL W @ vperyg da dwyeda& n 2km
rozhodnutia (v pr2llaveg ) bpiwledemai |l l ov¥% komuni k!
tT kal a k¥pryowembrdi e20¥3 pre %W ely uskuto
spololnosS W%Bu dwydoh on8§kladnlch vozidie
EURO6 s nadstavbou COMPAAN, ktor® boli o

| ol nosti USS. Doda 39 nnzhodnltan ® r e a
g/4piea aat o mmlvielsd ¥ c a2 SYs Yil el OV @R
I %l el ovpe&nitkathe OovtiviD@XX mi e
tol nost?2 Yar @k wieh Sdvzpae,n ®k evb zti v
obecne na prepravu tovarov pod

cDCg_)Q'O

390. Viberov® konanie sa uskuto] Roviedao f or m
podni kateO DOXX MI NERCL nengocal vviebdeireoS,®
konania a@podadmbidavkateO AQUApORRG@2budet
Podni kateO DOXX MI NERCL ani nemohol vedi
zmluvu so spololnosSou USS, |l 2m sa porad
BDrad nepredkhad@iuva2dma ni strat2vnom spi se
ot om, ge podni kat e Ok IDOKXOVMIKNERECY YlsaNov a
vi §mci viberov®ho konania pre USS.

391. Zmanipul ovanie vl b edektror@kep aukciiohy ebold a v

hypoteticky pmo2gmard el,enakv by bol i do kol !
uch8dzakkaaokr uh uch8dzalov by bwgetvoipr e
Val astnzci s“Sage by egte pred vstupom d

Svoju identitu.

392. Pl astn2k konania DOXX odmieta tvrdeni
ktor®dpogi l vo swbfpeoe wwdeamrmnroXhodnut i
11, str 11), podOa ktorTch mal podnik
viberov®ho kona:rema)uprektUSS by bola vopre
DOXX MI NERCL neudrgateOn§ (dokpinaigo v u o
Rovnako rozporujevy j adr eni e, ge cieOom tohto post
tlaku na podni kateOa AQUA P®RLol ina @i Imema
spol ol ngade UBBS tom, ako podni kateO AQUA
vli menu, musel podnikateO DOYXoMEWBEERCL p
t ak, aby neuzavrel nevli hodn¥ zviml2umnaun.i eT ot
podni kat eOa AQUA PRO.

393. Podni kateO mMeWeAd ePlIRObyS cenovo konkuren
kpr v®mu p od np okraa dakCiow i v
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394, Podni kateO AQUA PRO s8§8mvrvd? ,s ¥ipg suno s v j
sviberovim konan2zm pricadoemunaedsddl @ Nbvan
podni k aprebéhlmriadmas “Sag§g. Tvrdenia AQUA PRO r
spt!sobom podpor esmp® seé?l k a&kztnoir ®v by poukazo

rokovania medzDOXXdMi NEREDomo | i | egre Yl el c
tento postup bol zvol enl Ko@ i %k®ilnoimn svki onme n
kraji.

305, ProtiswSagng dohvoldoae rwoor ®mn S &Ko dédai u v U
mogn§, keNge DOXXnal NERICL maxi m&§l ne mog
z2skan USS ako klienta, prilom je zrejm
finanl n® prostriedky, ktor ® mal.i sl Yugi S
varesgl i USS. Prad sa vyholdisbmdku ab¥T d
pogiadaviek boli ukon| eng@dnr bkbe@oina DX X
MI NERCL (oznalrilli ti®c tpfoaik & KAteTkegh)tzo | o S ame
o0 sebe plsob?2 nemr eogwadklaizwg ea ¢ge Yr ad n

skutkovl stav pri vyhodnocovan?2 predkl ac
urllteOn®adavIeykr®I vpdtmrgaa cielene podni kateC
MI NERCL pogadovaS na zakomponovahmetdo z

nes¥Whl!l asil

396. Droad gi adnym Sp'soboank ®he g pdet cviofdiuk oovaad t, ¥
s¥Sage | ej p it veaddan Il iv 2nSaaozp,a ka, p addBivaad aevOkay

slugieb neboli nesplniteOn® alebo neY¥%me.
VO Vvgeobecnosti. Podni kat/8§6 ARDA pBRDedr
prilom podOa Vy ] aderheon 25t rkatnoyr ®p rbeozleint o v an
pojedng8van? vypl T WA, PRO podniakeateek@? AQ e
finglne n¥%Wtenl zn2gi S cenu slugieb doko
poskytoval slugby pr e USS. Navyge bol
rokovannwténl Aaby poskytol sl ugbu aut
bezodplatne. Zvy j adpoedcdrti kat eOa AQUA PRO vyplTv
sUSS prebiehali bokeOmiok&mag&kooahotnl ukon

spolupUSSawdsyi esS svojare8lriuads8s8i aDan® vy
z email ovej komuni k8§ci e meddS$S goatdreji k at e C
ma | mognosS podnikateO DOXX MINERCL ne
pojedn8van,jae fTédmaorovnako spochybnenl
podni kateO DOXX MINERCL <cielene kIl &dol

spololnosn8S mUSldsodEvke neuzatvorila.
397. brad tielzidost atol ne skutkovli stav, aby
kci eOovej dohode.

6.1.5. Upl at neni e nadmiern mzamnegjwockhybnosti".

3908. Vtomto pr2pade, podQae ¥llanset nupklaa tknointaenOr
gt an dmad dnierld rozumnej pochybnosti”, a t o z d*vodu, ge
Yal astnzci domnel ®ho proti s“uSagn®ho kona
vysvetl en? a arguments8ci e, ktorou spoch?
T¥%t o argument8ciu Yrad dtveryhodnim spts
a ak ju vyvracia, taklen nepodl ogenlT mi zg8ver mi, respe
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hypotet.i Ky nepri ame dt kazy ('t mi tove
uskut ol van¥% v | ase rokovan? o Transakc
399. Pl astn2z2k konania DOXX Nal e] poukazuj e
rozhodnut 2 Yar adu,vi kedkyontaenmnto pastage S

nepodaril o preuk8zaS porugenie, a to z
dt kazy, ktor ® by toto nadb mierg erozunme] pr e u Kk
pochybnosti” . Podni kateO DOXX poukazuje na Vv

rozhodnutie vo veci kartel ovej d o h @@iLy/ZzKN1/1/006 2/ 2017/
dRa 2.2.2017, EUB@SIIKisk.a & B@IDVSYSTEMS, s.r.o.,
rozhodnutie | . 2016/ 2ZK/1/1/014 zo dRa 3
GMT projekt / MOLIOR goebpHddAGESPIBf 2016/
dRa 30.3.2016, vV 0 BOSOC $.r.0. mokiROVBR\A 5.re00 0 v
rozhodnutie | . 2016/ ZK/1/1/010 zSIMdRa 8.
Power,as.aGkoda Sl ovaki@azhadmsutie Yw%radu | . 2
dRa 15.12.2016, jvaohediy poaRUPOKNRAANOD O v
N.T.,sro., I ng. JozJA®L. PopaN8§8k a

400. bP| astknelnkani a DOXX wuv§8dza, gk m®mBa #wirad |
ngtantne opiera o prax, na z8kl ade Kkt
andardu pri p r e u kad mierv @zufnejpochybngstih i a (A
mo h o | v tomto pr2pade dospieS mini m:
ene z8kazn?2kov v Kogickom a Gilinsko
erov®ho konani a, keN nemal k di spoz?
gi e tvedemladoch, resp. mal k dispozz2c
azy. Pr8ahka pRfaxodbor,n8yghdugeat Yakmy
hodovacej praxi spr8vnych org8nov nev
dch8dzaj Yce|j rozhodovace]j podoaceg s pr §°
praxe Najvyggieho s¥%du SR vyplTva, ¢ge |
maj % byS konfrontovan® okrem in®ho aj
| egit2mneho olak8vania a pr8vnej istoty.

401. Dl astnzk konani a DOXX tieg poukazuj e
d! kazmg®lon daaddieru zumnej pochybnost” nevyhnutne s
aj wupl at nemdubou mosrena d y

6.2. N8 mi etulkeyst n?2 k a AQAUARROY i a

6.2.1. Kzi steniu skutkov®ho stavu

402. Spr8vny or g8n dospel na z8kl ade VY k
nesprg8&vnym skumkavh@slz&€dree odospel K nesp
z8verom, t . ] vec nesprs8vne pr8§vne posY
pos*denie zodpovednost. podni kat ebOov za
s¥%Sag, nem!ge byS zalogen® na domni en

nepotvrdzuja Nal gi e zabezpelen® d!kazy.

403. Minim§lne vo vzSahu k %dajnTim protis?%s
vo zvlgen2z cien, stanoven? mi ni m8Il nych
| ast ? rozhodnuti a zrej mo®, ge Yar ad proe
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samotenl mi demalimimiv uwedoch 89 a 90 rozh
Yar adom tvrdenej protis¥wSagne,] prakt:i
r§vania podni kateOov AQUA PRO a DOXX
an?z2, Yar ad s2ce poukazuje aj na i n® en
ervyvoden® Yr adom. Ako bolo v konan?
stn2kom DOXX MINERCL (resp. neskr je
ravn® | 2stky) podr obne vysvetl en®, |
odzuje z8ver o0 wuzavret? dobhmidlk 8§ coibore d
aj scou sa odpredaja | asti podni ku Yl
stnzkovi konania AQUA PRO (tzv. pridr

sa Yrad snag? poukazova$S aj na vi
tieto komuni kS8cioe s¥%piodnékamoe Ok o
cL. Nej edn 8§ sa o prejavy avtdta e k (
emogno dospieS k z8veru, ¢ge je to d!ka:z
s%Sd9g, e zamestnanci Yl astn2ka konania T
medzi sebou alebo so svojim gt atut 8rnym org8nom o to
vykonaS nejak® wWkony egjtee dnoigel oj ek dprkoatzi opn

konaniu. A k Yar ad dospel k z8veru, g¢ge ¥l astn
mal z8wzeevmmi eS dohodu obmedzuj “cu s¥%Sag,
uzavretiu , pokiaO to nebolo komunikovan® drt
dohody AQUA PRO. Vgetky emaily, na ktor @
pravl opak, a to, ¢ge % astn2k konania A
nekomuni koval, nepnagabkobwviald Ns@&smetnn et ieema |
uvg§dzanlch v bode 172, VviN odkaz pod | i
174, odkaz pod | i arou | . 111. Obdobne
rozhodnutia).

405. Vo vzSahu k podni kateOovi AQUA PRO Yr
jedinl email atmcmoempomdmn v bode 89 a 9¢C
16.12.2013, gpeci fi kovanl v bode 177 rozhodnut
115. Aj tento emai | j e vgak veOmi V Qg e
nez8konn¥% aktivitu ani reali zovaniVe konk
samotnom emailk mial pAwesmages & nwgdbdrpagev
len v teoretickej rovine.fi

406 Ned!vodnosS z8verov a podozren2 Yradu

~

z obsahu Spisu vypl Il va, ge Yal astnzci
nezreal i zeonviael icizevni,g o ktorom ¥rad tvrd?
nestanovil i svojim z8kazn2kom minim8l ne
trhu | ku koordin8cii spr8vania podni ka
vo viberovom konan2 pre spol ol rkanana USS.
v rgmci viberov®ho konani a nemohl o drj
konania je zn2genie ceny, za ktor ¥ podn
slugby pre USS.

407. V bode 174 rozhodnutia v tejto s¥visl

podni kateO AQUAKkBROt en@neprezavret¥% zmluyv
Slovaki a, s.r.o., pre ktor®ho poskytuje
vzSah trv§ od 1.7.2013 do 30.6.2018. A
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rozdeleniu trhu, tak by, podOa Yradom tv
ki ent ov. Nielenge AQUA PRO m8 naNal ej zn
pitnl regim, tak z8very Yaradu s¥% neud
MI NERCL nikdy v rozhodnom obdob2 nebol d
UsSsS, a tedavynmeefimoihHsdli e At a, nénalp i ®htocedanimu?

nedod8val slugby.

408. PodOa | asankPaanke je prmakBzarn@sahd
konania rozdeli S trh a rozdeli S z8kazn-
z8kazn2koch, t. ] . U. S. Steel S. r.o. a Ki
Y%l ast nérmaolv thak% mognosS, aby re8lne ovpl

6.22. Pridrugen® obmedzeni a, ekonomi ck® spc

nekonzistentnosS od!vodneni a rozhodnuti a
Yl astn2kov konani a

409. zZ d'kazov wuv§dzanT cjhe vmordonzéh ovdynwd di Sire
skut kovl ch podst 8t protis¥%Sagn®ho konan

Zmluvu o predaj.i | asti podni ku zo dRa
nadobudla spololnosS AQUA PRO od spol ol
podni ku spol ol noG&Lt,i pDrO8XvXe MIINENRO s t i ktore
tT kaS. PDlastn2k konania poukazuje na Zn
akviz2cii akt2v spololnosti zo dRa 18. 6.

410. bBr ad poukazuj e na | asov® hOadisko k e
komuni k8cia (n,oavegepeads2 @t h)e nesklr boli
zmluvn® dokumenty ohOadom ekonomick®ho
vgak Yrad opom2na, ¢ge ug Vv emailovej kom
AQUA PRO zasiela obchodn®mu riaditeQov
z| %l eni a s preda olezpmstrédhe v | a s ekedy prebiehala

komuni k8ci a, ktor ¥ Yr ad pos¥di |l ako Sp
rozhodnom obdob?2 prebiehala medzi spol ol
spol2vaj¥ca v pl8novanom ekonomickom spc
uzat vorenia zmluvy o predaj.i podni ku, re
forme. Ak¥%koOvek komuni k8ciu medzi spol c
MI NERCL, tak treba posudzovaS s ohOadom
mogn® existenciu prebiehajé&comh spojkera
ignorovaS. Navyge tento z8&8mer a cieO je
tento proces nakoniec vywstil do predaja

411, Pr2pustnosS takejto komuni k8ci e a
Usmernenie Protimonopol n®ho h¥rsgpdud §ERK @]
s %uSage, ktor ® s koncentr8ciou priamo s

uskutol neni e, % zmysl e bodu 1 kt or ®ho
koncentr8ci e, m: gu obsahova$S aj tak®
priamo integr8lnu |teosr® knoanctemhu §ont gu aob
sl obodu konania podni kat eOov. Samostatne
charakter doht*d obmedzuj %cich s%Sag, pr 2
postavenia a vzSahovali by sa na ne ust a
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relevant n® |

412. D] astkno?nkani a povaguje za i
ni katelia zal n}p

ktorTch, keN sa dvaja pod

Sspojenz, nie je egte iIst®, | i k tak®mut
primeranim sptsobom chr &ni & ®s wojle taltkghoo
upl at Ruj % alebo zamlgOaj¥% wuplatRovaS n
konkurenci i by mohlo znamena$S stratu kon
Zo strany %radu nebola zohOadnen8 skut ol
uzatvoreniu zmluvy o preda j i | asti podni ku,j eblperl8wvne u
vyl %l enie wurlitlch ustanoven2 z8kona |

egte nedogl o k uzatvoreniu konel nej z ml
Sspojeni e, nakoOko po takomto Spoj enz,

nepotrebovald medzi sebou vykong8vaS doho
okolnost? pr8ve charakter doh®'d obmedzuj
argument 8ciu a z8ver o tom, ge YWl astnzc
konani a zal ogi S nastalo, akby hygpteticky b uzdvetiub o1 o n
zmluvy o predaji | asti podni ku nedogl o.

413. PodOa W astn2ka konania s¥% splnen® obi
priamy s¥%v is s koncentr8ciou, a tieg
[ V ph2pokoeapfebi elkajniaemi € ko
0
k

—. (D

cc3~"0—~a"

f or me, sY% podni katelia
aj Yaci ch sa |
i n®. Bez tak
y znamenaj Y%cej ekonomick®
zradia i hneN 100% i nfor m8c
ky spol ol nosti egte pred
kespomeni u. V tomto kontext
pr 8vne z8stupcu spololn
e bolo eden®, ge AQUA PF
i nform8ci e kaj Yac e s a zabezp
prostredn 2 ct vom PET fliag, ako svojmu konkur g

<
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N O

ug obchodn

i
T cubatvarenie nf or mé
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ho
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414, a tT kaj Yc a s a
postup a mogn®
an®ho ekonomi ck®ho Sspojeni a. N

§koOvek komuni k§c

s

oV

Tvaj Y%cichezvkopmani k$wed| 2 o tom, ge
o |

I

0

h

i
tavovala iba mognl

| nosSami , okrem toho, ge aj ak by
en® obmedzenia s¥%Wvisiace so vzniko

0 dohodu medzi stranami , al e i b
nuS ekonomick® spojenie spololnost 2

— 0 T T o o xX

®MoOoT< —=
- Q@< 0T WO >

n
c

O 5O wn<T T

o
)
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415. br ad nezohOadni | vget ky okol nosti pr 2
“l astn2kov nevych8dzal =z kontextu, Vv ako
416. Ako j e zrej m®, medzi Yal ast n2 kmi k o
muni ko§cdiRsa z11.11.2013 (bod 89 rozhodnu
90 rozhodnutia), z ktorej %rad wusud
g . K giadnemu protis%Sagn®mu konani
to doh®d sa neplnil anedoKNahgaenspret
okovani a, ktor® by potvrdzovald prot

= OO0 Q
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Ostatn® emaily, na ktor® %Yrad odkazuje
medzi zamestnancami a konat e Omi DOXX
komuni k8ci u zallmesainaQaeawVvAQUA PRO.

417. Pl astn?k konania AQUA PRO si wuvedomova

420.

akviz2cie nie je mogn® prejedngvaS Dbl
Yl astn?2kov konani a. Na druhej strane sa
verejne digtancovaS adak&kOknunipk&®di ehal i
ekonomickom spojen2? a teda verejn® digt s
akTchkoOvek rokovanz2 aj realiz8ciu 1|egi
nadobudnutie | asti podni ku DOXX MI NERCL.

418. brad neakceptoval aentil eanri gau melnktayj Yec ev yssa
poug2vania Akryc2ch email ovi, resp. Aal
Val astnzci Kkomuni kovas. Bbrad v r 8mci VYpC

366 a 367 rozhodnutia uvs8dza, ¢ge ide | en
nereaguyy e a nevysvetOuje nelogickosS tohto |

419. DPrad sa pri prezeran?2 emailov obozn§8mi
AQUA PRO poug2?val svoje gmailove konto
ho minim8Ilne tri mesiace preddgelmdoghko
protis%uSagn®mu konaniu. Zo z2skanlch ema
je jednoznalne zrej m®, ge tieto boli zZa
internim zamestnancom spololnost.i AQUA
vypl Tva, ge konate@®ROpovl ohinoktidoAWaAv al
obchodn® podmi enky, zasi el al ponuky a
zamestnancom spololnosti. Obdobn® by b «
podrobnom sk¥man2? email ov®ho konta dr uh®
predmetom tak podr @ord @Glso | nlgprekrcii e .

Z8ver Yar adu o t om, ge malo dtjsS k u:
hospod§8§rsku s¥%Sag je postavenl vilulne
vytrhnutTch z kont extu. Ani Nal g2 post
konania, ani i ch ivz,8jamns8i klomapi 8& e s
(odber at e OQom) nepreukazuj %, ge doglo k
s¥“Sag. Z toho d'vodu je z8ver Yradu neu
skutkovli stav za jednoznalne preuk8zanl
vwdanom rozhodnut 2

6.23. Postup %l astn?kov konania v procese o0ob

421. Tvrdenie %Yradu, ge doglo ku kol Yznemu

konania na dod§8vateOa pitn®ho regi mu v s
iba z emailov (v bodoch t&Yy a@s98tnmn®zbkd

zistenia (o tom ako sw%Sag prebiehal a, a
ako Nalej jednali s USS, ako visledok vI
dod8vku pitn®ho regimu pre USS), dokazuj
Je pretoneudr gat e On ®, ak napriek tomu Yr ad
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naNal e] trvs na t om, ge Yal astnzci koo
viberov®ho konani a

422. Vgetky ostatn® z8very (napr. bod 399
Yar adu, ge W astn2ci kloomaninoavasd. makbnt dNak
odvodzuj e zo0 vgeobecnT ch internlch k o
konat eOov DOXX MINERCL, kde sa sSaguj %
zmaril stretnutie |i oddiaOuje spololn®

i agé&r DOXX MI NERCL

423. V bode 401 radhodndi | &
odrgaS teda mal ods

nedovol enej dohody d

j e vgak neudr gat eOn®, akoOko v r §m
preuk8zateOne egte Nalg2 wuchg8dzal, ktor
Tot o Yr adelaeriakodo %vahy, |l o je z8sadno
skut kov®ho stavu. Ako malo d!jsS k doh
AQUA PRO, keN o visledku viberov®ho ko
rokovania egte Nal gieho s¥%wSagiaceho.

424 br ad sa | en strul ne 402 awvif3F odhacutiae v b «
vysporiadal S podrobnou argument8ciou a
AQUA PRO predlogenT mi na Ystnom pojedn
nedostatolnl a rozhodnutie s taklimto od?

425. Pr e Ssprs8vne pos hodgavu & vywdenid K spw® 8vnych

skut kovTich ez Spvoetrroevbn® posudzovaS konani e
viberov®ho konania (elektronickej aukci e
426. Dl ast nz Kk konania AQUA PRO sa domni ev
(spol ol nosS RAOX)X wWI NEmc i viberov®ho ko
predlogila Y elov¥% cenov% ponuku, ktor %
DOXX MI NERCL dodg8va pramenit¥ vodu z
nach8dzaj %cej sa Vv Liptovskej Os ade, t .
Oproti tomu AQUA PRO dod8va pramenit¥ vodu z
nach8dzaj %cej sa v Porube pod Vihorlato
s2dla USS. SpololnosS AQUA PRO poukazuje
v r§8§mci viberov®ho konania pr eitev8dg. za 1
Oproti tomu DOXX MINERCL musel | ogicky s
el ektroni ckej aukci.i umi estni l pred ponu
spol ol nosSou AQUA PRO je na hranici akce
nad hranicou ekonomickej vVi hodnost i , S minim8l nou mar
tomu, ¢§ge DOXX MINERCL mus2 zn§gaS viac
ng8kl ady, tak cena navrhnut8 zo strany I
nerentabilng§g. PodOa od!vodneni a rozhod
MI NERCL tehd2cega pola re§lna a splniteC
pred cenovou ponukou AQUA PRO sa umiest
preukazoval o, ge postup DOXX MI NERCL v r
re§8§lne s%Sagenie a nie iba snaha z2skas
427. Podstatnim faktom | e postup USS, k t
viberov®mu &konani u, ng§sledne prid8valo
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Teda samotn® USS sp!sobilo, ge wuch8dzali
PRO, nakoniec zmluvu neuzavrael¥r adS ntiljnatk
nevysporiadal. l de pritom o kO% ovl d?tka

428. Pl astn?2k konania poukazuje na pr2lohu
(Myjadrenie k vizve prfie)d, vkydlean?2 mr ealzd@idl
komuni k&ci u konanamowov apodam&st eOa AQU,
pracovn2kmi USS, ktor8 dokazuje, g¢ge:

1. “ual astn2k konania AQUA PRO skutolne pl
svoj ho maj et ku (d8vkovac2ch zariaden?2,

vodou) zo z8vodu USS poAQUA, PRO bheliapsegpr
v el ektronickej aukcii, Vv ktorej sa s ¢
mi est e (vioN d&mai2l0. 42.2013y,j apimr2lno ma zlo. ¢
22.6.2016).

2A9 n8sledne po tom, | o spololnosS AQUA
ceny opr ot i cenovej ponuke zasl anej do el
jednaniu a dohode o predOgen? pl atnost.
a2015 (email zo pdRd oh¢pj 48r 2odva, zo dRa 22

3Za kOw% ovl dtkaz povaguwjves Yplomsutkruz ko dk 0AnG
PRO pre USS zaslan% emailom zo dRa 3.12.

dRa 622.016), =z ktorej jednoznalne vyplT"
el ektroni ckej aukcie sa zn2zgila pltvodns§
barelu) pramenitej vody od AQUA PRO. Visledkom el e
teda boli podstatne niggie ceny, a pr et
koordin8ciu %Y astn2kov elektronickej auk
PRO od vykonani a el ektroni ckej aukci e

podstatne niggie ceny.

4Po vykonan? el ektronickej aukcie bol r
AQUA PRO, aby ceny uveden® v r 8mci el e
zn2gen®, | o vgak ug pre AQUA PRO nebol o
tohto tlakuge&Ssl as8j B®XX MI NERCL nebol a
nijako n8pomocn§g, nemogno to teda povag
Navyge ani samotnl fakt, ¢ge DOXX MINERCL
neznamenal , ge automaticky doglo bez Nal
uzavreti u zml uvy. Li bude AQUA PRO naNal e]j
zrej m® ani po vykonan? aukci e, pretoge
(napr. gi adal bezpl atn® poskytovanie sl u
vgakQUA PRO nemohl amaiklcepo ed P 1B2.olbsi ahn
V internej komuni k8ci i k on ataosfdeede pRQUA PR
USsS, pr2lygharlenida wo dRa 22.06.2016) .

So vgetkimi tTmito dtkazmi pod | . 1) ag

tTmto dtkazom m§ stdgseSbjeediinTiemai Ve @mi28v :
ktorom konateO AQUA PRO p2saViemeaamatst nanc
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komediu v tomto smere, alebo mam nieco hrat nasleposam?i  ( vi N bod 4
rozhodnutia).

429. Postup pri hodnoten?2 dtkazov mus2 bysS
pre al ast n2ka konania. Spr8vny org8n nem?!g
nglegit®ho vysvetlenia ponglé jeden d
ignorovaS dtkazy svedliace o neexistenc
podni kat eOQov DOXX MI NERCL ar oA@ho KRG awn i
spol ol nost.i USS nebola nijako koordinov.
pre AQUA PRO. Pr8ve naopak, AQUA PRO v
aukci e takmer prigi el O svojho najval gi
konca decembra 2013 nebolo zrem® | i USS wuzavrie s AQUA
aj na roky 2014 a 2015. Je zrej m®, ge z1

vody sa zhorgil.i podmienky pre AQUA PRO,
hodnot? toto viberov® konanie a %l as$S pc

a koordinovan®.

430. nal gia komuni k8cia ug neprebiehal a,
z8stupcovia AQUA PRO snagil. dohodnut
oddi al i S. Tento postup bol preuk8zat
rokovania o ekonomickom spojen? , teda o nadobudnut?2
MI NERCL .

431. emailoch s% wuv8dzan® n e

A PRO m8 v portf-Iliu klie

iach alebo ge nakupuje vo

ozg2ri S plnilku aj nd IAIQUIAU

l a a ani nem8§ dod8vanie pit

niRegi ge AA: Pogiadavku na

o zahrani |l n®ho investora Badem§8§N&s |

movaS najrlchlej.gf eAQlkAdh RRO bruidked ymor

nil n®ho investora a ani nebol a v | e
by nadobudol AQUA PRO, l i ge je z

y z8kl ad. fde2ond ahdd8ej uktborf® em

ni 1k

k

o
<
(0]

n
a Qosudzovan@ ako rel evant d
at e Omi

T o XN—3 30T = I
O~ ®~"®30<D®— Q>
QWO T TS T IO OL

432. Nakoniec doglo k ekonomick®mu spojeni.t

~

sledovanl vIimenou ci tWliavsitcnh? kiamif okronmS8acni 2 m

433. Je zrem®, @ge posudzuj ¥%uc emai Izy3.12.2013d Ra 11

separ 8§tne, tieto sa migu javi S ako negta
ochranu hospod8rskej s%Sage. Avgak vzhOe
Aosamot en®, fi neexistuj1/4 gi adnve rNoazl pgoiree
ochranou hospod8r skej 1/48age a navyge ti
inform8cie, je zrejm®, ge zo strany AQUA
a jednanie myslen® slobodne a v8¢gne. Je
Y2l el om toho, abgem@bobkowamei a o mognom
Sspojenz, pretoge ak by sa AQUA PRO vere
emailov, tak by sa tIm zmarila ak8koOve
|l eg8l ne veden8 za Y el om dosiahnutia | e



| aist podni ku DOXX MI NERCL. Od akej koOve
stretnut? sa z8stupcovia AQUA PRO digta
napl neni e navrhovanTch bodov, ktor ®
protisw%uSagn®ho konani a.

434, Prad sa nevysporiadal oegi cvkyigngii ea up/reaiekné

skutol nosSami . Vyvodenie z8veru o kol %z
nebol i nijako potvrden®, resp. sa i ch
strany % tTchto email och uvs8dzaj ¥« nere
nemogno pozvaa gdoovsatSat ol nT d'kaz o wuzavret 2
hospod§8rsku s%%Sag.

6.3. Vyjadreni e Rady Yr adu

6.3.1. Dokazovanie.

435, Spr&8vny organ je povinl riadne zisti$S
Spr8vneho poriadku v od!vodnen2 rozhodn
sk ut ol nost. bol i podkl adom na rozhodnut.
hodnot en? dtkazov, ako pougi l Ssprs8vnu
predpisov, na z8klade ktorTch rozhodoval
ng8gmietkami Val ast n2kov k o nma nki podklaglom s i ch
rozhodnutia. vRhidon©Ocodaniae dtkazov, sp
povinnl vyhodnoti S dtkazy kagdl jedno
vzg§jomnlich s¥%vislostiach. Uveden® potom
| i astkov®ho dtkazu, Sktosiabg| m&mubkedvendn
s8msebe, asvpyajkeons?t ag n 1 mi pom8&§ha vytvori S
oposudzovanompkdpade. ddkazovania pri ap

pravidiel prétpadle§@®hvd obmedzuj %cigch ho
begn®,otgieprp&rvne konaniwi ascae rplrcehu klaazsutj e rze |

dtkazov (ind2cii).

436. VychS8dzaj %c z pr8va na in% pr8vnu ochr
vo vzSahu k rozhodnutiu spr8vneho orgsg8nt
vypl lvaj Yace z jkediok ast4ruy pEuer - @sdsk® pr §
od*vodn

en2 s¥dnych rozhodnut?2, a teda ro
uviesS relevantn® a dostatoln® d*vody, n

437. VzhOadom na to, ¢ge slovensk® s%Sagn®
pr 8vompskuym a naj m?2 % pr2pade, kedy S 8
eur -pske s¥%Sagn® pr8vo, ako je tento pr
prihliada na prax Eur - -pskej komi si e a s

438. S¥dy Eur - pskej Yani e ust8lili judikat Y%r
na z8kl ade ktorej pogaduj % presvedl|liv® d
bolo sp8chan®. doMutsa’t o?b a8 preAlsn® a kohe
od*vodRuj %ce n ®ooru,§itdRd ud ognl ik kagdl d? kK

93 Rozsudok v spojenej veci 29/83 a 30/83 Compagnie royale asturienne des mines SA a Rheinzink
GmbH v Komisia, body 1 6 a § oz&uflok v spojenej veci 89/85, 104/85, 114/85, 116/85, 117/85
al25/ 85 aéd. 1281 85 r ° maiQKanksa,bddt127°
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ohOadom na kagdl pr vodpopvoerduagSe nti lamtnout krei
Postaluje, ak s%bor dtkazov, o ktor®

pogiadavke v celkovom pos¥%%den?2.

439. PodOa judikat¥%ry s¥%dov Eur-pske,j

Yan i

spoliehaS sa za urlitlchpro&dpalolsady ay
ak neexi stuj ¥ ak®koOvek v y coonienv&lwmap j Yac e

indicationsii ) , ktor® vypllvaj¥% z dan®ho s¥bor
dvor ED viackr §t judi koval osobitosS$S
konani anAorsS§tmciv proti s“Sagnich postupov ¢
tajne, stretnuti a s a uskutol Ruj % potaj
dokument 8cia je obmedzen8 na mini mum. Z
objav?2 p2somnosti jasne potvrdauwmpdZice pro
hospod§8r skymi subj ekt mi, tieto p2somnost
nesYr od® do t e]j mi ery, ge j e | asto n
prostredn2ctvom dedukci 2. Vo va| gine f
protis“uSagn®ho postupu daeldatkov a® hadyurrmhu
mnogstva zhtd okolnost2 a znakov, ktor®
pr2pade neexistencie Iin®ho koherentn®ho
porugenia pravidiei® hospod8rskej s¥Sage
440, Rada Yradu tTm poukazuje,dlkeazaj mlao dmo
i stTch okol nost?2 priestor % dokazovan:
predovget ki m pri odhaOovan2 doh'd obmedz
441. D' kaznl gtandard v s¥%Sadgnom prg§ve t|
jednoznalne preuk8za$S voetnmianBa pinenialkn | e d nc
dohody, ktor8 konkr®tna osoba za ¥l astn?

neho bol a zai n
Rozhoduj 4ce je preuk8za$S Wl as

nteresovans a do akej
S

S a

e
mra

mi

podni kat e

442. T®za splnenia d?!kaeadnAmoY gi anhdfabbtlsaA v

s“%Sagnom pr8ve eur-pskym s¥%dom vislovne
T-53/03, BPB plc v Komisia, bod 64, v kt oZ avedengj¥sd UV i
judi Watvygmpy T va, ge tvrdenie g¢galobcu, P O C
predlogi S dZkmre¥% Amaadhyrbonos SA (beyond r e:
exi stenci i porugeni a % pr2pade, ge uk
zamietnutT . A

94 Rozsudok T-68/09 Soliver NV v Komisia bod 59. Vt ej t o s Yav i s |oassidok vo pegiZT+ i
377/06 Comap SA v Komisia, [2011], bod 58; rozsudok v spojenej veci C-204/00 P, C-205/00 P,
C-211/00 P, C-213/00 P, C-217/00 P a C-219/00 P Aalborg Portland a i. v. Komisia, [2004], body 55 i
57; rozsudok vo veci C-403/04 P a C-405/04 P Sumitomo Metal Industries a Nippon Steel v Komisia,
[2007], bod 51; rozsudok vo veci GDF Sue SA v Komisia, body 1361 137, rozsudok vo veci C-423/08
P Lafarge SA v Komisia, [2010], bod 62, rozsudok vo veci C-105/04 P Nederlandse Federatieve
Vereniging voor de Groothandel op Elektrotechnisch Gebied v Komisia, [2006], bod 135.

9 Rozsudok vo veci C-49/92 P Anic Partecipazioni v Komisia, bod 86, rozsudok vo veci Aalborg
Portlandai.v. Komi si a, body 55 ag 57.
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443, Vtejto s¥%vislosti mogno tieg pouk8§za$

Bri #8nizi ktorej pre pr2pady na¥i6agndlechj e

dostatolnTim dtkaznl nr oytnorwdEadrad opr atiizive.p o do

Rozsudky v tI

a jednoznalne odmietaj % konchpoveaazemd?k

pochylinoypl | vaj “&heoh op rz8 vtar.e st n

444, Teoretick® vichodisk§ pre do :
[

dr
Rady VYrtaodwt,o vk onan? %Yr adom apl ko

445. V pr2pade, ge Yrad obvin2z podnikateOa
m&8 pr8&8vo br8&8ni S sa a pr edakjloabdua So dt*km,zy g
porugeniu z8kona z jeho strany nedogl o.

446. Rada Yr adu poukazuje napr2klad na roz
veci Eturas UAB, | . k. C 74/14 zo dRa 21.1.20:
od*vodnen? svoj ho rozhodnutia wuviedol,
porugen?, ako je W asS podniku na stretr
dohody protiswSagne,] povahy, bez toho
namietal, poukazuj % na spol u¥%l asS, k t
zodpovednosti v r 8mci lein§rek meZz@k oaimley v y .r

konkl udentne bez verejn®ho digtancovani

chto veciach wpyrc8hv8idyzcahj ¥ pzoor ¢

ozn8menia spr8vnym org8nom, vedie k podp

odhalenie .

447.  Pre vyvinenie sa zo zodpovednosti, j e t ed a potrebn®
di gt arscod dohody, t. . prezentovaS svoj e
zneho bol o mo gn® jasne wvyvodi S pre z%l
konani a, ge podni kateO ¥plne odmi et a %l
konan2, ktor ®ho sa 0s tvatznal azs¥%ilnaisS.Ruj Y

448. KeNge Yr ad predlogil dikazy o0 existen
tohto konani a, aby predlogili d*kaz o
dt kaz, ktor |l mus?2 preuk8zaS jasn¥% v!Ou,

strana, nez%Yldehedyii S sa tejto

449. PodOa 32 ods. 2 Spr8vneho poriadku
naj ma2 podani a, n8vrhy a vyjadrenia Y| as
vyhl 8seni a, ako aj skutol nosti vgeobecne
org8nu z jeho Yradnej'sloibnmod stSio.vaRo as plo de
rozhodnutie ur|l uje sprsg8§vny orgsgn.

450 Nie je pritom rozhoduj ¥%ce, =z koOkTec

stav, ale ak8§ je ich obI@rgmjowl@TBmthia%d/e\dn
vo svojom rozsudku, sp.zn. 2S/273/2017-844,zo d Ra 2 1. 1 1bod20 1 8,

9 Pozri napr. JJB Sports plc a Allsports Limited v Office of Fair Traing [2004], CAT 24, JJB Sports plc
a Allsports Limited v Office of Fair Traing [2004], CAT 17, NAPP Pharmaceutical Holding Limited
v Office of Fair Traing [2002].

97 Pozri v tomto zmysle aj rozsudok Adriatica di Navigazione/Komisia, T-61/99, Zb.s. 11-5349, body 135
ag 138.
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601, okrem in®h®reavpedak§zarnite : spA§chani
del i ktu nez8leg2? na tom, | i j e preuks8zar
|l i vo forme vipovede alebo I|listiny, ak t
preukazuwwj ¥ vinu.

451. ditkamempgeoovyl %l i S podklad iba p

Il k8ciu niektor®ho z Y astn?2kov kona
i a, ak z nej mogno vyvodi S, | ug
h d! kazov e xeihsot esnpcri8uv apri cat iaplreS8ovon ur | |
nemu sa viagW¥wWcej. n8fimmegkou s¥%uhassnSkas
PRO, ge keNge sa nejedn8 o prejavy

k
k
t
k
AQU
ne
ob
dl
ne
pr
ot
\Y

mogno ani dospleé k z8veru, ge e
medzuj YaciVogdys %Sagpotrebn® vychg§dzaS z
kazov, aby bolo mogn® kongtatovaé, | i
pochybnlT. Navyge vzhOadom na to, ¢e v
euk8zan® i ba i nternou k o mu n iokb8ecriaoSu ,
8zkou, |i by t8to samotn8 bola dostatc
konan?2 boli ri adne vyhodnoten® d!kazy,
Yal ast n? kmi konania ako aj i ntern8 Kkomun
vzg§jomnlch sw¥vilshlosrniieacihnt eerreejvykomuni k §
spojen2 s ostatnlimi d'kazmi, preto nie |j

6.32. ZS8vervostupRov.®ho orgs8nu

452, DPrad kongtatoval, ge medziobWobdsdt meldmii
11. al 3. novembrom 2013 Kk d kb lstandveniu o zv 1
mi ni m§8l nych <ci en, k rozdeleniu trhu a Kkt
Skut kovT stav Yr ad ust 8l il z podkl adov

ingpekci? v priestoroch podnikateDov AQ
podkl adov a inélr m@ciz8ktasdkanmli adost 2 po
z8kona.

453, PodOa zisten2 Yradu Yl astnzci konani

1)

osobne aj el ektronicky. AQUA PRO a DOX>
z2skanej email ovej komuni k8ci e, S a mi n
dojednamémi s“%Sagn®ho sprgvania po tom,

posl al obchodn®mu riaditeOovi DOXX MINER
mal a zakladaS protis¥%uSmpghn®a kdomatho e me NBis

ol ast nNRmgi «&mu stretnuti u, p Se drnoektoovna nk te
oi mpl ement 8§cii vz8jomnej spolupr8ce.

brad z2skal pre jeho z8very nasl edovnY
Emai | Zo dRa 11.11.2013 od AQUA PRO a

riaditeOovi DOXX MINERCL:

Mlosne zvysenie cien: Ako prvy vzajomny krok, kde potencialne vidime
spolocne zaujmy je plosne zvysenie cien /samozrejme do miery do akej to
mozne je/ v obdobi 1.1.2014 7 31.3.2013 (po z n . : zr eghypeabdlo gl o k
mysl enl d§t unVtdni.odobRby inehlo platit tzv. moratorium,
v ramci ktoreho sa nebudeme napadat bez ohladu na teritorium a velkost
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zakaznika. Mozem potvrdit, ze k tejto platforme sa urcite pripoja aj ine firmy
/zabezpecime s nimi komunikaciu/ ak Vy budete suhlasit. Jan je idealny
mesiac na zvysenie cien napr. 0 5% vzhladom k zvysenym nakladom na
pracu pod vyplvom novych zakonov, inflaciu, atd.... Takato chvila sa dalej
nebude opakovat min. rok....

2) Individualne riesenie cien: V pripade individualnych vyberovych konani
samozrejme vitame moznost koordinacie a vzajomnej dohody. Ako bolo
spomenute vyssie, Vieme usmernit potencialne aj inych vybranych
ucastnikov konania....

3) Podpora predaja Vasho PET programu: Vpor t f - | i u m8 me z8k
ktorTm dod8§8vame kombi mhaeloehnlB9l pti akii ede gajr
VPET f Oagi ach. MowPeEnTt § ha k upwgd me od ex
dod&8vateOa, pdlSenem&noez g¥¢ r linku na pimenid AREG. aj o
PokiaO by sme vgak vedel: nakupova$S P
podmi enok, nevylulujeme spolupr8cu so st

4) Byvali pracovnicii Tent o r ok S me obdr gal i ni eko
ozamestnanie od bTvalTch/ s¥%| asnheddlu konku
nasoslovilp.[ bTvall zamestnanec spoliobonbsaii D
“wda( Vas byvaly pracovni k) al e t ak, akoc
nekontak t oval i, pretoge tak®t o konanie pova:l
poki a®udpsc mystdiogl o taklto osloveniam, a
informovali.

5) Region ZA: Poziadavku na stanovisko sme zaslali na nasho noveho
zahranicneho investora a stale cakame na reakciu. Budem Vas informovat
najrychlejsie ako to bude mozne....

6) Mame pre Vas rozpracovane este dalsie potencialne body na spolupracu,
ale este nie su vo faze kedy®by som i ch

454, nhal g2 email od obchodn®ho romalti @ @ a
AQUA PRO:

A/ zmysle dnesneho rokovania potvrdzujem nasledovne:

1) suhlasime s navrhom navysenia cien pre rok 2014 o 5-8% (neplati pre
strategickych klientov, kde su dlhodobe zmluvy.

2) moratorium nenapadania sa navrhujeme pre cely rok 2014 pre regiony
Kosice a Zilina

3) Akceptujeme navrhovanu hladinu min. cien:

Maly zakaznik cca do 100 EUR / mesiac....... min. cena 4,50 EUIR / galon, 7
EUR mesacny prenajom DZ

Vacsi zakaznici L.l min. cena 3,00 EUR / galon
velke tendre....... spolocna konzultacia a dohoda...

4) suhlasime s nepretahovanim si zamestnancov medzi nasimi firmami

5) Cenovu ponuku na PET flase aJODIS Vam vypracujem a zaslem
v pondelok.... tak, aby bola pre Vas zaujimava pre nasu dalsiu spolupracu.

®Spis. |iem@iR2/26 11.11.2013, predmet:, od: konat e A
DOXX MI NERCL;/1/Sqemalz28 .1392014, predmet: Fw:, od: obch
MI NERCL, komu: konateO DOXX MINERCL.



6) V zmysle nasej dohody ocakavam Vase stanovisko k vymennemu obchodu
VELKA SPOL: KE oproti VELKEJ SPOLOCNOSTI ZA a okolie ZA
v adekvatnej hodnote... do 15.11.

Uvedene dohody budu plati®®, ak bude napl ne

455, PrvostupRovli org8n predv&odgndt hi@miiatii st o
Nal gi e d! kwawaly pavpgdnozmalon® pd8kvanyn spr

Rada wWradu sa Nal ej zaoberal a, ak® forr
komuni k8§cia predstavuje a | tieto Y ad
Rada Yar adu nepovaguj e za potrebm®&® prep
opisuje prvostupRovli orggn vo svojom r
kO% ov® skutolnosti pre preuk8zanie skut

6.33. Dohoda o zvligen2 <cien

456. Rada Yar adu $ ¥aim, asfe suvedens§ email ov 8§
preukazuje kopwuogeéehkhZBccuelod .prTeenrtook z8Wwer |
z komuni k §ci ePlosne avysenie tiencAkd prvy vzalomny krok,
kde potencialne vidime spolocne zaujmy je plosne zvysenie cien
/samozrejme do miery do akej to mozne je/ v obdobi 1.1.2014 i 31.3.2013
(Pbozn. Radyr%vaepodobuowbedbgl omksl enl d§t
31.32014) . é. .Jan je ideal ny meshtoazahladona zvyse
k zvysenym nakladom na pracu pod vplyvom novych zakonov, inflaciu,

atd. ... Takato chvila sa dbBbg§sejerednkcibude o0p
na tento emai suhlasimezsmavrhdm navysenia: cieniipre rok
2014 o 5-8% (neplati pre strategickych klientov, kde su dlhodobe zmluvy. . . fi

457. Tieg e maikloonus i'® 8ati &P r e zabezpelenie v
l'genlch n8kladov, / RHWMov®] todvodown@vr hu
1.1.2014 do 31.3.2014 reali zova$S pl

ramenit®¥%» vodu v priemere o 5%. Toto
et kl ch oper 8tor-ovonvobiwanntiesrecooT ¥t o kor
hodu s ovpeprr&tpoardnei v8gho s.¥ihl asu zabezpe

6.34. Dohoda o minim8lnych cen8ch

458. Emai |l ov 8§ komupir kBB8kaaujtee egomuni k8ci u C
konkr ®t nych mennz am§ I ghaylc-hn mcesdlynla prens§jc
d8vkovaci ehoUvzeadre na® evnyipal.l va z ncesil.:edovne,]

fAkceptujeme navrhovanu hladinu min. cien:

Maly zakaznik cca do 100 EUR / mesiac....... min. cena 4,50 EUIR / galon, 7
EUR mesacny prenajom DZ

Vacsi zakaznicic ... min. cena 3,00 EUR / galon
®Spis. | iemdai R/ 26 13.11.2013, predmet: Re, od: obchod
konateO AQUAPRO; -e®aliz 28.10.2014, px %/dimelt : Fw:, od: obchodnT |

MI NERCL, komu: konateO DOXX MINERCL.
100 Spis 1/15.
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velke tendre....... spolocna konzultacia a dohoda...

459. Rada Yar adu povaguj e auivleodveen® kzonneunniiak § €
jednoznal n® a teda podporuj %cerzg&8wmeur.y prvost

6.3.5. Dohoda o del en? tr hu

460. D' kazy tieg preukazuj ¥ aj praktiku ro
Yaor ad. Strany 8Saocobmdhiepnaberanz si z8ka
vypl Tva z nas | &/domto nagbdoloi byc mdhlo : platitii tzv.
moratorium, v ramci ktoreho sa nebudeme napadat bez ohladu na teritorium

a velkost  zakaznika. fi Uved eomldnn b2 m ssaajva2] gou
pravdepodo nyslele Sobdobie od 1.1.2014 7 31. 3. 2014, proi
doglo k pis8&8&rskkpmohyhkh&8cii saAnggldedn gnar

reakcia na t e maafnnwnenhpadaniatsa navrhujeme pre
cely rok 2014 pre regiony Kosice a Zilina.fi

461. Ako wuvS8dadauvaejded@® podporuje aj komuni K
V zmysle nasej dohody ocakavam Vase stanovisko k vymennemu obchodu

VELKA SPOL: KE oproti VELKEJ SPOLOCNOSTI ZA a okolie ZA

v adekvatnej hodnote... do 15.11. @ wuveden®ho znenia je Vv
zrej mmedge komuni kuj %Yciunk wursltirtaenjamid adload
sa tlTkala vimenn®bpobobkhosui veOkacsdzanTl c
SO znal kami KE a ZA, | o zodpoveds$s§ reg
uveden®ho tieg vypllva, @¢ge AQUAI gPGa ia I
vymeni S veOk®ho z8kaznz2ka.

462. Uvedenej] kpmubnhokkm8 piriedch8dzal zo strany
na spolupr8cu v individu8lnych viberovlc
s2dlo v Kogiciach. Tieto skutolnost.i m C
Zzrej mo®.

463. P| a scitknraniatedarokovalio v I mene svoj i abochz§8kazn
regi-nov GilZ nd! kaa zKoorg@ihcoe8.ma tjie ggij im®g m g e
bol i reali zovan® aj pr2pravn® Kkroky veoc
vi meny z8kazn2kov.

464, PodOa Yradu z%daj2oswkawnyglhynulvd menmye v
z8kazn2kov malo 2sS prvotne o vimenu s|
s.r.o., so s2dlom Sv. J8nAl Néegppmutk@hm
V8§hozm U. S. St eel Kogi ce, s .U S &teel, s o s?2
044 54 Kog i &%

0lspi s15/2/p7 i email z 11.11.2013, predmet: list - dog, od: zamestnanec AQUA PRO, komu:
konateO AQUA PRO; i &mi 318.10.2. 2812/ 4 plr & n-medlle USStead e s 2
verzus AP firmy.xlsx, od: obchodnlT riaditeO DOXX MI NE
USSt eel verzus AP firmemallz&8 8. 02 . SD0 54, | pr eddanbdic/:1 Od e s ?
Odstupenie firiem.xltsexq DoQXX oMl cNEORIONLT, rkioandui: konateO
pr2loha: Odstupenie firiem.xl sx.
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465. KonateO AQUA PRO adresovaleOoohch®OXH
MI NERCL nasl|:®&dbdwn® datoktaj dnes som riesil klienta ke

akni comu konkretnemu sme sa zati al nedop
len v teoretickej rovine, aj ked su tu urcite predpoklady.... hned ako budeme

maS potvrdenu spolupracu, tak pi%e¥m co s
tejto s¥%vislostige emepdoztir etben@®n Y vd kestSag d n ¥
medzi konkure nt mi rozhodne newmp§pommp®viagboamo
saoobsahur okovan2 so svoOj i mi kKl i entami

466. bDr ad z2skal tieg nasl edovn% intern¥
18.2.2014 v r8mci spololnosti DOXX MINER

ADobry den, pan Smehyl,

Tu VAm posielam este mailovu komunikaciu zo zaciatku nasich rokovani

s Likerom...

Skuste si to pozriet.

Ja to vytlacim a zajtra by sme sa teda stretli o tej 10.00 pred Likerom.

Poslem VAm este dve tabulky s firmami na vymenu za USS.... jedna len
interna

sudajmi AP a Druha ta, ktoru som aj osobne odovzdal Likerovi este
v 12/2014

PodOa mna Liker zati al maxi mal ne natahuj
na

neho trochu pritlacit.

JJn
467. Z uvedene] komuni k8ci e mogno vyvodNiS, ge n
AQUA PRO prebiehali rokovani a pol as opakovanlch osob
ktorlch s a z%| ast Rovalli gt at ut Stejta i zZ8s
komuni k8§cie tieg vypkowan?2 glkeolpa edimme man fr

fiemzas pol o lUBSD s S

468. nalgia interng8 komuni K§dMI &NERCsEppbohs8s
op2dtovne z 18. 2. 2 W$SteelverzpsrAP tirrmextsxo mtejld o
komuni k8ci i s &ujeuengndterial pecnase interneipotreby. JJ i
Pr2lohou tohto @®maiuka je viaem@k ®OXX MI NE

1%

verzus AQUA PRO, sroA abuOk a obsahuj e zoznam f
spol ol ndtZuv&kKd&An®ho d!kazu je jasn®, g €
pripravoyvdiemn pvilimemu email odkazuje na 9 f
uvedenliwwhedsepamsANA) gi &t dr ® bwslVivi sV 2 &
svi menou za USS. Pri viberetzgkedmévkov

tTchto z8kazn2kov za mesalnl pmesmaljmim d &
odber vratnlch obalov (VO = gal-n vody
mesalnich trgiebaboimésghesroWgm&lod USS

103 Spis 2/38.

2spis. | T en®ibZ 16.123013, predmet: Vec, od: konateO AQUA PRO, kor
riaditeO DOXX MINERCL.

YSpis. |iemdlg 182022014, predmet: Od e s 2 |-rBailz USSteel verzus AP firmy.xlsx, od:
obchodnl riaditeO DOXX MINERCL, komu: konat eO DOXX Ml

firmy.xlIsx.
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469. Z rovnak®ho dR2014t .| .poeh8lds&z.a2. aj Nal
komuni k8§cia v DOXX MINERCL ( @Gdgtipsnie2/ 42)
fiiem.xlsxi . V tejto komunifikA8 ctiu jsea afvigaizal nc
firiem, ktore chceme vymenit za USS. JJ 0S%| asSou je opatovn.:
M8&8vrh na odstW®Rpeérdioeh afji@bissashz nam 9 firi en

spololnodeint o KdAkaz potvrdzuje, ge spol
mal a pripravenl zoznam firiem na viImenu
dohody.

470. Zo z?skanlfch d'kazov vyplTva, ge ako p
Yawahy aj spol ol nosS KI A, keNge v s¥vislc
diskusia.

471. DPr ad zt2isétak az, ge konateO AQUA PRO

zamestnancom AQUA PRO, cit: volal mi dnes psicek [...] chcel aby som
posunul info do Dallmayr a ze sa stahujeme z Kied%®. Dr a d ppicekoe m i

stotogni |l so DOKKEI oMI MNERLduaj m2 twz h Oadom
visl ovamnogssS ck®ho sl ova doms2tepEas,, Kegei ado g
prezli vkomunivk&8ci i skutol ne pr e spol ol no
potvrdzuje, p o d Oa Ra d¢ g prédmet dnoailu z 10. novembra 2013106

Kloviecik od dogsovcovii preposire§mail ivhnt er nej k om
vspololnosti,tAQUWA Y“RROsa pracovne,j ponuky
osob vy , ktor§8 bo8 asvppamé¢ osam DOXX MI NERCI

~

dt*kazu vyp
komuni k

spol ol n
obchodn

Il T va, ge medzi Yal ast n2 kmi k o
§cia obvykl 8 pre konkurentov, al
0sS kontaktuje svojhomilaijhour ent a
Tch vzSahov.

472. Zo spisov®ho materi 8lu je pritom zrej

spolupracovalasos pol ol nosSou Dall mayr Vending &
Dallmayr Automaten i Servi ce s. r. o.) ( Nal ej ako 7
Pr2stayn®21009 Bratislava. Spol ol nosS K

1

zmluvu oz abezpel en?z pitn®ho regizmabe ap eolseonb?i
slugieb predajnich automatov so spololno
Dal | mayr zabezpelovala sl ugbu Ipoiltnno®&ho r
AQUA PRO.107

473. Uvedeknm8muni k8cia nadv2zuje na Hah#.:? z?2
komuni k8ciu v DGXX | avl MNERLCIL , keN sa za
informovali ohOkdomt e Oomt A @atiaaPpRradtu
so Smehylovcami nemam nic take extra... jedine treba zatlacit na KIA...
ohladom vypovede pitneho rezimu. JA si to idem vydiskutovat s Likerom. ff

5Spis. | iemMahz228/.2111. 2013, predmet: Zoznam, od: konateO
zamestnanec AQUA PRO.

106 Spis 1/11.

WsSpis. i Odp®&deN nadpipadhend eoIpnifso.rim@pi®@8eN na ¢gi adosS

o poskytnutie podkladovai nf or mg8ci 2 .

sSpis. li.em@l@gl2/Q@1. 2014, predmet: plan na tento tyzden
MI NERCImu: kaamestnanec DOXX MINERCL.
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T8t oo k o mupotirdz§ec i ag e prebiehal a medzi Yal a
komuni k8§cia tlkaj¥%ca sa odchodu zo spol

474. nhal g2 m d? k az pmdmetem :elLigi idédgdbosd konat eOa AQI
PROY°, kt or®mu predch8dzal AQUAPRE@ kde $8a k o mu n
uvsg8§dza cit.

ANa z8kl ade nage|j dohody VvVe&@mamaskebdba® S g
nagom spololnom stretnut?2 otvorild@

1. Odst Yapeni ez aolde zzpmel| wbwya n 2 p iKIAnv®tbre r e gi
Slovakia vimenouUS% Wadgitde.enie v

i Po pregtudovkKiANMotors Blbvekia aBal | mayr t 8t o mo
vzhOadom na podmi esdgkcoidest upeennavan® zr
nere§l npra vgetkysokoasntyrfatovs§

475. Zuvedene,] komuni k8ci e vyplTva, ge S
pripravovalar eakci u na mogn%¥% vIimenu spololnost
aza tIimto Y% elom anal yzovald! selxe dsktyu jtYeckee
vi meny.

476. N&8mi et ka, ¢ge UMRROmlerbmd B AQ@d8&vateOom s

spol ol nosptrietkol Av,enmo hl a ani di sponova$S mo
klienta za USS, je vyvr8ten8 pr8ve z2sk
PRO vzhOadom na pripravovanl zoznam kI ice
USSzjatne mal a mognosS mini m&§lne ovplyvni S
klienta. Kn 8 mi et ke %%l astn?ka konania DOXX, g
ovi mene podni kateOa KIA bez toho, aby r
vzSalpydmi enky dod8vako,m Ktacsre® iemalle 1§ y 8t e (
pitn®ho regi mu do spololnost.i KI'A mogno
viomto smere Yrad disponoval ppéhel z@w8r
AQUAPROako thak& splsobila tak%¥%tPor owll @emn u
vganastalvhnast avemidveii ch podmisémlaoivosti t ak
krokovanievt om, ¢ge by spol o]l nos Sj eAjQUpAo zP2RcO en et
kroky realizovas.

477. Rada %radu pegykazwsj“s&iwl osti na odpovel

dRa 13. novembra 2015, zaewijd.slpgdbul pi 4

regi mubdwob?2 od 1.7.2013 ag do vygi ada

zabezpelovala [epohodn@®BSnGn KIA, v ktore]

spol ol ndNa%$ eKl AuvBdBsaPodOa nagipgehehu nf or m
ezl

viberov@mio akomchgh bdn®OTmMdMmal i z8uj em
poskytovas sl ugbu pitn®ho regi nou p omi
spol ol nosSou AQUA PRO. ... 2. 7. Zml uvy v

al ebo z8kaz [S)nncclh@!dm(@sOTmKIAczabevzpe!ié sl u
pitn®jiomu pomocou subdod8vatePabc KM&n &8

109 Spis 1/15.
WOT KIA pr2stupn® %l astn2kom konani a.
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meno] OT KIA zabezpeluje slugbu pitn®ho regin
AQUA PRDAf

478. nal e Rada Y%radu po-uekmeaziuj ez on ad Rpao d&.| 1a.d:
z8stupcu spol ol nosti KI' A 9sPMBSR/26011)6,, zZ
ktorom spololnosS KI A paj ¥pri%rlaodh eu vpSodsziae |
fotografie vidajn?2 kKagomne cthroadmedn] diek#A\ov o du s
vget ky vidajn2ky nmagceh § dszpag |Yeclen ossat iv s ¥% o0z
[obchodn ® meln@T KIA. i z &pi snmade izpr*h ebehu Yast ne
pojedn8vania konan®hroi edsRtao r209c.h9 . 2r0aldu v( s p
okrem i n®ho Www8dmay «iSts.tupcA AQUA PRO do
ks “SagMS.v. ... Podporne to potvrdzuje aj t
bol | en seuCoodmo dt§rveatt e | osoby, kt oKM&. mal a

Podni kateO AQUA PRO by teda nevedel nija
osoba vybrala za subdod8vateOa. podni kate

479. Zd'kazov podOa Rady Yidadwos$plAIQUA, PR
zabezmapovnl regim do spololnosti KI' A pr
T8to skutolnosS nie je sporn&. Mogno ti
zrejme zmluvnl dod&8vateO s8&8m tieto neved
subdod8vky. To, ge spololiaoaszSznamCDmem PRO s
pripravenlch DnGaXXvIiMieNnEULRCYE aj spololnosS
Rada Yar adu z a dostatolnl dt kaz, ge s p
pripraven8 negociovaS aj ohOadne tejto
AQUAPROzpozz2ci e subdod@iag £tOar opiv&rapol ol r
MI NERCIL,t owmej by takisto nemusel o byS v
subdod8vok, potvrdzuj e z2skansg email o
spol ol nosti DOXX MI NERCL kohimaktaobvyal t 8A!
informoval a spglodd modkes. KTak 8 o komuni k §
podOa Rady Y%radu nastaS bez predch8dzaj
ktorej si spololnosS DOXX MI HKBEREGLnamed e
dtsl edku vgak AQUSAv ePRiOr atogv astki t ak®hot o

480. br ad nebol alovitonTpogaduj e YVal ast nzk
preverovaS re8lnosS takejto vimeny, na Kk
keNge Yrad preveruje iba pr onmedosolesep gn® k
komuni ks§pcadliupa 8§ci . Je ug na ¥ astn2koch
sebou zavs8§dpnajdkean mi ery S i pod8vaj %
arealizovateOn® ponuky. Ak o vgak bol o
samotnlch spro2lprlano skt i AQUA PRO, vimena s

mini m8§lne zvaogdskanmg§ 8§ aspol ol nos,tikeDNxeX |
zoznam spol ol nost? na VvImenu zZa USS bo
odovzdama daanom zozname s a spololnosS
nachg8dzal a.

481. Kn8mi et ke, V@readﬂévneerwdra@qtdén@du, ge DO
MI NERCL ni kdy v rozhodnoenOomdpiben@lkedod e g
USS, a tedavymeeSiohkl i éAnt a, nerkd, ofir ®hed aa nmu

111 Spis 2/33.
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od8valjepotuydblyn® uwied %, zGskane]
o mi miom&D{xE MI NEREL e n ebojho&ohto klienta pre
enu i nNn® spol ol nosti

482. Kn8miet ke,

ge
a rozdel i Sr

0O konan?z2.

483. Uvedenimi dtkazmi je

po Rady
konania komunikovalior o zdel en? S i Z 8
p o
n

medzi spol okon&s &ami novm .
rozdeleniasitrhubol a t eda dost at oI

6.3.6. Koordin8§cia vo viberovom konan?:

k o mu

nie je preuk8zan® ako
z § kad a N h k 0 V§ kkakxeal ckpolcchh, 7t .
ni jeden z % astn?2kov nemal it ak¥
v® konani e, Rada %r agdeu soppr28tvonvyn eo rzgc
i nnT pdroepuCkRaazSo vzaaSmiag Oan® spr 8ayani e !
O pr2prava bkodnaa nj2e dpnroezunka8nzl anne§ vt a k ,
t

ed
re
ol
QUA PRO, za | o%mast b2k rdiepmdabyenT poskyt
I m

j m®, ge Wl astn2alby ssnerowadel ikl it o8k a z

S i
j
m

Yar a d L

doO

khmn%kevlrea diow
Spalvemr” @O m s

e preuk8zans§g.

484. br ad viac mene | t ot ogmni2mpiadd?! kdaezl nein,i a a
preukazuje aj N &l gkiouo r piri Smi&ddii kmu@Vo@ar bonani a
realizovan®ho spolblnéadN$arCD®E®6 Dpadg 109
110 prvostupRov®Boadodbhspaeblt ikzjo®neer u, g
konel nej zml uv yAQure BROib oU®S vd sl edkom nedoc
koordis®ci®epol ol nosSou DB¥X¥a MNBRAQAQL . pr e
presk¥maval a, kr eai $8l] € o v z 8dpoisstoavtoonh nrha

podklad.

485. Brad okrem d? ka zso¥v iusvigatsigon fozshlenia trhu

vbode 102 prvostupRov®ho r¥d zahsa dr?ukt i kao nkaor

DOXX MI NEaRCdnasgi |l vedome zakomponovas

USS tak® pogi adaswky o |Usass Kbt eopra@ kst gtetii |

doc

zml uvy by vibec nedogl o. KeNge spol ol n
viberovom konagm2dCQar rpadpuk ol ge WSS t®s| e
k rokovaniam ouzavr et 2 r8§ mcowWeajl g2zmpd ruamdy2 str et 2
Y%l ast ntjksm,ol ol nos Sou AQUA PRRQt oDrsa&ai s

poukazuje na inter s okoAQUARPRE i kiorej

vyplTva, ¢§ge koor di n8§ciCaaDpOoXdXn i Ml aNEeRGoLv  mhaQ L

pr e nich sl ¥%giS ako pri essptodrup rrpBecu s@ o
zabezpel enie pritmeran®ho profitu

486. Po géa Radyg Yar adwyg qui e uvedene] el ektro
vypl Il va ge jej YVal astnz2ci ri eg hidch. a ] s
Uveden® vypllva zemakpd AQA i RROV glipate.t i i

individualnych vyberovych konani samozrejme vitame moznost koordinacie
a vzajomnej dohody. Ako bolo spomenute vyssie, Vieme usmernit

28 pi s. | ienmabz12.112013, predmet: list - dog, od: zamestnanec AQUA PRO, komu:
konateO AQUA PRO.

108



potencialne aj inych vybranych ucastnikov konania.... fiRada %r adu v ga
kongtatuj euuvedgen®ho dt kazu vypt §wjamei ba
ospoluprt&nuwr gch ako thaekh¥, ngmolgoom =xyvod
knedovolenej spolEmcBckoakr ®gkbovvibero

487. O komun viej®coblasti sved]| ¥s paijs e nachg8dzaj %c

nasl edovn8 intern8 komuni k8cia v spololn
azamestnancami zo dRa 10. j %W a 2014 cit:
ffTam sme ale zrejme tam pomaly konci t en
Maros..
Ak nas nepozvali, tak treba zvazit | i sa oO0zveme
Marosaéide o to | nN8s DoxXx nesabotuje ¢
Vdaka
R. o
488. Timto emailom reagoval konateO na e
ovypracovani e cenovej ponud&mai pue m¥BHEGo

vyvod;mwa\égeobecgreosAQUA PRO olak8vala zo
MI NERLKHspol upnBeukankuren| nl posto]j

489. Rada YWradu sa v Nalgom eaobdeombtaiz@akaf
sa priamo k priebehu elektronickej aukci

490. Zo spiosowa®heri 8l u Rada %radu zistila, ¢
v roku 2013 v boebrloavs® ik oznaabne zep ed iesnti rai bdl/mcdl 8€
stolovej vody.

491. bBr ad v prvostupRovom k otejta eléktromckep i s uj e
aukcie. Ak o vypIIva Z 0 sup itseojvt®h oa unkactieer is8d z Vil
subjektov,vr 8t ane AQDAXRRWMI AERCL.

492. Samotn§ pr2tomnosS Nalg2ch hr8lov vo

%l astn2kov tohto konani a, by podOa R
mognosS dohody medzi 1/4Ieastcm2kprmtek1ccne§r1|naa
mohl a aj za takej situs8ci e zv1igi' S gance
ktor ®ho by bola dohoda wuzavret§. Bol o pi
svojimi Kklientmi medzi sebou diskutovali, a teda mo h 1l i s a V :

informov@®&vaS ztviym gance na Wspech aj v
aukcie.

493. Rada %radu vgak po d?! kl aSwnemuXxwgeedv2 d
podobe email ovej komuni k8cie a vyjadren?
v tejto s¥%vislosti nie sk bhak®homoghm®@r ak
nepochgjbend®hozrmgbve®wktoak ch prezentuje Yir a
j e zrimjtapn® ge medzi Yal ast n? kmi konania pr
vimene spololnosti USS za inlTch kliento
vy pl, Tavkao uvs8dza, ajge Yud astn?2ci konani a
komuni kovali aj v | ase rokovan?2 medzi Us
podporiS najm@ preuk8zan%¥% praktiku del en
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494, SpololnosS AQUA PRO ©popiera, rovnako
koordin8ciu % predmet nom prigbéhb ekonaniao m Kor
spololnosS AQUAvVPROvopwsmeWhpadreni| k. |1
11) ,podeni kat eO DOXXlI MV NEREGE 2sS do viberoc
pre USSscenou, ktor&8 by bol a DwOaXpXr el NEErReC Lp o
neakceptopat e@n@Bomi tohto postupu malo |
vytvorenie tlaku na Ruolkal ivd m@inlui mad bza ag
USS. Uveden® opa@tovne podpdeleniafrrel. pr euk 8z a

495. D' kazy, ktor® Yrad z2skal, teda nepo
okomuniiik 8cT kaj Ycej s, a teda lprakéky geleral trhue Tiet o v
ist® dtkazy v kombi n8ci i S Yav a h a mi Yar
koording8§cie vo viberovom &okandv,prlet ol SEE
s ¥l asSou Spi sov®ho materi 81 u, swje n a k-
prvostupRov® rozhodnuti e, s a vgak pri a

viberov® konani e Vv
vli berov® konanie ne
sYsboru nepriamych d

yhl §sRme@v i sapalno|sBo sba L
mogno, podOa Rady Yir a
lkazov.

496. Poki aO i dekoanuinmn k@& p b Mo QWA PRO, z ktorej
podOa wWradu vyplTva, dge koordi bGXXi a poc
MI NERCL mala pre nich sl ¥%gi S agol ppi 8csu o
apre zabezpelenie primeran®ho profitu,
vetu bez previazanost.i na posudzova
konaneelUveden8 komoBzkgmiPai estor pre spol ol
aspol uprk&cu ovl z@k&ana-Pirdi ttcemdroch pre

z8kazn2kov navr huj eme s p oplruipme8rcaun ®hroe pz aok
113

497. PokiaO ide o samotnl priebeh el ektron
zi stepn®,0ln0sS DOXX Ml NeleRronickejsakkoiindiungl a v
aspol ol nosS ArgbANaPRG®EkZdz2asdkeadft &Ehzov mogno
kongtatovas, georedbogpnineidztcenov] mi p o n
troch wuch8dzal ov ev npeorr g@2d 2 v pjoer owlnraam2n s

uchg8dzal mi

498. Ako vypllva z dtkaaoyi pdesbhodemidals Sou
USS v r&mci spr,Spmodilod nbkedanika or § iiv el el
zv?2 Sanzeidloak §zal a dostatolne garantovaS sp
dikazov je ¢geé etyRtBrmaepoB®$ nosS vyv2jala ag
nNz2zku aktivitu smeBSmchoe] Kk dohatdyorse WJiISH

499. Po neWwspegnich rokovahnas$ows wxa&I|Salzinopr
rokovania s drufl m ov sporsapd?l ol nosSou DO;
predlogenlich dtkazov vypllva, @§ge hoci S
javil a akt2zvna v rokovaniach S USS, V Z

113 Spis 1/15.
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predlogen® poginedlawyk y rkakizmiteecor eni u r §|
Rada %r adu uv § dadmienkwy [episipadmienkya]j OT ®OXX.

500 Z dtvodu, ge k uzatvoreniu zml,uvy S
spololnosS USS zalala rokovania so spolo
porad?2. sotollnosSou nakoniec aj dogl o
zml uvy na diodt8rvsiotnvemody.'*

501. ZS8ver Yoradu v tomto je |iastolne zalo
Yav & h ktor ® vgak pri nedostat ku Nal g
postal uj Yaceapn® kedgbahovanie nedovol ene
viberovom konan?2 USS, | . AN117CDO0067.
prvostupRovI organ neuniesol dt*kamne bre
dubio proreo pl at nej aj V spr8vnom konan?2, j e
vi berovom konan?2 v spololnosti USS povagc

6.37. Poug2vanie kryc2ch email ov

502. D| ast n? k D@XXnamieta,a ge bez n8§legit®ho vyh
mogn® kongtpboyat® ¢gmablbdov® vionbDgen® pr
Yol el om kryti akonmamiaot i pr 8vneho

503. Je potrebn® priswvad| mSrgidjrrmua,S §ze§ver y
nepochybnT chktddrk@kzn&mgz2cii. Ak nedispon
dan® emai |bol® kwyhE&t ovéh®@z peBlvebami z8ci e
proti pr §8vnneg mtdjoehootdayE ®er Pl pst pasi konani a
ge tieto kont8 boli vyug2van® aj na i n
pripravovan¥% trans&keomut oome,dzge nemmaii.l obv ® |
sl %gi S na komunibky§ cviguako marlain schiksciaAovas$sS
konani a statorvkenah2 apr.edl ogi S

504, Z dt'kazov je na druhej strane nepochyb

tieto email|l sWai ilsdkmts@uinaj&k §wi ou tT kaj Ycou
spolupr 8ce. To, ge dan® kont § akb ma i Vyu
spol upr 8cu, ktor8 je predmetom tohto kon
na komuniskgkostiv aj s 0 z anke8pzoacnhoyub ndeo hdoodt ovi
obraz, ¢ge cieOom mohlo byS pr&ve utajeni

5056 Bez ohOadu na uveden® Ra/ta Yrkauduw | mesd
viznamnT. dHokcaizboda1@dpr vost upRov®ho rozhodn
formul 8§ci u, ktor8 navodzuj e, ge t ¥t o sk
bode 367 svoj post o] obj asRuj e. brad v
Wl astn2cirkonmaBgijammpe, | k o muing ik8lcne mrepoa
email ov® pkedst8avuj e preepo¥smad air felmomerot k
z8verom a jbeghobozZSverpwhpa®e ajak by Yl astr
pougili na vz8jomn% komuni.k8ciu ofici8ln

114 8pis. 2/367 OdpoveN na pdskytaulieoppdiladovai nf or.mg§c i 2
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6.3.8. Pridrugen® .obmedzeni a

506. Z § k| a cangdmentom v obhajobe oboch %%l astn2kov kone
Yar adom z2skan emai |l ov ¥ komuni k8ci u,
protis%Sagn®ho Sspr8van, gae Yipastredbh®v Vviké
vI asovomcaom kontext er i prroakvoowaam2ej o akvi z?2

ni mi, ku ktorej. n\agketnk ye c%rag dodno g420s kan®
podOa % astn2kov konani a, pr 8% et ask Ipmtiopr
tvrden2m sa Rada %Wradu nestotognil a.

507. S ot8zkou teoreticklch nivd ctpadzadgk § el
obmedzen2 sa Yrad dostawolbmalevyspdaorivadmrlvos

rozhodnut 2. Ako,puv@duzg@e nm® o/brmaeddzeni e po
obmedzeni e, k t or l@avnpu tiaresakcou ajvse¢ i 8@ vyshnut n®
] e] uskutol neniiee, Zlkat oad ®meprziessknot o3 Nneing m
hl avnej transakcie, sa m§ povagovaS ak®k

viznamu z8visl® od uskutlotl mre@ima viykjaza j &
zrejm¥% sWydgl peSpotr ebn @ bpreedszkeYammae®, o bljie kj
nevyhnutn® na uskutol ndnied Ilea\pnR@dmetr maa®s
“%uradu sa stotogRuje so z8&ver mi YVar adu v
Ssprs8vne. Vv tejto SYvi sl osti vzhOadom
prvostupRov®ho org8nu Randaa nvreakdtuo r pRo upkoadzs
skutol nosti

508. Na z8kl ade analTzy textu Yar adom p o
kongtatovaS, ¢ge neobsahuj % ¢giadnu jedno:z
na pripravovan¥¥s transakciu. Pr8ve naopéeé
spolupr 8ca meidmii lxnlurug d mk a-zedhbdlwzp ge z
dRa 11.11.2013 od spololnosti AQUA PRO |
zahrn%S do spolupr8ce aj i Nn® sulbkoekty, a
zrejsm@r ri pravovanou transakciou nemal. ni

5009. Vs¥vislosti S pripravovanou transakci
ohOadu na to, | i existuje | asov8 s¥visl
spol upr8ce pre plogn® zvigenie pliegn@a t
zvigeéniesvokuj e, ge p r e svanbjutjarsakcie.8Tw | jeny pl 8§
j ednozmpoldppeor en® aj v Wpzaerd pavndit, nze Ictejtd . A

platforme sa urcite pripoja aj ine firmy /zabezpecime s nimi komunikaciu/ ak
Vy budete suhlasit. &r e uskutolnenie tramstakebre®,ne
aby sa pre je | uskut dolerzgreilovad a % asS .Nal g2 ch k

5100 Nie je tjz2gak®rkg m®drvodu by sa malo p
samotnej transakcie dojedn8&8vaS minim§ln
vigke. KeNg:eéspo[]Cb)(]Xn tvrd2, WwWe rmao ttrrhan
nep!sob?, ot 8§z Kk cenotvor by toansbkaie resp
predmet om indV|du§Inerhoo rvg zahsat dn@? vkaan i av | k§8&
transakcii @gespejobnom@bOPXXstvwomlovas.

511. nalejjentmenjim® o, ako meamdakciouss¥pwil suiper F csa

vo forme nenap8dania sa a nepreberania
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0 spol @longsetji zbaoviddidoe k3 n kaun
dtvod z8legitosti spolo
erovlich konaniach.

transakcie tiet
pr2pade ug nebo
priindividu 81 nych viI Db

512. bl astn2k konania AQUA PRIOi tp@wkiakz@diean

tT kaj uca wvaneji praweakcie prebiehala ug
bezprostredne v | ase, kedy prebiehala ko
sp8chamr &v negelkm. Kt omut o tvrdeniu | e potr e
kO%l ov® d! kaoyx h&dzmajus pz obdobia pred t
komuni k8ci ou, keNge s% z novembra 2013,

ktorl poukazuj e, p¥leadssttna2vko vkad n ainbieag @ ® k b a d n
z|l W enia a netlkal sa koekm@t oywciposti8eao
vt omt o .kKDokoreent¥ i e g i s2ce okrajovo aj zvige

malo byS vilulne dWKehkd®bme zUuVpdnaa.ci
efektov....z | Yal eni a. . . . . . . . ..o

.......... fil. OT DOXX a AQUA PRO Ke Nggel oz vd geniinelRhn d!vodu
ani cena nekor egpondimjyse pasodhovahe) dohody] c e ne

513. Zo z2skanlTch email ov, kt or ®dokamena, pougi
ktorlT sa t1T kalvl ekdmceep czireej m® ¢gi adne obsze
medzi ni mi a to ani pri amymi odkazmi,
Na z8kl ade hanoablslazhyu inc§ Rada %r adve ng8§zo
oddel en® komuni k8ci e. pritavdavanej Qrandakzii d o k u m
vz8kl adoch analyzuje iba vihOadovo efekt
zpohOadu navrhovateOa, ktor® t&§tazy,transa
ktor® sY% podkladom rozhodnutia prin8gaj
realizovateOn® Yal a sbtlm2zkknoim dl oahsoodvyo mv o bd

predpokladanej podpory as pol upr 8ce Nal g2ch %%l astn?2k
preto s%¥ilasgsinS kem AQUA uURPROpelepr 8cu med
Y4l ast n2kmi konanpioassupdeowaSrebn&Oadom na
prebiehaj %cich rokovaA2 o ekonomickom sp

514. Podstat a akcepts8cie pridrugenTch obm

vyhodnoten?2 ich nevyhnutnosti aakoprmame¥ an
Val astnzci konania by to znamenal o, ge u\
vyhodnocovas, | o j e samozr ej me neprz2pu

t T kaj Yc e

nevyhnmoap
1
"4

s a pr2pravy transakci,e |a jmus
me v s u 8vcoicih, kaokn kiude no od, kto
obdob? pts i
benef | atova
rozsahu sl u

t

a trhu a spotrebitelia 2
ku sWSage ako cenovej 1
0 v

i
0 n
S/ ed
gi doi zi8wmoivk8uc ikionkur enl| n®ho

;

515. N8 mi et ka ¥l astn?2ka komramivedkcQUA BRQt of
vyplTvaj %cich z komuni k§cioemuwi k€axia, med
spol ol nos Sami nepredstavoval a dmohjondRu me
postupy, s cie®omomdiock@hsplbnent 2, spadmpe
pr 8ve odporuje tvrdeni anUr |Ylpa®i tdnr2ukgoevn ® |
obmedzeni a SsY% nepochybnet apkoavko!l e a® t a e § @
nevyhnpurten® eal i z8cAku sta amlsaakic§ edan®bBakci
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obmedzeni a j av? Sagko kmrsd<eutmlem|stkeu®m§n|
obmedzenie iba viedy mo gno povagovaS za objekt2vne

uskut ol nekneiNeg e , ako zhodne obaj a Yal ast i
obmedzeni am, ktor® bolii pos¥den® Yr adom
nakoni ec ani nedotgileot,0 npeomoaggpovaS za ne
uskutolnenie transakci e, kt oK@plhenuk oni ec
dohody podOa | assttnedka vr enaeldioy§ wi a akvi z?2
bez ich naplneni a. Lo je nakoniec Il ogic
mohl o byS nevyhnutnou podmienkou k¥%py obc
O zvygovan? cien alebo vimene z8kazn2ko
jeden ug na trhu nepl &8nuje ptsobi§S.

516. NemogtnlobgngtatogveaSpredmet protis¥%Sagne,]

takTl, ge BVyzneomudopdgvisklUtol nenia tejto
Realiz8cia cenovich dojednan2 konkurent
klientov anenapg8dani a S a na i stom Yz e m? bol
nezg8visle odviraamakbti.et®wiasl msBogno v?|
predpok |l adaS. Zrejm§8 swvislosS nie je dang.

517 Ni e je tieg akomejum® dp alefuiaaldAQUA PR, sa

snagili na z8klade podrnethowd nutDIOX Xs tMl eNtEr
nakoniec vy hn%S al ebgakcheadadiakit8 mali bysS
r§ mctienizn2 vnej ok oenkuonni okngi ccikeo m P maliebe 2 , na
spololnosti kzxz®u®emdo&onca bol i pr e rea
nevyhnutn®, keNge mal i predst aamgsieaS pri
s¥“Sagn®ho prgva.

518. Navyge ¥l astn?2k IOormakli adeA QUINAS dPzRa |, ge
trany AQUA PRO ni kdy nebol i tieto St

S
sl obodne a v8gne. Jednalo sa o komuni k§8c
prerugen® rokovania o mognom ekonomicko
AQU PRO verejoval ai gdanspornl ch email ov
zmarila ak8koOvek Nalgia komuni k8cia, kt
dosi ahnuti a | egi t2mneho ci eOa (t. ] na
MI NERBA) z uveden®ho vypllva, ge sa nemo
nevyhnutn% pre transakci u. Je t eda Zr ej
komuni K&aoit®. z8ver nemen2 ani vysvetl eni e
PRO, ge t T mto poukazoval. na to, ge p
ekonomickom spojen2, objave®kompodhki8kate
ktorT by mohol byS teoreticky pos¥%denl
pr2pade by sa verejn® digtancovanie druh
by k z8konom dovolen®mu ekonomick®mu sp
povedan®, boladkovdnp. z maren® r

519. Predl ogen® argument yprétd psed3kavukBnapi
Rady wi bdu %l el ov¥% s nandpowvkkawnioStsa za poc
z8komacelkovo vyzni evaj Y% nepresved]|ivo, k e
dojednania ani nepredst aoMu] Y4 tpandmiredmkey ,
na predaj a kY¥Ypu | ast.i podni ku.
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6.39. Z8ver

520. Br adt owmnt o konan? neposudzoval samost :
itlivich inform8cii, keNge na to nedi
lkazov. Napriek wuveden®mu je vgalklevhoc
pade, ge podni katelia disponuj % na
i citlivimi inform8ciami je nepravd
u, by tak®t o inform8cie Yplne zabu
chsPppd®a®qisit.8§1 enej judikatwry, te
Kokurentovi je vur | i tom pr2pade dostatoln
ednost.i za ptoblipst8wvnei ktomkatno e k o
e mepokhylthey di sponoval i nfcdrtm§ driuami z
j%acimi sa ich vIzopiamn®mogRownkluo ept ias
j u stzmitdRogviraiSzatkak pl yn¥%c®dNaprkekkuoemngi
sledne spololnosS DOXX MINERCL presta
vl ase komunck€&kcielm&®ci ami orti eto spol ol
konkurentmi.

52. Rada Ypa@adagzuijset eni e skut%lgta\d@VmTonismkao/uJ
pos%denia koordin8ci e wzoa vslpbaesrdooveotna tkool nra®

522. Pos%deni e dtkazov j e zrozumiteOn®, |
dtkazowodrj® jednoznalne vyvodi S na | om
dohodli. Z8very %radu vyplivaj¥% z konzis
dostatol ne podl ogen®. br ad zabezpel il

keNge ide o emaily z obdobiatptoii poBanet
egte neboli'Yvygetrovan?2,

7.Pr8vne po.s¥%deni e

7.1. N8&§mi et ky i astn2ka konania DOXX

523. Pl astn2k konania namieta z8ver Yr adu,
sY| as §0u o Kie | sch®my profii pafadgka@he Okw n &
MI NERCAQHA PR@.ir@kARj sch®me pr ot i%r¥aSda gn
hovorillasueg \lvydap'radvT\/g/vianzmrorvnakzalw,bdsetia

zmenenej vizvy, pril om vgak j e zrej m
protiswSagnlch konan?2, ktor® tzv. girok
mali tvori S bol bhvevo2 vznal ne zl i mi tovanl

posudzovan®mu rozsahu.

524, Nieje mogn® MovokiefHi ot @eee posudzovand
protis¥%“Sagn®e Kioamlalno e o me ebsiaeov na trogdielood h

5 Pozri rozhodnuti e S%dneh»36/dvlor azo vodRa e c6 . Cj Yn a
Bundeswettbewerbsbehorde proti Donau Chemie AGaNal g2 .

W Rozsudok V g eobelki®004, Tae/&d yle @c, British Sugar plc a Napier Brown

&Co. Ltd v Komisia, T-202/98, T-204/98 a T-207/98, ECLI:EU:T:2001:185, ods. 66 a rozsudok
Vgeobecn®h&7. 3008JRBPB ¥ Komisia, T-53/03, ECLI:EU:T:2008:254,0ds. 154.

Upozrivt ej t o s¥%vi sl osti r oBratislave $p.zrKGSHZRKBPH ®4 sz.a ud Ra

7.2.2019, bod 130.
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protis%Sagnich konaknoQk ok trek® ztadawdje¥s ® n in
sofistikovanlch kontr ol nl c h ponkerclhvaanji¥z nmoycgh
pol et Yal ast nz2kNdavylkger,t eYamadom posudzovar

konani e, j e preukazovan® prostredn?2ct
komuni k8ci e, kpngtamujse adge psaxineupPradnin
preukg&xaStenciu celkov®ho pl&nu na vyl ¥
medzi Yl astn?kmi konani a

525, Pl astn?2k konania DOXX odkazuj e na ro
s%dov, podAQmojketnorjegdi nGgnci ePmeemi S vgeol
odkazom na skreslenie hospod8rskej s ¥sS a ¢
hospod§8rskej s%Sadge, |i ug ako predmet a
kagd®ho spr8vania spadaj “ceho do p!sobno
defi n?ocmua jpeadi nT cieO mtge pojem jedin®
pripravi$S asS jeho viznamu, keNge b\

0
spr8&vania tI
ods. 1 ES za
por ugeW.iba.ad.
predmet n®ho
nie je dtvod.

I

k a 11/4ce sa ur]it®ho hospod§8r
kazuje, by sa knalil cylyt ejmad ii
f20ae V371 rozhodnutia spochyl
rozsudku skutkovimi okolnos:¢

526. nal %ljast n? k pokkazuja na rezhodnute Vgeobecn®ho s ¥%d

EB pododra®hma A¥%| ely kvalifik8cie samost :
j edi n®ho a pokral uj “aceho porugenia tak
dopORaj % v tom zmysl e, ge %l el om kagd®h
viacerim dtsledkom riadnej h o s8goodrdr®shkoe j
ptsobenia prispievas k uskutol neniu s !

pl§novanlch z% astnenT mi subjektmi v r 8m
jedinlT cieO. V tejto s¥vislosti treba zo
preuk§zaS al eb ok %tpw ¢ vy lzrbiug tako napr 2 Kk
upl at Rovani a, obsah (vr8&8tane pougitlch
dot knutTch konan? (pozri rozsudok Ame
Filtreriel/ Komisia, bod)%% a tam citovanY
527. Ak Yarad pos¥di |l @ rako tjedro &anienako jddenn a n i

celok, pot om aj toto domnel ® protis¥%Sagn® ko
preukazovaS, | o neurobil . Naoppaokh OGardaud s
naplnenia cieOa obmedzenia s %Samevzinbak § |
rozpor vt vrden2 Yr adu, ge domnel ® protis¥%S.

dohodou ci eOovou.

528. Prad odv?jaexvaosjtengvwérhodgOdwamj od tvrd

i gloemov?¥ dohodu, rroezsdpe.l edpb o thehdua pricat t n ®
predpokladaSzogaIa§ﬂosvakalnI stupeR gk
za cieO obmedzenie sWSage, a preltzom Nal ¢
Yl astn?2k konania DOXX nes¥hl as?.

U8y geobecnl s¥d, s-doljos o ®1106 vopezidASF ARG a UCB SA v. Komisia,

bod

180., obdo-716 vowveciA€C-TreuhaticcAG. Komisia, bod 220.

yvgeobecnl s %a/10 vpved ACaTceuhdind AG v. Komisia, bod 221.
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520, Vtejto sdBwiasldestpozornosti r@eB4d3RIok SD

Groupement des Cartes Bancaires anaj m?2 stanovi sko gen
advoks8ta Wahl a, ktorT vo svojom prg§8&vnom
uviedol, cit: "Za obmedzuj Yce hospod8&8rsku sw%Sag,
preto mali povagovaS len tak® konani a,

z2s®ask¥senostii a hospod8rsku vedu preuk
ni e dohody, ktor® vzhOadom na kontext
nejednoznal n® %l inky na trh al ebo kto

Y%l inky nevyhnutn® na sl edovadc§res khu avy'a®ag

oMas alpujea matin
ozsudok pei hnuitand@aS ako na taklT T
osudzovani edodi!eaCkotvolrc@d avroand pvr 2

upl attne Syi ac, ak tsvBpunpetam, pg
101 ods. 1 Zmluvy.

neobmedzuje. " SDED v danom pr 2 pd&ddehrozbaun gt at o
zbavenia Komisie povinnosti preuk8za$S k¢
dohtd, V s¥vislosti s ktorT mi nie je n
samot nej SVOoj ej pmuahyngkmdnaurhas!ped§rs
pojem obmedzenie hospodS8r skej s¥“%Sage Az
l en na url|it® typy koordin8cie medzi pod
gkodl i vosti na hospodS8r sku s¥%Sag, aby

preski*nmna i ch %l inkov.ini eSDEe rteav yphrn usttn/& i
podOa ktor®ho je mogn® dospieS k z8veru
podOa cieOa jedine za predpokladu, ¢ge m!
hospodg§rsku s%%Sag, | o vayl pel Tavja zj ebdondatk &9 |
rozsudku, keN vo vzSahus %dwyo @hlyBlaginigee VA
vgak Vgeobecnl s¥%d takto wuviedol dtvody
vzhOadom na ich formul 8cie spltsobil® ob
disl edku t oohdo zsSpkaadza Suwedenl v || 8§nku 81

strane nijako neod!vodnil v | om m8§
s“%Sage dostatolnl stupeR gkodlivost:i na
obmedzenie Az hOadiska ci eOafe w azpnaydsnluet Tt
rozsudok % t omt o ohOade me

r

p

530. Zr ozhodovace] praxe SDEDP je zrej m®,
anallTzu minim8lne v rozsahu, | i nami et ar
takT stupeR gkodlivosti pre suw:SAgohagealb
podOa apireOafealt oajs definovaS relevantnl t

7.2. Vyvyjadreni e Rady %Yr adu

721. Apli k8cia pr8vnych predpisov a z8ver p

531. Rada %r adu kongtatuj e, ge Yar ad v tom
hmotnopr8vne ustandweryi a z7Zdkwomkoa apmi kov
procesn® ustanovenia z8kona a Sprs8vneho

532. Na z8klade zistenlch %slkdw@monOal n erkejl
judi katetprtyo wbl asti dospel Yarad k z8veru,
MI NERCAQHA PRO ¢gmrgudpenrnki u ustanoven2 A 4

117



vspojen2 s A 4 odg §kdmmresnm. Y¥d)i ,na20)h ao 30
apodOa || 101 Zmluvy, ktor® predstavuj?
s ¥uSag.

7.2.2. Jedno pr kanangr §8v ne

533. Za jednu dohodu 0 ming @& z bjysc up ovragay apT
viacer | churklointamm |vasovom r8mci prijatlch
sci eOom dosiahnuS jeden protisw%Sagnl eko

534. Dohoda al ebo zosWwl adenl postup prito

spolupr&8ce niekoOKkitconr 2 posdvhi kgee ©Obv,Aspol
porugenia, ale %l asS ktord&wni sidtojyset imarSa jrn
charakteristik8ch dotknut®ho trhu, na po
trhu, sledovanom cieli apr ostri edkoch zvol enTch | i
impleme nt §ci u 2Keahyaddy .%] astn2k dohodynejpbmedz
preto mtge plniS viastn¥% %% ohu. Jeden &
napr?2klad rolu inici8tora alebo | 2dra.

535, Mt ge nastaS situ8cia, @¢ge podnikateO s
form§cdna.‘rprpkot|51/4Sagn®ho konani a, ktor ®
so spololnijme cmue Goank apri p2sang§ zodpovednc

536. Pr2padne podnikateO m:ge participova:
form8ch/ prvkoch tak®hoto proti pro§wdeho Kk
ci eO. Za predpokl adu, ge taklTto podni ki
foriem/ zlogiek dohody a pr8vania sa Na

s
kj edn®mu ci eOu_ alebo tak®t
abol pripravenl Eikoezv nih® S pih
zodpovednosS za konani e a

O sSpr8vanie m

gnsueba mogno

ko cel ok.

537. Vtomtokonan?2 Yrad nepreuk8zaldohodyad i z8ci u
preto nebolo ani potr ebn® yhaldumcaf\oaéalvu sa kol
Yl ast nj2ek maepraxepnotdi e Oa l

538. S¥asSou posudzovane,j dohody Dbol o vi at

konani a, prilom %Yr ad oznal iPloj € amkmatcdh ®d o h
z8kon o0 ochrane hospod8rskej spoprage ne
z8konnT . Z uvedepe®hrebolodpobdabn® posudzc
sprg&§vnosS subsumovania url|lit®ho spr8&vani
smere je potrebn® iba pos¥%di S, | i Yar a d
spr8vne subsumoval po®ougtaheveamaetz 8k ®h
s c m@, preto Rada Ydada porOG&kdumajl @aho zr oz
ur |l i tost.i

539. Ako vyplTva zo smmodant®@hmRov ®@hodk uktoahiodr
predstavuje z8va2zn%¥Wrhds riambodvn utte jat o

120 Rozsudok S¥%dn e h 08.7.1899,0 Kamisiaz v Anic Partecipazioni, C-49/92
P,ECLI:EU:C:1999:356, ods. 79.
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Ach@ma objkaes\i byi edoadt ociptrostreAn?2ctvom
proti s “uSagnl ¢chkpoak®t 3pol 2vali v:

dohodeozvi gen2 cien pre rok 2014, i
- dohode o] stanoven? mi ni m8l npmedalamilen

preng8jom d&vkova cz8evhios | zoasr®ika8kda z a2 k a ,

- rozdelendrmahhudohody o vzBfomBkmzneha
vyggie uvedenTch podnikateOov

- koordin8cii spr8vania pbDOXKk M &ERCL AQO
viberovom konan2 | . AN1WLGk€IDDBP67 real i zc
akt or ® zb8ojloimne prepojen® jednIim cieOom,

s uSa mebleiuvedvéinTmi podni k aitejedGhodou v o b |
obmedzuj Yacou s¥%Sag. A

540. Zuveden®ho vypl Tva, ge sch®mou Yar ad n
viacerlch protipr8vnych foriem protis?¥%Sa

ci eGotrmor ® boli s%l asSatetopretb hep®vagphvahuz
vhodn® a Sspr8vne p o. sPuodkzi oavCa fojediieA g b o v & B e
sch&megbo Aozsi ahl 8 sah @ntaor | poukazuj e Yl

DOXX ako na neprimeraniz8§v®ennej sal mekyws&
prvost uprézoodn@timoPos %“deni e sa vgak ani Vv s
pojmom z pohOadu Rady %radu nemen2. Mogn
Yap | ne vhodn® pomenovanie Zi sten®ho sku

z8konaslasts S p
i stT i

samotn® nem!ge zakladgé ne oS
potom nie je podstatnl ani rozdi el
ako bol uvedenl v doplnenej vizve, na |

konania DOXX.

541. Pl astn2k konania DOXX v tejto s¥visl oc
ak ako bol dom weplesam®v ahroa gt yr i mesi ace.
clm® v prvostupRovom r ozzjhaovdnneut h e nvagla k p o me |
| hodob® konani e. BPDrad za =zaliatok Wl ast
pol 2vaj Ycej % koordingci. a k tOOXX t pod
| NERQ@Lobla st i zabezpel ovani a pitn®ho re(
13.11.2013, zkt or ®h o pochg8dza prvs komuni k8ci
DOXX MI NERBRUA PRO preukazuj %ca protis
uvedenlch podni kateOov. Za d8§tum ukon]| el
d§t um 2018,.zxt or ®ho vypllTva posledn§8 komu

preukazuj “%ca protis%Sagn® iozhodautia %r a@ §r ov
uvsg§dza, ge prihliadol na n8mi eDOK¥Y podn
MI NERCEkuat ol nos S, ge nebolo pren&k&8§zan®,
dohodu spol 2vaj %cu v Kobrdsni8ciziabezrpe]la
pitn®ho ajinglementovali a tieto zohOadni | proi

koeficientu z8vagnosti pri wurlovan?2 vigk
542. Z uveden®ho je zrej m®, ge naprinak pouc¢
niektorTch miestgaicrho kogd dsvcohdeandan z @a h®a d Ro v a |
o] dohodu bez preuk8zania | ej i mpl ement
zhromagdi S takl s%bor dtkazov ako by sa
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o akej hovor2 Yl astn2&g&ch®emani bt ®OX Xt r v §
aje zalogen8 na sofistikovanlch kontroln
apokrTva vygg2 pol et Z¥Blvaegtyn2nkanw gar tpaliy 2
na z8kl ade poutgomt®h op rs2lpadae svl ova sch®ma
re8phbonei sovgn®@mudk 8Zzan®ho skutkov®ho stavu.

543. PokiaQ eiddeen oci eO viacerlTch for,teeton pr ot |
bolajspri hliadnut2m na pr j@xozhBdnutiachs x%$ a kio mi
Yar adopm vwo st upRawWomnut 2 do satneobnedzihiea.na BDr a d
kongtatovani e, ojemedaleni d?! jhoSphkds§r ske,j S
uv8§dza W astn2k konania DOXX, al e Yarad |
Yradu tied s¥%hl as?2 sbw dzed 13v7old nveoru2arz Slarhadd uk
na ktor ¥ eowlkaztun?2 k konania DOXXuitejtob| astn
sYvi sl osti poukazuje na judikat Yr u, Kk t
del i ktov, kde bolo potrebn® preuk8za$S s
vt omt o pr2pade. Nemogno pr eutdoi kK eme B®ahaniich
zd*vodu, ¢ge Yrad pougil pojem sch®ma, al
posudzujeal o j e pwktornekbrn®® nejpreWUki§zladst iNavyJe
ide o tvrdenie, ge j e p o bn®Ndprlukl§yz a & v aliitf.
samostatnlicakpoyjed ho a pokraluj %ceho
overiS, |i sa navz m dopORaj % v tom zr

jedn®mu aleb iacerTm dtsledkom r

e vzg8j omn®ho plsobeni a prispieve

T %l inkov pl&novanTch z¥l,
nl (

t
e
§ |
0

h
8nu sl eduj %ceho jedi ci e

sti, ktor® by mohl i preuk8§:
obdobab (pl 8t Roeamioar,gi bbec
ieO rtznych dotknutTch konan
Filtrerie/ Komisi a, ug citova
a YWradu m8§ za to, ge Yl astn?k
i &ku naobkur 8ttrvani a posudzovan
il

, Qe tieto krit®ria s¥% napln

O W< 0T N

544. Protipr8vne for mgvisipo @aes&iua olvalni® s pol
viovnakom | ase, rovmiadlkldmvabt sgeamoanal n
rizi ka plkponkdtem@ehra 2 r hu, na ktorom konku
Sledovali tedaj eden pr ot iastwSazgnmigicS eed ashgoj gt g ?
hospod8r skej osbv4 Saasgt ei vzabezpel ovani a p i
predovgetkIm prostredn2ctvom dod8§vky V (
vr 8t amsskypovani a slugieb S tTm swvisiac
republiky.

545, Rada Ypaduo povaguje pos¥Wdenkonaniakonani
Yoar adom ako jeden sprs8vny del i kt za spr

spr8vne posudzovaS jednot Iniwa®afkor myp mprsa ta
dohody obmedzuj Yce s%WSag.

Plygeobecnl s %a/10 vpved ACaTceuhdind AG v. Komisia, bod 221.
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546. Nemognbis@otodgni S s n8§zorom Y% astn2Kka
preukazoval samostatn® skut ky, rtzne pro
ge rozhodnutie je nezrozumiteOn®.en®srad p
viacer T mi f or mami spr8vani a, ktor ® musel
ge dohoda mala byS realizovang danim op?

547. Pre preuk8zanie ¥ asti na jednom porug
podni kateO vedel, alebo ma%ol jaspeRorr &l e
dohode predstavuje Y a¥SVtmant gi mgédmagper
viacerTch form8ch prdanpj §wrbdhst k on akneiNa
praktiky boli s¥% asSou ucelenej komuni k:
Y%l astn2ci siredmleit uveddtmPprwti pr8vneho kon

548. Pol as existencie protis%Sagn®ho spr§va
konflikty ar i val ita alebo dokonca podvsg§dzani e,
pos¥“deniu s vania ako dtohedgn@®bmyggtiljye
t oho,a keN och8dza k wuzatv§8r asubjedty pr ot i
naNal e] zost8vaj ¥ konkurent mi a ich ciec
pre seba. Preto, ne gteo dejc h@Brdiz adSv @jjuspt r annT

| ase ich pr2prav, kespuaddhiytOlom a ed tgho,r$ @k c i § m,
bol o dohodnut ®. Url it8 emai | okvo8n akn@ mu nni ak
ktor% poukazuj % %% aspod®©a Radgpirygwasued
ot omt o, jkeedlhena strane si medzi sebou str
spolupn8&8cuwk,t or ej maj Y nepochybne z8uj em
vych8dzaj Yc z i ch i |8& ersnneagi & o npurnei dkoSvcgi ee
dosiamhnutie svojich. VvItaosmtnol cpnr 2vplahdoed i de i |
poukazuj Yc e sktr na urlit® oddiaOovani
spochybRuj %ce priamo podstatu dohody.

549. V konan2 nebol obypreakgizakt®egr Igez %%l astn
protipr8vnegkadnloeudafina@ancoval takmohlpe z | e
bySdruh®mu %%l astn2kovi dohody zrej m®, g
nechcez %] astni S.

550. Pl astn2k ARQtYAa PIRD zsej loEhaichu na t om, ge s
nemoholver ejne di gtancovaS od komuni k8ci e,
o] ekonomickpm 6pdpemnlerejn® digtancovan
zrugenie aklchkoOveBcirokoean §memlj AQWA
PRO, kt ordadobudnotlioe | asti podni kuKeDNQ@XX MI
posudzovan® pr 8vani e nebenl® akyhoadrotyhnut n®
uskutol neniea ttresch@aagcedstavuje dohodu ol
nie je mogn® takS4sto n§mietku prij

551. Rada %r adsg¥%vv st @ejst o poukazuje tieg na
vwzni eva Vv argument 8ci i protir elAQUAo , keN
PRO tvrd2, ¢ge sa snagodnivldmneéxSoMs INFEERXCrLy t i
no na strane druhej t vr d 2 gohasla wermej ne di gt an

2pozri p-28799 Sigina Tednologie v Komisia [2002] ECR 11-1845, ods. 45.
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komuni kpoidei ksat eOom DOXX! vMIJNIEREL e bzi eh aj
rokovan?2 ohOadom ich ekonomick®ho spojen

552. Skutol norseSal i goBodyi mebol a preuk8zang, bo
zohOadnen®.

553. Obaja Wasvgaki psdOa kazov dokadliy & teda bodl *
pripraven2 svojim napORadmupjedp®PbBuasSpok
-obmedzeni u hosp@d&rukkeja nosSdpe kayom
ptsobili ako konkurenti.

554, VzhOadom na povahu dojednanmeiomboi pr §var

cenov® inform8cie z&ka zanj? kiorcthgr nh8ciNMalogi €
ktor® begne predstavuj ¥% predmet dchodn:
ot om, ge Yl asgsintaeamt komranhpade bol i vedom?
mo h | i byS vedbm2 chaotakpegunech konani a.
teda vedome prist¥pild:] na sprs8vanie, K t
slobodu.

555. Rada Yaradu po pos¥den? vget kT ch d?
teoreticklch vichod?sk preéeéeomthbopotpabae |
preuk8zan® jedno protipr8vne konanie, kt

723. CieOovs§8§.dohoda

556. PodOa A 4 odshoHaz§komsal adenl postup
aj rozhodnutie zdrugenia podnikateOov, k
zan8§sl edok obm&fageans® zak8§zan®.

557. PodOa ustanovenia A 4 ods. 2 z8kona n

aydohoda podni kateOov je kagdl wstny al

vile jej % astn2kov, ako aj inl s%hl
konania,

b)zos %l adenT postup hodnd km§eiCav spes
podni kat eOov, ktor 8 nenapORa znaky
p2smena a) a ktor ¥ nemognvo oznal i S a
spr8vania in®ho podni kat eOa,
c)rozhodnutie zdrugenia podni kateOov | e
ako ajladper rg8nu zdrugeni a.

558. Ako vypl Tva z , cpiet regnente dah@dl o/ nzanysle
s¥“Sagn®ho pr 8va sa nevygaduje pre dohod
dodr gan® ani giadne in® form8lIlne n8leg
al ebo i mplicca,n8r,esvpy.plviywaogdens8 z konani a

559. Exi stencia dohody sa zaklad8 na vyjadi]
Yl astn2kov a for ma, v akej je t8to zhod
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rozhod®¥jRecvan.ako tak nie je podmienkou

sankché ianlech vynucovac2ch opatren?.

560. Pojem dohoda v zmysle s“%Sagn®ho pr §v
stupeR pr8vnej ur | i tosti, ako e vn2ma
obchodn®ho pr 88va.

561. PodOa ustanoveni a A 4 ods. 3 z8kona
obmedzwsjbadg, ktor8 obsahuje:

aypriame alebo nepriame urlenie cien t
podmienok,

b) z8v2zok obmedzenia alebo kontroly v 1
rozvoja alebo invest2zci?,

c)rozdelenie trhu alebo zdrojov z8sobov

dzg§vazok %l aotdy2zkowe domli jednotlivim

proi zhodnom alebo porovnateOnom pln
podmi enky, ktorl mi s al ebo ml g u
znevl hodRovan?2 v s¥Sagi,

e) podmi eneni e uzatv8rania zml?%v tak, ab
z§2zky, ktor® povahou alebo podOa obc
s predmetom tlchto zml ¥, alebo

) znaky kol uz2vneho spr8vani a, % ktor
koordinuj ¥ svoje spr8vanie, najm& v p

562. PodOa ||l . 101 aodzsakalzuZrd wlmky snezl ulite
trhom vget ky dohody medzi podni kat eO
podni kateOov a zos%W aden® postupy, ktor.
| I ens kIl mi gt 8t mi a ktor® maj¥% za ci ecC
obmedzovanie alebosk r es Oovani e hospodS8r skej s uSag

trhu, najm® tie, ktor ®:

aypriamo alebo nepriamo urluj% n8kupn®

i Nn® obchodn® podmienky;

b)obmedzuj % alebo kontroluj¥% virob
i nvest?2ci e;

c)rozdeODyj l ebo zdroje z8sobovani a;

dupl at Ruj % nerovnak® podmi enky p

u, (0]

ri I

ostatnim obchodnim partner om, l2m i
znevl hodRuj Y;
ZForma, ktorou sa zhoda v'le str8&8n spr8vasS she urlitlr

rozhoduj Yac a/4/04 P rkénpistade Valkswagen [2006] ECR 1/ 6585, ods. 37.
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e) podmi eRuUj Y uzatvs8ranie z ml Yav S ost a
prijat2m dodatokKtndrc® gW8wjfakopovahou
obchodnlch zvyklost?2 nes¥Wvisia s pred

PodOa |Il. 101 ods. 2 Zml uvy vget ky

do

podOa tohto ||l 8&8nku s% automaticky nepl at

563. Predpokl adom f un
S i urluje svoju ob
vyl uluje ak®koOvek

go
chodn¥%% politiku na
p

vani a eh oksapjodd § rpsokdenji ks:

tr|

riame alebo nepriam

ktorTch cieOom alebo ng§sledkom je ovplyyv

na trhu.

564. PorugemriSkona m!ige byS zak8zan® na z§I
dopadov na trh. Vzmysl e judi kat Yry S“dneho dvor
Morugeni ami nai z@®kbllAade nica miOana A8kl ade
spol2va v tdmyrmge spri8va®i a ,mekdtdd r $p/0 d n |
porugenia na z8kl ade ci eOa, mogno pova
fungovani e hospod§rskej s“Sagenruly®hzo dt
porugeni a 1/atsagnlch pravidi el ktor® ci
hospod8r skej s“%Sage, kt dGardzmej e vynplkzBvajsV
vz8j omn8 neistotgplhlat8l,oggen&komkhmh ®t ne Yl in
potrebn® preukazovas, resp. tieto %l inky
preuk8zan®, Jge @Wlbec nenastal.

565. ProtiswSagnl cieO a prdyis¥SeadjanT nine§ s
kumul at?2vnymi, ale alternat?2vnymi podmi e
dohodu vzSahuje z8kaz. PodOa wusté§lenej |j

S¥%dneho @d80vjoima zLTMEHH/65, Zb. s.337,359),al t ernat 2 vn;
povaha tejto podmienky valepbaidrveendd8 ep onuag istk
knevyhnutnosti presk¥%maS samotnl cieO do
kontext, vkt or om sa t 8§t @r2 p audpd a\lq{aulfe.ge/ anal T
dohody neodhal 2 dostatol nl chtospeoR §gk &a i

s“Sagipotjebn® presk%mal‘l;y ng & | endokhyl, a

az a k

pogadovas$s zhromagdenie d*kazov preukazu]
bol a skut olsnpel scoibtoemOnviymh %4l en8, obmétlzen8 &

566. Aby mala dohoda protis%Sagnl <cieO,

| [ s WuSa

konkr ®t ne sp!sobil 8§ ekzom@ard ccrik | nkleramsaEwrty, a
| u

negat?2vne n8sl edky na hospod8r sku
nach§ d z a , |l ovaS, obmedzovaS, alebo

vy
r §mci tr hu

124Pozrivt omt o zmys | e rhodveradlB.y Y$ %d AsBsék® a Grundig/Komisia, 56/64
a 58/64, Zb. s.429, 496; z 21.septembra 2006, Nederlandse Federatieve Vereniging voor de
Groothandel op Elektrotechnisch Gebied/Komisia, C-105/04 P, Zb. s. 1-8725, bod 125, a Beef Industry
Development Society a Barry Brothers, bod 16.

125 pozri v tomto zmysle rozsudky S¥sd n e h o @@. noveanbra 2008, Beef Industry Development
Society a Barry Brothers, C-209/07, Zb. s.1-8637, bod 15, a C-8/08 T-Mobile Netherlands aNa | ¢ 2
v Komisia [2009] ECR [-0000T-Mobile Netherlands a i., bod 28
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http://eur-lex.europa.eu/query.html?DN=61965??0056&locale=SK
http://eur-lex.europa.eu/query.html?DN=61964??0056&locale=SK
http://eur-lex.europa.eu/query.html?DN=61964??0056&locale=SK
http://eur-lex.europa.eu/query.html?DN=62004C?0105&locale=SK
http://eur-lex.europa.eu/query.html?DN=62007C?0209&locale=SK

vzni kne, mtge byS viznamn§ | eons¥Bdenivel p
pr8§va na n8§kKyradu gkody.

567. ZohOadneni e kookr®ohgdyn fainé&da nadbyt
zi st 2?2, ge ] e]j ci eOom bol o obmedzeni e,
hospod§r sk swWwSage.

568. Vtejto s¥vislosti Rada Yr adu poukazuj e
z11.9.2014, sp.zn. 67/13 1 P Groupement des cartes bancaires v Komisia.
Rel evantnl midaondosne kmo z svud k u 5s0%  oSavisth. v
uv8§dza,jugle kat %ury je zrej m®, ge ni
podni kateOmi maj % dostatolnl stupeR
t o bolo mo@Enm®, dgepipresk “mawni e

t A&k 0 Nal e]j uvs8§dza s¥%d v pr?2

§cie medzi podni kmi neodha

k hospod§8rskej s¥WSagi, bud

: a
nevyh
koordi

Sah
569. Priposudzovan2 cieOa dohody nie je podstat
ohody vst¥%piS do dohody, ale rozhoduj¥
ohody. Vych8dzaj %c t eda z objekt2vnej
§kon, strany dohody obmedzupBcejaj s kSal
emal i subjekt2vny YyHsoecli oYbrmyesdezli Ss tsr¥&a
evyhnutn
vykon8van

ITm faktorom pri urlovan?2, |i do
Il ¢k amalgh® vziaS t&nto aspekt n
570. Ti @dg kaz exi stencie uolbdmesdm®Kka =x&ujdno ho
nevyhnutnou podmienkou®reuk8zania porug

571. Vzmysl e judikat¥%ry je nevyhnutn® preuk
spr8vasS sa na trhu urlitlm sptsobom v s
avgak nemus?2 existowa®, alkwouonakl bobehaoda

ody v

sktorTm jej % astn2¥i do doh stupuj %

126 pozri rozsudok T-Mobile Netherlands a i., bod 31.

27pr 2 p a-8/08 T-Kobile Netherlands a N a | @g®misia [2009] ECR 1-0000,0ds. 28 a3 0 . Vi N tieg
rozsudok vo veci LTM, 56/65, EU:C:1966:38, ods. 359 a g 360 ; r oz sAildloika nvzo Huencgi 8 r i
Bi zt oB atvikénasia C-32/11, EU:C:2013:160, ods. 34.

122Vi N rozsudolRM,v o5 6V &c5i, EU: C: 1966: 38, odsveci Aliads 9 ag 3
Hung8r i a aBliad tg@misiat C-32/11, EU:C:2013:160, ods. 34.

129 v NN evjto s¥%vislostispmgmem.l caj-4v9eali 2250408 Bidsserie nationale

SA v Komisia [2005] ECR 1I-3 0 3 3, bod Ab55 ,saciptoarfugeni e pravidiel h o
podOa Zmluvy mohlo povddgowaos rzdn®my sacblyn &,i rbiod podni k

hospod§rskej s¥%Sage, ale stal?, ge musel vedieS, ge
hospod§8rskej s%Sage, a nez8leg?2 na tom, [ i s i podni k
ESA.

BWSpojem®pady 96/82 ag 102/ 82, 1 0 4AZ 8nPernatidhdl Belgiia | 108/ 8
aNal omi sia, [1983] ECR 3369 odAsl.l i2a3n za gH u2n5g,&8N & bag 8Bui dzot ko
(EU:C:2013:160), ods. 37.

BlpPozri rozsudok ZYid aeh sumitbmmoMetal Industries Ltd, a Nippon SteelCorp.

v Komisia, C-403/04 P a C-405/04 P, ECLI:EU:C:2007:52, ods. 44 a 46.

132 Rozsudok T-141/89 T r ®f i | veKomisiag1®95) ECR 11-791, bod 85; rozsudok C-246/86 Belasco

vKomisia[] 1989] ECR 2118, body 10 ag
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572. Poki aO fiodenuo vyj adrenia tejto spololne
ustanovenie bolo vyjadren2m sviillaeieles tsr 8 n
obsahom.33

573. Pojem dohoda sxai sotdevrfciae ozdhoely vl e na
str8n, ktorej forma prejavu nie je pods
tejt &L vile

574, Pl astn?2k konania DOXX osobitveda Cpoukaz!
63/13 P Groupement des Cartes Bancaires. Tento rozsudok je, a k 0 daav §

aj W astnK zlh@amania Nemogno vgak kongtat
virazn® zmeny v dovtedaj gom, spteds ud z &Rw ann 2
poukazuje na dovtedajgiu judikat %r u, kKt
Rozhodne z neho npervyypddmeoa,l che doy evbnd @ami a
thuymal a byS vykowamd&zsaahau,l zlai tak®t o prot

dosahuje takl stupeR gkodlivosti pre s s
Alohoda pod@@arecite®atby %loelo @t rdeebfni®rov a.
relevantnl trh. Poki aOdaefdiennelaggwod mterblpr ¢t phde

ci ebovicgh kdoholniu sa Rada %radu vypeadril a
zdtrazRuje, ¢gdlaxisutdijkat o as iGoupgtetne t ej
des Cartes Bancaires, ktor Sprpd@Bak ®ko je pontoudzova
konanednoznan|lne kongtatuje nadbytol nossS
trh,zd! vodu ¢ge t8to sa pri danej forme spr ¢

575. Rada Yar adu vzhOadom na peptbogseavih s h
poukazuj e na rozdudku ovd wezinGraupement des Cartes
Bancaires. Predmetnl rozsudok S¥%dneh®vearyr a
Yar adRady Yartaodnt ov pr2pade. Ako ug bol o u
odsekmi vdanom rozsudku as04 oStsdch#A Quv8§dza,
zjudi katzmrgj Mm®, Jge niektor® typy koordin
dostatolnl stupeR gkodlivost:i pre hospod
dospieS k z8&veru, ge presk¥man¥.e 9%dn Yl
poukazuje na to, getphdukbBet:iRafoymh8§Hnar
medzi podnikateOmi mogno povagovaS za ¢
hospod8r skej s¥“Sage ug z dBSmlda Nalhejseé
uv8§drapr2pade, ge anallza urlit®ho typu
neodhal 2 dostgkoHhlvesdtuipe®Ro vzSahu k ho
bude potrebn® sk¥%maS jeho ngsl edky, a
pogadovaS zhromagdenie dtkazov preukazuj
bola skutolne citeOnim sptsobom vyl %l en
Totovgék teoretick® onmitchokos&®g82 .aj brvad d
pr euk 8zzdallwwoad , p @®eud/z ov an oite opdrochppaddug ktor 8§
za cieO obmedaerda jsethSappevahy vyplTva, §e
gkodl ipr&.dm¥ét nom pr2pader vvgyak?®t a%dnWwgedbe
s ¥ad u, ge proi definovan? obmedzeni a s 1

133 Pozri rozsudky ACF Chemiefarma/Komisia, bod 112; Van Landewyck a i./Komisia, bod 86.

134 Rozsudok T-41/96, Bayer AG v Komisia [2000] bod 69.

jvi N tieg r ozlSMdok6/veo5,veEU: C: 1966: 38, ods AlianB359 ag§ 3¢
Hung Briiza oBat é&énmasia C-32/11, EU:C:2013:160, ods. 34.

136 pozri rozsudok voveci A1 | i anz Hun g 8r i aKoBisiz(EwWwG2013:160)o0dd 83. g2 v
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~

ecn s¥%d nevzal dostatioluml vzreatye & n
ptodrOl, kt or e z8kladnim pr8&vnym kr
i ng§cia medzi edmsddnviuk @t e Omib m@daaeni e
dej e¢i e@QaBtenie, ge tak§ koordin8§ci
povahy gkod? riadnemu fungovaniu S
Vgeobecn®mu daddaum pjre2 pva d e nevysveitlil, o rozparel j a k
sexi st ujjuaciokua tavkroomu , z nwy s | e, reespk.on&kk ®t o am
pr2padsudzovan® obmedzenie sameSsvgm obs al
povahou, dostatol nl stupeR pogkodeni a s %S .
charakterizovan® ako tomiosmedpa reiteo Sivadov @.v
potom pogadoval anallzuroxguwdiu pVvdab exerh®h
absentoval a. JopodpaknigSt r glen @ rkerchmee t om d
bola YwWplne in§ protis%Sagnsgt omtaktp kZap adke
Komisia posudzovalavd a n o m p r 28pvaadne bjektpsBuwoupement des

Cartes Bancairesa ko rozhodnutie zdrobOénsaipegsei P
platobnlch karizestkuvo PFsadzopath@®8 zsprrgvan

N X— <L

w O C «:
X 0o Qo
—= -0

D O X T

Komisie malo charakter vy |l ul ovace,] dohody, ktorej
hospod8r skevjl cshaS/agaistme kov trhu vyd8vani
Franc¥zsku. ITemeétoo pmiPeage aplikovateOnl

situ8ci u.

576. Na dr uhej shoda@e5vY¥gdan®ho rozsudku S¥d

ge j e ust 8l en§8§ prax, ge ur | aka Rartelk ol uz?2
ohorizont8&8lnej cenovej fix8cii, mtge bysS
ge bude maS negat2vne efekty a to, naj mé
tovarovas | ugi eb, ¢ge mitge byS povagovan® za I

81 (1) Zmluvy preukazovaS, ¢§ge skutolne m§ efekty na
sYdu preukazuj Y, g e pollés®prosiykaieS§axc &@mioes 1 wne d |
ng8rastom rexeé¢teakticvmejv al ok8pogkedenjov
predovgetkIm spotr efpirteea ®o wn.etbRodssidisampy T34 a d u
rozpore.

7.2.4. Z8v.er

577 Rada Yradu sa so zd!'!vodnen?m %Yradu sto
A 4 ods. 3 p2sm. a) a c¢c) a aplik8ciu |1.
Rada %YWradu nepovaguje z8ver Yaradu o Yl as
vo bwelrovom konan?2 spol ol nosti USS za dos
| asti sa s prvostupRovIim org8§nom,nest of
podOa | eiebol depachyonepr euk §zan® aj poruger
p2zsm f ) z8kona.

578. br ad dostatol ne vdoljesdtnianzemoviohdel e
preuk8zal a zdtvodni l existenciu cieOov
preukgzanTch foriem prepojenich rovnak
VzhOadom na to, e wWrad preukgzal dohodu
vo forme rozdelenia tr hu, Rada %r adu s¥hl| as? SO
posudzovan®&r rlkasdmivaaj e formu spolupr 8ce,
z8kl ade j ej povahy povagovas zZa gkodl
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hospod8r skej s“Sage, a preto nie je potr
na trhu.

8. De minimis .

8l Vyjadrenie Rady Ywradu

579. brad tieg posudzoval mognosS aplik8c
vznen? Yl innom I|dlo. 3D0B.2@2dDsL4 A Zml uvy

580. PodOa Al 6z®kKeman? ¥l i nh.onD 1ddo 380 .z8kaz
A 4 z8kamana3nnotuldo 306. 2014 nevzSahuje na

obmedzuj Ycu s¥%Sag, ak spololnl podiel Y
s“%Sag alebo podnekthanepijesn®hoe z10% cel |
tovarov na relevantnom trhu v . S| ovenskej republ i ke,
obmedzhj %é&iSag uvedenlch v A 4Z8kdman® p?2 s
Y%l innom6dB0OBH. alebo obmedzovania s%%Sage
dohtd obmedzuj Yci ch s vaSag, Kkt or ® obsaht
s“Sag&tar ® wvéd®wbkim % inkom na wmhelevan:
spololnl podiel presahuje 10% cel kov®ho
trhu.

581. PodOa A3 6z®%kKema@an? Y%l i nfh.oD1ddo s3aD.z 8§k az
A 4 z8kona nevzSahuje na dohodu obmedzu
prispieva Kk zl epgesntiri bwsti ebyt oabhebo atleb
techni ck®ho al ebo hospod8rskeho rozvoj e

primeran% | asS prospechu, ktorT z toho
dohody obmedzuj Yce] swSag tak® obmedzeni
dosiahnutie cie Oo v dohody, d) neumogRuj e A
obmedzuj %cej s¥%Sag vyl % i S s%uSag vo vzS:
tovaru na relevantnom trhu. Ide prtom opodmi enky, ktor® mu

kumul at 2vne splnen®. Rovnalkl® pb@ni edisy
Zmluvy.

582. Drad dozHwdr uk ge protiswuSagn® konani

tohto spr&8§vneho konania, vzhOadom na svo
kartely 7 ci e Oov® ,dbbddy apAi 6§ coidas . 1z nz&§hkona
Yalmoam do 30. 6. 201 4Posndzoev ajne® motmd.y , pretc
VyRat® zo z8kazu podODme M2 4%loidsnorm ¢& kdM.a
583. PodOa nralri a@enia | . 1/ 2003 podni k ale
n8rokuj %ce si vihody |1 &8nku 81 ods. 3 Zi
Zml uvy) ze@d®a bdekmano splneeiden@bdmioes ek
BPrad kongtge owladst n2ci konania nepredl og
by vyplTvalo, ¢ge bol napl nen ® pzo&kro nean k y

vznen?z Yl i ne0lth do 30.
584. Rada Yradu sajeptlinmt ctn§ e oo oldrag d k.t or

m:tge ovplyvni S obchod kmedrzE mMBepshl ins %§ta
ako bol o prteaki8a amp@yyajdej povahou, nez
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9.1

9.1.

konkr ®t nych Y ihgwahpaktoh®, vyWshﬁSmge ol
apreto pravidlo de miniMi s nemtge byS ap

al gie n8mietky

N8&§mi et ky Yil astn2ka konania DOXX

9.11. Porugeni e pr8va na obhajobu

585. Podni kateO DOXX tvrd2, ¢ge Yrad svoj2n
konania, a to dokonca po Vvyduiangkoaygozvy pr
vydan2 doplnenej Tzvy, opakovane- odmi e
104/ 2015, | 2m porugi bdmpir @atoe Gaa DoMXhXa | Mib N
Tento i adal spr2stupneniGi azd®EiSorui coe spprrv2l skt
dokumentu z adrrspisuﬁstzroatc?lf\’/meﬁén§zlédfhﬁ a
Nal g2mi giadosSami. Tim, ge %ragl mespr?
pred vydan2m vdzpynerpejzpadmevy, kedy ug
mus el maS ust8&lenl skutkovli stav, ktor
sprzemamnpredmet nej z8pisnice Y astn2z2kon
prg8&§va na spravodlivl proces [HeglasNs.r o0z hooc
Lesk§ r epsuShalginkbassS | . 5935/%2 zo dRa 1. 3.

586. SkutolnosS, ¢ge tak neurobil vliaeyaho
urobi l tak ag n8sledne na ¢giadosS podni
potvrdzuj e, ge cell | as Yrad konal Vv ro
| ase, keN ug na to nemal rozhodne (@gi at
momentu vydania dopl nee ngdrae gueltzrvoyv a¥ari aed ndeive
venoval sa I en vyhodnoteniu n8stupn?2ctva
toto nevyhodnotil na z8klade riadne zi st

587. Z8pisnica, resp j ej obsah bol podni k a
predlogen2a piizhvgm Yradom bola wulogenst§
vyjadrenie sa k vizve 2 okrem in®ho s o
DOXX, aj S ohOadom na pr8vne zastupo\
z§stupcom, mal i byS vgetky namietan® o0k
vga&kmohol vykong&8vaS svoje pr&§vo na obhaj
z8kl adn8 inform8cia o skutolnostiach, k t
ingpekcie dRa 24.2.2015. TakIimto postup
obmedzeniu pr 8va na obhajobmnok$oc®!| @B
konania. D!vody, ktor® %rad wuviedol pre
z8pi stnalkeani z tohto d!vodu nie s¥% |l egit
do procesnlch pr8&8v podni kateOa DOXX.

137 pozrivt ej t 0o spviv2i ps@28®/1r 13.12.2012, Expedia Inc.

¥ pSi zjigSovsSnzenzdaphbyvedl ive® jako celek, je t®g
dodr gena pr8va obhajoby. Zej m®na je zapotSeb?2 zkouma
napadnout pravost dTkazu a jeho pougit?2.
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912. Arbitr8rnosS a nepresk¥mateOnosS rozho

588. Podni kat eO DOXX tvrd2, e prvostupRov® r
% od*vodnen? rozhodnutia nevysporiac
gicky v tejto s¥%vislosti odkazuje n
odOa ktorej, ak séudna o¥sadd¥a,enre ln
t ku, sYavi siacu s predmetom s¥dnej]

la, Jje potrebn® tento nedostatok po

589. Pbrad sa nevysporiadal pwiddOae r¥ilmis t mt2 &k zak

uv ede n rozkiade,vn a j m2 Vol a8 DOk sWavi sl osti zd?
nevysporiadal s ovplyvnen2zm oprcdéodl elmed
aplik8cie | 1l. ako1l adml svyot 8zkou dopadov

hospod§8rsku s%Sag.

590. Nepresk%mate()vnosé r oz hond rpretnedostatskp r 8v n e
dtvodov | e podOa wust 8l enej rozhodovace,]
tak®hoto rozhodnuti a.

9.2. Vviadr eni e Rady Yr adu

591. Obaja % astn?2ci konania namietald:] pr o
vhedostatolne zistenotm mtkauttkoawdeng sk aRada
“uradu nestvpedgoitl avhch | astiach t@dto do
postup Yradu behteprz8ehkhwpl adostatok d?tka

skutkov®ho stavu.

592 Rada Yradu nepovaguje prvostupRov® ro
anepreskzmat e On ®. Nes Yalidl as t ndrkaodru ksonani a |
povagovaS za arbitr8rnosS. ®Hoadzmsas amismi
n8mietkamir,8tanéeéoot88§zky vpploysvudema aolWolpad
dohody na hospod8r sku kobaSiazy | Gogkdzie or ® Y4l

593. Rada %r adu nezistila ani porugeni e p
zakladalo nez§8konnosS rozhodnutia. Je pr
ge pogadoval spr2stupneh2@lz,8pktsoi demu .
Yar ande s pr 2.stAlpmi Vgaks &Iim8Wdlzast n2 k, t 8t o mu

spr2stuphaseé wredl ogeni a dopl nenej v
prvostupRov ®hoDarnd arh opdonsutt ui ppoond Gdar aRlaugy  Yar a
vzhOado mobsa pmead met nej, nzeSnpoi hslnoi cped j 8 e ki u
alebo ohrozeniu pr 8w4 ast n? ka. HKroemdama tan 8§ z8pi s
neobsahovala ¢giadne nov® viznamn® skut ol
konania nanovdgaehbyyzevaSantn® podkl ady
Yl astn2kom konani a?2tsopprmehlupnevno® i a nim v
n #nietky v primeranej im stanovenej lehote apr edl ogi S d!' kazy na
svojich tvrden?z,

594. Obdobn% ng&mietku ¢gal obkyne, tTkaj %cu s
dokument ov pos Ydi |l ako ned!vodn¥ aj \
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rozhoduj Ycu povagovaktrahkhat mhhasdmMoghesSa
v

v
s dokumentmiavzni es S 0 e n8&mietky.

595. Ako vyppidivabezhu prvost up¥“roavd®h p r ekhoondannoi

niektor® svaajasl|l agveéalyasan2kom konania do
vydan2m rozhodnuti a. RadapWwsadp mapoea§uh
keNge konani e veden® Yar adom predstavuj
d?! k a z oih vghodnocovania. Vur | i t e f8ze konania m
obozn8&§mendvbEmi sskuto|l nosSami, resp. po o
ug zn8mych skut olenocorsett2i,c kpdeds¥kdvellnich ot el ev a

judi kar ¥asy upp Se haojdn &kt eni u svabgvicdhd az V¥ &
postupov sci eOom spr 8§vne zi sttarSt os ksuprk®wne spgr
poswudi S. PodstatnTm je,tTdgne oYrastdm&k ao blo
atentom§ mognosBve®mukpos¥deniu vyjadri S.

596. Rada Yar a du nepovaguj e za Yal el N ® pos

ptvodnl mmenanTl mi z § v e r pniebehu ¥ foandlovania v
predbegnlich z8verov. Za podstatn® povag
z8very, ktor ® prijal, av edia Braed k¥ama S prvo:

rozhodnuteak onelvh%vu pred vydan2m rozhodnuti g

597. Pl astn2ci konania, podOa pos$¥mtenivd zRyd

ktor8 bol akdd splorz€mnc§ i vglreao d&iyo tde nkiaaz y Yaraa d u
z8kl ade kednkchydf§sl prvostupRov® rozhodn
508. Pl astn2k konania wuvs8dza, ge kehan?r §v
porugen®, avgak t oxsoave 8 bpetitvsdensiper 2 s
predmetnej ni§pimnjeeénoznal niTm nekoodl| ogi
konkr®daIn@ tsuprm2esn2 m predmet kheéjor 88 piepnieds t &
dt kakomwandanejv f §zjeetkmn@m8\vwo Rbmedaddejn®c e
d* k a%wy audpriebehu konania neutajoval ab ol i priebegne do
vspi se. S§8nkonghiadastery2 K vr d2z, Je eWryakdo nr8&sall e (
Nal gi e dokazovani e.

599. Pl astn?2k konani a, na z8kl ade pms¥deni

obozn8menrogsaaosanou ,gi8pdse@i s&kwtol nosti,
bol o mogn® povagovaS za tak®ska«ntgpej® k&b

konania malo, resp . mo hl o zlay ntScl madsk in® poswde
bl astn2k konania mal Vyt viowieens S pw g etsk yo r ¢
Vi N napr. Rozsudok Vg4lo/bezdr?®Wo 26 %8B U PbdOaT229diAk at Yar

(rozsudok zo 7.j anu8ra 2004, A a.IKdmasia,gC-204(00 R, IC20b6/0 Pa C-211/00 P,

C-213/00 P, C-217/00 P a C-219/00 P, EU: C: 2004: 6, bod 66) vyggie dodr
vpodstate \‘oywgandaulj edotaknutl p®maoi ksmogwnwowelSo vkonani a Yl
svoje stanovisko k pravdivostiar el evant nost i sHug ttpa®hohfs,o kiwdudRoaz 3 24 A

gtvrt®, aj keby ¢gal obkyRmt medokl me mad&m pjmdpoveda fep kavu s
ozn8&menilehrad§ch, je potrebn® pripomen%Syl hreadgadOa

predstavuje pr2pkaondmdmEumentidepir&@vakoehk oklodmoat?2 v
predbegnl c har ak?5. decembfar 20235 8NlAdKomisia, C-448/11P , neuverejnenl
EU:C:2013:801, bod 42 aci t ovang§ judi kat %r a) . Preto nil nebr 8ni

odpoveN na ovhBmadgeh obol i nesk?r pougit® pri konel

i
dotknut§8 osoba muordjendons§8S,a nteajk vaekconimvi vy j adri S sa k
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bl

mi etdikaay egte pred vydan2m ptroapstupR
v z Svayhkuwo nka n e | i ngpekci i

bl astnzci kvalmamiost apRovom konan?2 pred
uvi del i nov® skutvlodas tnie,s pktSaym®@ hloy po s
mo h | i upi esSt ugRoevoOom konan2 pred vyda

Rada %r adu ky & toroto smé&ren heakceptovala a postup
adugppeaza gBkd®8wny. a

ogenie. pokuty

N8&§mi et ky Vil astn2ka konania DOXX

Podni kat eO DOXX tvsadkcigae juel ojemBi mer a
z8konns§g. Bbrad wuplatnil neprimeran¥s t v
kl adnej sumy samé&cs et e mwmi yet vegtoamioa.

Vo vyj adlr 2wn@r eld _wydanz2zm 2r obzohlodpuée dho g ¢
ehOad porovnateOnlch, resp. z8vagnej g?2
orl ch %rad stanovil ni ggi e percento z

a
C e pa

emal o pretSo YWpoelkmRol ikt or ¥4 Yr ad ug st a
d

och.

bl astnzk nania poukazuj e nadruheg , ge

rul enej ve pred vydan2,mvgrako stankRad u
2. gi | len o 1,5 % oproti eplsvaondonsetja t ndrx
oti s%uSagn® &konania a za protis¥%uSagn®
rden® ako konani.e Pvodaiirtkg@drmOr dOXah u vr d
stup je neprimeranl

k o
vi z

d s2ce zn2gil percento z8vagnost. S
g§® konanie nebolo uplatnen® v prax
nenia poQOahluj %cej okolnosti vo vI ¢
om percente z8vagnost.i nezohOadni l
| ® protis¥%Sagn® vk opnraanxiie as aa nni e uspkl uatt on
dnut?2 wug posudzoval domnel ® proti sy
m percente z8vagnost.i tak nezohOad
al sankciu | en za jedno domnel ® pr
astnhfarka vkej to s¥%vislosti poukazuje na

—ONZI T —TOoOmW
< TSSO K
OO0 0D DO

s%dov zd!razRuj ¥%c potrebu ukladania prim

606.
ns§

bl astnzk argumentuj e S odvol an2zm s a
rodn®ho upkrl8vdaa n#r is a n k c iaeadefia 1/2003)5a so d s . 1
(
T

odkazom na rozhodovaciu pr axSR, Nsp.j gny g gi eh
5Sghpu/ 1/ 20144 2016 tdlRm, 2®Be Yrad je povinn

St

607.
tr

anoven2? z8vagnosti skutolnl dopad na t

Bbrad dospel k z8veru, ge namietan® pr
hu I mpl emenzoh®@a@ni | v Yaprave koefici
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434 rozhodnutia. Avgak skutolnosS, ge 1
teda nemalo ¢giaden skutol nl dopad na re
sptsobom neodrazila v absol “tnej vI¢

—

(@]
=~
D
(72}

608. D| ast n? ka sk osob#ne ivyjadruje k bodu 445 rozhodnutia. V

danom Yrad tvrd?2, ge r BRsp.umdb3hpWHI0OMy ggi eh
sa neupl at Rwj e,r erdanked @loan Aonan2 Y| astn?2ci
ge keNge pr2pad riegila KoRodnskat e @r BOX X ¢
poukazuj e n aSiemens Aktiprbesellsltaft Osterreich, ktor¥ na
z§k|za|dlegu11/4ceho rozhodnuSR ap rNajj eed/rg§v elha
Yar adu, savipeVianmosSyeu sprever|S skutolnl
trhu a s rozsahom tejto povinno st i . Predmetnl rozsudolk
rel evantormt ajprv2pade.

609. Spoukazom na dikciu A 38 ods. 9 z8kon
a skuto| matrhdsop abdr an® do YWvahy za kagdl ch
faktory a inNn® skutolnosz8visshobt an®&ddaop
prerokov8van®ho pr2padu. brad v bode 44
argumentuj e, ge podOa nov®ho wustanoveni .
zmene z8kona, ktor8 bola |l en deklarat -
skutol nl dopad, nkadet rjhe lten %laed n ®. PodOa
aj za existencie ustanovenia A 38 ods. 9
Skutolnos§S, ge dohoda nemala dopad na r
s astnzka konani a samostatne zohOadnen
z§agnosti a mala byS zohOadnen§ dtsledne

610. Dr ad neupl at Ruj e dnu z poOahl| uj Yci

gi a
ako aj podni kateO AQU A PRO maj % vgak
poOah| uj %cu okolnos vagovaS aj t o, (
vedome, sm ¥Yampgkodi wSag, al e vykonsg
pripravovanej Transakcie.

S
S

611. PodOa n8zoru podni kateOa DOXX nebr &§ni

okolnosS uplatnil aj skutolnosS, e obaj
Na tomto n8§zore powldva adje On DOrXiXe kz ogtranov
rozhodnut 2, podOa kt or ®ho ni e j e pri

rozhoduj %ci subjekt2vny ¥Yumysel. Podni ka

samotnom porugen? nemus? byS dan8 skuto
nevyl ul ujel,a appoougi t 8 ako poOahl uj %ca oKk«
sankcie.

612. Sankcia je fing8lne ukladamsd!wodmieknatme
“uraduge tento je n8§stupcom v ekonomickTlc
MI NERCL, a teda po prevzhehejehovaBtze m
protiswSagnej |innosti. PodnikateO DOXX
zi sku, ak sa domnel ® protis%Sagn® konan
giaden zisk protis%Sagn®ho konania nevzn
nezodpoe&ldrejr skutol nost.i
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613. Podni kateO DOXX prevzal po podni kat
neuhraden% stratu minullch rokov, ktor 8§
DOXX za rok 2016.

102. Vyjadreni e Rady %Yr adu

614. VoOn§ Yvaha pri rozhodovan? o jelgke
myglienkovl proces, v r8mci ktor®ho m§ s

porugenia prs8vnych predpisov vo vzSahu k
konani a, j eho n8§sl edkyNaldolku opoodniopt 8vr
ulogen8 sankcia s@mpORal a epirelser,padieca aj p

615, PodOa A 38 odsnem®? z§koBA.&. 2014 (pozn
Yar ad nespr 8vnesadkazewjsauuyp Rov ®h oaodso z hodn

10 z8kona), Yar ad pri ukl adan? pokuty po
por ugovania ustanoven?2 tohto z8kona, por
predpi su al ebo porugovania podmi enky,

ul ogen®ho rozhodnut 2 m Yar adu. br ad proi
porugovania berie do %vahy | eht@mpdevahu,

je to W eln®, veOkosS relevantn®ho trh
ukl adan? pokuty berie do Yawvahy aj I n®
porugovani e t T m i st m podni kat eOQom,

spolupracovaS s % adomakposbadceniaé epodnir
porugovani a, z2skani e maj et kov®ho prosp

al ebo neplnenia dohody obmedzuj Y%cej s¥WSa

616. PodOa aplikovan®ho “Madopostk®he® poikynu

p 0 k Yat % pr2padoch Zneugé ytaaveani @ao ma n adno
obmedzuj %cich s¥%Sag sa z8kladn8 suma pol
relevant n®ho obratu a percent a url en®

porugovania z8kona (v rozsahu do 30 %),
preng8§sob2 poltonr frootk okv, p rod (acsv &krtiou z8kon
vyhodnot2 sa existencia priSaguj %cich a
potrebn® zhodnoti S, | nepriglo k prekro

10.2.1. Rel evant.nT obr at

617. DradprwostupRovom rozhodnut &1l edvoasnttant®h| ol
obratuod® vodni |

618. VIichodiskom pri ur | ovan? pokuty e r
obratom podni kateOa sa rozumie obrat Z a
sa narugenie alebo obmedzenie sWSage pri
vymedzenom pri estorovom relevantnom tr hu. br
relevantnl obrat dosiahnutl za posl edn(
ktorom sa podni kateO dopustil porugovani

619. Rel evantnl obr at predstavuj e objektzyvy
vypl T vap vateinsegSamr akti ky, keNge ol akg8van
z8kona je pozit2vne korelovanl s obrato
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prakti kou pol as trvani a porugovani a z 8|
obratu, typovej z8vagnost. porugonaani a z
tak odr8&8ga ekonomickl dopad porugenia :
podi el kagd®ho z podni kateOov poruguj %c|
apredstavuje vhodnlT vichodiskovI Ydaj pr
ge z8kladom pre vipalei pipkoktuy jee eobrsa laedwn
aj predpokl adanT zi sk. Pr adziskv greske ni e

vyl

N
n
O
o
<
m
w

6200 BPrad spr8vne za z8klad pre vipol et P
dosiahnutl z predaja tovarov a slugieb
zabezpe | ovania pitn®ho regi mu prostredn2ctyv
prostredn2ctvom pren8j mu d8vkovac2ch zar

Yazem2 Slovenskej republi ky za posl edn® u
sa Y astnz?ci konani agnzo/mh also ma h 4 $ @ o | p?rvoat
koordin8ci i ich aktiwv?2t v obl ast:i zabe:z
pr2pade za rok 2014

621. Rel evantmilel evantanl obrat pritom preds
kateg-rie.pZapaada® | el e/vanurn|/®hroidet k phoue ildie
slugieb, ktor® mogno povagovaSteda a vV Z ¢
konkuren| n® na wurlitom Yzem?, rel evantnl
al ebo slugby, kt orTch s a protiprs8vne k
obmedzuj %G @gsudzeviu®javjomto k onan 2 | nebol o nevy
podmi enkou definovaS relevantnl trh ani

10.22. Z8vadgpoeBipr8&§vneho konani a.

622. Kart el patr 2 medzi naj z8vagnejgie por
akt ®r i nami esto konkurovan“wanai domjasvdzrgg rnc
Sspr8vani e, ktor® redukuje ich z8mer p O S
slugby za s%Sagn% cenu. Ako visledok t
pl ati a viac za niggiu kvalitu.

623. Ci eOom st2hania kartelov nie jhau iba o
ale dosiahnutie tak®ho deterentn®ho efe
spol ol nostibudb¥%kmo dteil uv srt Y%pi S.

624. Pre samotnl z8kaz koordin§cie, visled}
del enie trhu nie je podstatn®, bali podni
Yspegn2 v dosiahnut?2 zamlgOanej koordi
maj et kovl prospech z nej Yal ast nzci z2ska

praktika trh pogkodil a.

625. PokiaO ide o posRhami eVrzafiwagnosdddni l
faktorov, ato pr edovget kIl m povahu porugeni a, t
doht*d, geografickl rozsah porugenia, ako

626. Rada Yr,.poki 2® ide o z8vagnosS stotogRu
posudzovan® spr8vanie ur | eniaatrhucvoe n t o
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vgeobecnosti patr?2 medzi naj z8vagnej gi e
ug na z8klade povahy tak®hoto porugeni
konkr ® nych dopadov na trh, keNge ide o
vV o] oej hlavnlcRhalpdtramdmeidoch.vgdy k vizna
obmedzeniu s¥%Sage, prilom vihody z nej p
na YVak 0 r ich re2$kaznRéaomel, nT c A ak®toa r & bir mg
porugenia mogno povagovaS za veOmi Z 8V
nevhnutnepo k r T val i ur | i t% geografickv obl as
627. Dl astnzci dohody svoju obchodn¥% pol it.i
keNge medzi ni mi doch8dzal o k nedovol en
bolo ovplyvni S sprgvanie konkurenta na
bud¥Ycsemhro8§vani a, ktor ® sa rozhodl i prija

s tTm s¥%viselo tieg poskytovanie trhovo

628. Vpr2pade posudzovamenji ni8d hoed yp oitgelnoc i1 ny
cel ® WzemliastSR2kmi dohovdyznmmngbim bal itrh
svysokIim podielom na Rom. Uveden® bolo z
rel evantn®ho trhu. VyplTvalo to ug aj
komuni kgep®esanetexteyyigghtovkonkurent ov.

629. | mpl ement 8§ci a dohodye ako jgdenazdaktora/gri z o h Oa
ukl adan? pokuty. Absencia benefitov z Kk
pokuty. Faktor propxrllstl/oSnagm@gred|u®$nevpu2pa
dokonca vIznamnng2 ako ten tTkaj %ci s a
veOmi z8wargmderm2, ako je urlovanie cien

630. Dbl astn2k konania DOXX wuvs§dza, ge Yar ac
skutol nl dopad posudzovtamj®hm KWwianli @as tnia
na rozsudok 6I%duktvor Tvejcd podOa ¢ Gnio anj§ z c
vtiomt o pr2pade.

631. Rada Yrtedu ov s%vi sl osti odkparzeud nee tnna® hroe |
rozsudku Naj v )ySR,gkde temto usiéddl wit.: A rozhodnutia

gal ovan®ho ¥n2geSiabupakuty nie je mogn®
hodnotila pn§lagreai gatbhbskmtal nT dopad na
nutn® posudzovas$s vigku ulogenej pokuty
| i n2 rozhobaoagéene slamktcii e paokijaeQ ivd & k uo
nepresk¥%mat eOn® pre n&kobonsatndt odolgatriejv okd o v
vade konania, ktor8 mohla ma$ vplyv na z

632. Rada %radu Naltegj tood kazwij 1 o® svojomna z 8§\
rozhodnut 2 po Vvr 8ten? j e rozhodneitie, M e c i n ¢
190/2017/ODK-2017/KH/ R/ 2/ 017 z o dlR d&otolrézhodnjtigan a 2 0
Rady %Yradu bolo potvrden® ajBratislave.’d°udk om
Rada Y%oa#azpje najm2 na nasledovn® | ast.

40pozrir 0o zsudok Kr ajBmfisiave,®p.ze.28/201312017-329 zo dRa 13.februgra
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633. AJstanovenie A 38 ods. 10 z8kona obsa
Krit®ri2, ktor2® p¥rkaud yp rziohOkldandan ni e vge
zohOadkmiglom pr2pade, keNygiechnapa . vind Gkt p
vilulne na spr8vny delikt dohody obme
podni kateOa ako vodcu al ebo i nici 8tor a
obmedzujac ej s¥%Sag), resp. veOkosS relevantr

kde je tid Y% el n®.
634. A...Vo vgeobecnosti je teda sa%kSaprnejvar
te-rii je tieg akceptovan®, ge rozsah pc
mogn® presinkovkawSa.ntbspegnl kartel ZVyguj
“wroveRdakuje vistupy. Pri existencii ka
buN neplati S za dr ahTltakpavd dawsk tn ea Ivezbdo§ vsal ung
l o by si inak kwpil al adanemvamloantk? ka retne!
prospech produkovanl kartel om nsa uglbgyst n
pred8van® za kartelizovan® ceny maxi mal
Kartelvpodst ate ochraRuj e jeho %Yl astn2kov
s%Sagnl m t lkak din, trakd uoll auk irmceh konngthrl adov
Zz8uj em pringgaS nov® inovs8cie. Vgetky I
efekt2vnosS trhovej ekonomiky krajiny. T
je jednoduch® kvantifikoXad&ni aNas &| md e t\a
porovnanie situ8cie na trhu pol athu exi st
shypoteticky funguj %cou s¥%Sagou. Z8kon
vgak nevygaduj¥% vykon8vami ep oplriemseng athe k a
posudzovania o d hadu gkody sptsobenej kartel on
prich8dza do YWwahy pos¥%deni e prospechu
pos“denie tak®hoto prospechu je spravidl
pos¥deni a dot ksxs$ ®hmejt rdhenya kitaohrmBu t By
vpr2pade absencie kartelu.An
635. AUstanovenie A 38 ods. 10 z8kona stan
utolnl dopad na trh. Uveden® ustanove:
vyggi e uveden®, ge i ba spr8vanie, k
ady j® pmesme kvantifikovaS je mogn®
tolnl dopadfjp&tobav,jekeariz wrad zvag
anovuje iba povinnosS jeho zhodnoten
tor skutoln®ho dopadu naNat g mi Yaf adkt o
z8kl ade ich kumul at?2vneho pos¥%deni a

636. AVY ozhodnut 2 S¥%du -B329/0le\o vecirAgheaDanidlse T

Mi dl and Co. v. Komisia zo dRa 27.9.2006
ge skutolnl dopa@mojngtdosuwaliol nak {e Eur
schopn8 poskytnwS gpecificky rozonthouover nl
pravdepodobnosSou, ¢ge protis%Sagn® spr §
pripusti kagdjoem vpr2pade ni e j e mogn® Kk
proti suSpygB®ania na trh.i
637. AYozhodnut2-2MB¢t¢hélizo WRa 30.9.2003 SY¥
uviedol, ge W% inok protis%uSagn®ho konani
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2pad vo wleai Roc8hsel/)7 6s aHorfd mas n
skiutol nl dopad.

638. A/ rozsudku Vgeobecn®ho s%du vo veci Gl
posudzovatnd mtaj kwsnpaonj2e)n | ¢ h prI2dA@Dclag TT

124/07 z 3.3. 2011 vbodoch 75 a 76 s%d uvsg§dza, (
potrebn® pr~ipomen%S,ud@ekap%d{Dazustzﬁlleenrieaj
ods.1ES vypllva, ge dohody medzi podni km

protiswuSattol bezeO®hOadu na ich %W inok (r
z8.) Yal a 1999, Komi si a/-AdOR R, ZI? a. 1-41Zchogh a zi oni

123, aSYdur v®h o st8ujpRaa 2200 4, JFE Enginee
T-67/00, T-68/00, T-71/00 a T-78/00, Zb. s.1I-2501, bod 181). Vd* s | e d k u
toho sa vpr 2 pade, ge | e preuk8zanl proti s %:

spr§8§van2, nevy §asdkuyteo | nalbny pdrooghkioos @k&ra g n1 m
rozsudok S Yad u pr 6.0 a st2WOR3 Nowl kswage
T-62/98, Zb. s. 11-2707, bod 178 at am ci t ovan¥Xpjrediekattxank ]
veci Komisia vych8dpalbai piu€dgum@dbokipmedme
azos¥% adenlTch pochtvup®mkwvedempadnut ®ho r
Naj sklord®vwodneni3@BBc ma30#4. napadnut ®ho rozt

kongtatoval a, ge predmet om vget kT ch
zos¥l adenlTch postupov bolo obmewgyseeni e h
| 1 §nkESa$1 §nku ByBoEBR&@gpe za tTchto okol nosc
%l ely wuplatnenia uvedenlich wustanoven? z
%l inky dobogyednal myd?inveoyd n&a8v gr.i pomenul o
vykonanie dohody op2san®ho druhu ug na z
vdne skreslenie hospod8rskej swmriokae)e . Ro
p ok Yt Kotht s bdnéni? hapadnut ®ho rozhodnu
e pri stanovovan? z8vgehmost i

tvrdil a, g
konkr ® neho dopadu. i

639. PodOa judi kaBuwir-yps kE &g ov¥%ni e t eda ni e
kvantifikovaS detailne dopady poajtis¥%Sa
vzhOadom na skutolnosS, ¢ge mige existov
faktorov, ktor® m:tgu simult8&nne ovplyvRc
sastg§§va extr®mne obtiagnymvpulrywd Sv getvlelr
mognich faktorov na situ8ciu na trhu.

640. Postup Yar adu pri vyhodnocovan? skutoln

641. Maj et kovl pproskpteickhy zsa v pr2pade prot

predpokladgdé&,t ak®to konanie neprin8ga pro
iba samotnim akt®rom protis¥Sagdgho®ho sy
vyl 2slenie, z8kon ani s¥“%Sagng§ te-ria

vykon8vanie presnpircenp o k tporieplai¥ei i poass udzov
odhadu gkody spl!sobenej protis¥%Sagnou pr
pos*denie prospechu z2skan®ho %Yl astn?kmi
prospechu je spravidla n8rol n®, a to v
dotknut ®he %Sarghnuej a ceny, dlotsdma$ bty dwbd a

absencie protis¥%Sagn®ho spr8vani a. Pr es
potrebn® @ae podmienkou ulogenia pokuty.
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642. Drad v r 8mci svojho pos¥wdenia napriek

z§vagn®ho ulogil pokutu zmekz&vagno®Sovob
pre spololnosS[IAQUAI PFIRDGXXa% z rel evantn@
obratu pre spololnosS DOXX. PodOa Met o c
spr&8§vanie ulogi S %rad pokutu ag. do vigky

643. Je potrebn® zdékad®ilS,Zmhevyl @8ko aj z&
nielenkochr ane priamych z8ujmov konkurentov
kochrane (gtrukimryrhospbdS8raske,] s“Sage al
preukg8zal ci eOov¥% dohodu, p tohitol porn? pvaztuOa d
povagudae Waadu takto urlen¥% pokutu za z§8\

644. Rada Yr apdas ¥dhemrs2 m %r adu stotogRuj e.

10.2.3. DOGgkmaoti pr8vneho konani a

645. Popri z8&8vagnosti je druhTm z8kladnlm
dOgka protipr8vneho konani a. kartlwo asivgeobe
naj begnej g2 m mer adl om Yaspechu kartelu
kongtatovaS, ajedostieet ovipey odzr kadOuj Yci m
ekonomi ckl dopad kartelu na trhu.

646. Ak ci eOom posudzovane,] dohody bol o obn
| i predmeda8badloh al ebo nm@maxipriege pupel a%|neel ny§

pos¥deni a, ploirudegi or okz8hkoodnuaj Yic a . Na wurl e
trvania porugovani a, ktor®ho cieO obmed:;
postaluj %ce wurliS dobu, poljas &dhu,e | k tda
uplynula od jej uzatvorenia.ku dRu, ku k

647. DPrad podOa Rady ¥oadec zabragiepkadnat 2v

dostatol ne vymedzil a odtvodnil. ®Brad oh
konania vs ¥l adlé kazmi , didponovallanRada ¥r aggho sa s
z8§verom stotognila. DBrad z8roveR zohOad
dohody.

648. V s V¥l aapd i KovanT m Met odvircakdiam wohyhpmde

protis%uSagn®ho konania dl hgieho ako | ede
z8vadgnopren8§sob2 poltom rokov porugovani
trvanzm do jedn®ho roka nedochi8d zza8 kzo nta t
k Yapr ave sunyr | pro&kjut yna z8kl ade z8vagn
posudzovanom pr2pade iglo o] tghbanike d
pren8§sobeniu, a teda navligeniu pokuty z
postup povaguje Rada YWradu za sprs8vny.

1024. Pri SagwjoDadl aj Yace okol nost.i

649. DBrad ngizadneé |l pr ipDaOphjl g escae |l dmmobaoKRada
Yaradu taktieg stotognil a.
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650. Dl astn2k konania DOXX pogadoval zohOad
to, ge W astn2ci cnelomalpiogkedo Be s¥Sag.
rovnako akkon ghraatdugre?,pagdee vz 8kona Sanaplik
zodpovednosS zSkupolnmn@esrsgl . kpmMe unke8bzanT  ¥m
preto nem:ge byS zohOadRovan§ ako poOah]

651. Vtomto pr2padprhpgdosangpeci fickIl mi o}
by si strany dohody dokoncan e mo h | i by S v e dhonl@raeruot i s %S
svoj ho spPrBe ankioan.get apovamgieni a s¥%Sagnl ch
sp8chan® Y smyselne navyge nie je potrebn
mu s 2 byS vedoml, ge doglo k porugeniu
postal uj %ce, ge podni kateO si nemohol
spr8§vanie balobméadzemi® ns“uSage.

652. Komunit8rna judi kat %r a vnz2ma proti s

dohody naj m?2 t am, kde nevyhnby tbold m d! s
obmedzenie s%Sage. V takej situ8cii v pr
ge ich z8merom ned®!| ol obmegei Schls “Sohoda
cieO.

653. Hoci Ymysel str8&8n nie je nevyhnutnlm f
obmedzuj Wca s%%Sag, s“uSagnej Y.y ®owuprtie n
posudzovan2 zobraS do Ywahy. Mogno kongt
pr §ve naopak taklto Ymysel mogno predpokl

654. SwSagn§ autoritaodohatd®0j e,r e

| S ak § gpe
medzuj Yacu s%%Say pmawip,] aa RoogabuN |i

b asto
§to skutolnosS sa nevzSahuje na i mpl eme
ndividu8lne spravpoadei sat «k@Qgwd ®womto§ mci d
re@advnegr euk8zal r ewapraxkiz 88Wluadmd odyak an

%l astn2kov konania nepredlogil dtkaz,

< < coaoNDT—T—O0

ohody verejne di ¢ uanwlobvead , neamat e dzag§ me r
pl at RovaS. Musel by takktpar ®man luy obg§ So
1t Oa neuplatRovaS dohodu musela byS dost
gak preuk8zan® taktieg nebol o.

10.25. Pri mer ano.sS pokuty

655. Spr8vny orgs8n uitku adaj %ail | ok §yrey poei
pri hl i andn e $kok1|m pomerom p8chateOa vtedy
pS§chatwlOpkya pokuty, ktor%¥ mogno ulogi$S z
ma S I|kV|da!nT charakter

656. Spr&vny org8&n vych§8dza chponerovzzival$qg wan 2
dol ogenich samotnim % astnB&bm kboa®i ayp
z priebehu konania alebo ktor® si Zabezrg
s¥%l astn2kom konania. PokiaO nie je mognQg

je sprg&vmpy Somehid stanoviH S ich odhadom.

“Uznesenie rozg2?2ren®ho sen8tu NejvyB$2ho spr8vn2ho s
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657. Podni kat eO DOXX nami et al s¥pr s mes an
sul ogenou pokutou vg Yal astn2k konani .
pokuty nen8vratne oh zilo jekp!eabinlomi
by mu stratu hodno t y azknmy?svl . e tpokiymku®Ha adu mt ge
zn?2 pok8u vpr2pade, ge j €] u lodchoeln i e pr
podni katrd&n@a Zak§to skutolnosS nebola pre

ak
r o
Vme
by

658. Rada %r adu kongtatuj e,d?gwo dhye bporle koo requtkast
platob n e | neschopnosti Yol astn2kov konani a,
zaplati S, rdé ssgd .edlixyw odkuty do takejto pl
dostali.

659. Pri |l i kvidalnom charaktere pokuty sa
udal ost i, ktor® posat ahmiiebba diakiioknas ekd roa
plsopd, udel en2mipjuk ut gk pej eszch2 genhpade V
4l astn2kagiDgpX t kT mt o okol nZpsteiddm greeadcd
i nform8ci i Y| a DOXX2 kavykdrdamijds ¢i adne m
okolnosti, |l kte@sBye&mpokuty, kvili nemo:¢
resp.zd! vodu, ¢ge by t8&8to mala byS nepri mer a

660. Za tak®to nekolpmimsmtpiovad)®v i aktory ako
zi skoabeko stratovsg8 finanl| ns§ situ8cia [
takejto povinnost i by znamenal o, megnee j p opdrainskpaltseal b
podmi enkam trhu by z2skaldi neod!vodnenY

661. on st A& vzcjed k ov ®h ¢ ktoo ®r aptoukeantiea

oli $ohbDloelkemz®bi &ni S ul ogrini kt ¢ mkd k
e j podBikatelig evzhOadom na ich veOkosS de

vim obratom, hochlimesppsobomgni mha

mt¥ adi S. |l deut gedanaot nher amplcat Rovan%

K kveo

® N

t epQoevmen!| i v¥% v z8vislostichod B
k vyl %l eniu pokuty nadmernej a

T

a

e

a m8 odlignl a auton-mny cieO v p
t 1
e

g

d

XS T SOXyXTW
< —Tc TBO0 <X

S99 ® Q5 —

rvanTat pokuoige@reanum endi nT mognil d
g vighh2pahkEGtymwavygkl ade tTchto kri
ggiu povolen¥% YroveR. Jej uplatneni
ade nepl at? pokut u, ukrtloirt¥h cthy pbélpa
tiS v disledku pos%demrh. a zal ogen®ho

DO O I OO MDD

N<S>STQ->SWnWDT WO —™TTDT

662. Nepri meran®mu ag | ikvidaln®mu charakt e
strop vo vig&lekolvO®h% Dbr atu Ylva dejtonv k o v
sYvislosti 43Bopdgst Up3RFova®h o r,ozpmoidinami ajel ¢
pokutavt omt o konan?2 je pod tIimto stropom.

663. Poki aOn§mlieetoku, ¢ge sankcia je ukladangt
nemohol benefitova$S ,zaock ogitaod ntevhrod 2z i %rkaid ,t
domnel ® p®otkiosnYaSha en ne praxk at dlendial ogivaden
proti sw“uSagn®ho konaniaodkaznj kolna RadkaS
rozhodnutia, kde sa vysporiadalas | ast n2 ct vom p o dtonitok at e Oa
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konan?2 Podni kateO DOXX nem§ procesn® p
url en® na z8knliaader epdsnvecho za skeho kpoel] s
Taklto ka ascpr§yn)nebghd)ed1\zodu, ge post
vzmysl e “»Sagn®ho pr8va je aj spr8vanie,
|l o by sa takTl mto ptre?jsttou psovav ivsyllo¥ltiil oj.e Vp o
kongtatovas, ge ekonomi ck® ny8satsubjpkh2 ct vo
zodpovednl z anevyhol rzadpawediosti vd! sl edku rtzny
gtrukturo§lgmyndtzad nTch zmien

664. Finan|n® hospod8renie podni kateOa DOX
predchodcu tieg nemtge byS divodom pre
vini molzmhOadni S mimoriadne okolnosti, k
visledku spololnosti, ktor® tu vgak nebo
665. bDr ad dostatol ne preuk8zal vl as S oboc
posudzovanej dohode, at T m a j i ch zodpovednosS, kto

666. Dramohol za z8vagnosS ufteljeSapohk®@haoa ol
Napri ek t omu, ge predmet om pos¥Ydeni a
protlsl/4Sagn®ho spr8vania Yur a dpokatao HeOa d ni |
virazne awipg @iveotm@adcdom na t anpl eme nnteodvl aon @
konanie v praxi. Predmetom dohody vgak bypol i d
vpr2pahlé mpl emento8éi evidwnamnTl mi hwvie@lii mi n a
kz8§vagnim dopadom na trhu na Ykor spotr
ktor?2 si maj Y% n asnahe vhyul Ykl oi NSk uar loevbacS a's p o R
pl yn¥Yenkzur en| n®ho brog cao vporl iesnte’apnid pol kupr §

n® dewno du, ge t &t omeuskomabodni €avo ukl ad:

e, ktor8 nebude plniS svoj %W el. Ug

vaj ¥ svoje bud¥ce pl8&8ny na trhu mus
to odradilo od buak¥@chmooisetliesmpr §aamoi al

Paloe ,aj ostatnlich podni kateOov.

667. Poki aOng§gmieetoku spol ol nost. DOXX, kde
ul ogen®ouKtoun j e potrebn® uviessS, ge Komi
sankln¥% politiku, ktomp§vjistab®ouuvfdzaoai
vbode 460, s t robldstt kargelovh@ljom¥ svwed| i a aj pr 2

ktor® prgve p o ul ki asztuej €28.08epthrRbata 2G1& (a na

kt or 1 rozklade op?2t oowchveo |. § vPag)r cent o wv8aafuobst i
rozhodnutiach Komisie vyggie ako wur]il -
ukl adg8 ako s ¥l asedtrapcefeeyt y i tjieed i aszku ug |

do prot i s¥“%Sagnej dohody, kvgp8| 2staanpj i ppod k
Poukazovanie na prax Komisie, preto nesved | 2prw s pech podni k a
DOXX, ke Nge Yr ad neulwignitlengo8ethu rarzihodova
Komisie.

668. Rada Yar adu nepovaguj e od | ipgkutg st at
vpercent u8l nont outjoa dp reProfraodveniamB mis pr 2 padr
Yar aduj ezdan o z mallkn To n od jeho d aatpeorraujggeenji epr
princz2pu | egi t 2 miPyechvn@lvel®a dogpédt. er aj g e |
rozhodovacej praxe Yigtadu mseaboplriaktokogn®
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trhu alebo typom produktu alebo postavel
ul ogensg vigka pokuty e preto od*vodne
sYvislosti, ktor® je potrebn® zohOadni S.

669. D| a s tkkam@nia DOXX, pritomvt e j t o splukazigel na imerne

star Tl porr2apxeed Yaoka 2004, tz spred takmer 15 rokov, od kedy

sa nepochybne sank| d®gpo] eajji kpr tgaaeé paba
pod tlakom hodnoti aci ch somisi®@ vd akhuorm pelkeg b 2k. B
ohOadu, nmozmodnutie | . 2004/ KH/ 1/ 1/ 221 z
poukazuj e YVal ast nzk konani a, bol o Zmene
2005/ KH/ R/ 2/ 073 zo dRa&tl. tj¥lag “260p5saj p
Yar adkirem s h®h@t at ovaldanode p¥@rp8vdnee svzal ¢
Yovahy Nal gi e okol npagindreglizoyadaad o egdai s a8ei u
danom relevanthom trhu v| as e uzavr etliiag e d ophookduyt. a b ¢
ukl adang8 vzhOadom dan @perd2kpoavdiu . k oPnot ejxeeh o p
povagovala Rad#& @ohdtuukageni meran¥% sp8§8c
Podstatng je vgakdan®hedownrz H:o0Rbkutaei & ci t

pritom vs %l ade s A 38 ods. relzB&kvw®Ro ukh raa
podni kat eOa,j eth.oj .obmriaglugn kz orT sa t1Tka
| inmbsti (v t omt o pr2pade predaj a jat ol
porugenie z8kona t1ka. Zmysl om pokuty | e
hospodg§rsku |innosS, ale sankcionova$S po
ktor® z8kon zakazuj eez¥YQharjeotv sza prziatvamne t i
obdobi e, ktor® predstavuj &tooampjreduvlydad
rozhodnutie, vt omt o pr 2 pade bol rozhoduj %ci obr
za rokzZzpoedefi®ho jednoznalne vyplTlva, ¢e
bola url oavn § ni el ezant n®hate vdhnamu,obdob? e g
zcel kov®ho obratu, tente pmadpald jezgoirelk o
porovng8vanie. Taklto met odol opblastk T pos
s“%Sagn®ho pprekwa awmkdo, n edyn o ndkudvit olme 0 pr 2 pade
nebol na prospech samot nM®&ho gpeodsna kaok Oa
vdanom pr2pade skutolnos§S, gevad®hodae
vs Y%l a dostupsm,akmal Yiradmap posudzovanom pr 2

670. Poki a(oirdoev no§ Wahip&rmspadom vo veci vert.i
spol o|lRAXDsadi stri b¥%t or oyo pj2etkoovsnal jiemi v yp
praktiky. Vt omt o pr2pade j e por ovnh8orainzZ8o nvte& Itn ok
vsi tus8ci i, keN hbkarczoelt gl a¥ depod® ydare p
naj z8vagnejgie porwn@pe®ha m&Ekoma.ck®@ho zus
Yar adu, tT kaj uceho sa QukIl2dda&8ni azveoltinen®

str§8§nke Yradu vypllva, ge v pr2padoch ho
je obmedzenie s¥Saguwk!l asdaa n®u dpee r ‘breand @mm z a
pohybovaS v hornej pol ovici rozpatia (
zneug2vania dominantn®ho postaveni a, ver
dohtd, ktor® maj % za n8sl edok obmedzen
ukl adan® pevagmbeSzpoh§bovaS skilr v dol
(15 % a menej). lTkeN iaekam na najnovgiu metodo

nepochybm®, ngé pe ~tatho posfepo“%udader ag ¢
praxe ako aj zozver ejnenlch wusmerneniti Ky “orra dou
zktorlch je jednoznaln8 najpr2snejgia sa
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Hocivpr 2 prA@dohoda skut wlom&amal § e ci eOa i
horizont8ly |eddaamamapnépascde vwo SVvVOjej p
overti k8l ne Vpbh meRa@do glpor okt i s“Sagn®mu spr
zpodnetu verti k8l ne prepojen®ho dod8§vate

671. Dl astn2k konania namieta, ge #Badi ned:c
vizvy 2 pred vydapno?rmo vinppemttodsnuif zaowu, keN
rozsah posadpovag®ni a. Rada %radu nepov
prehodnocovaS zmeny myglienkov®ho proce
dtkazet amovovan?prpebetby ¥Xonani a. Spr 8vr
proces, vkt orom sa sprs8vny org8n postupne o0bc¢
vecn®hopra8vneho charakteru, vr§tda)snupnejteoret
judi kat Yary. Ni e j e rngomjcni ® tvoyhltYel i $ r 0 cgees
kprehodnoteniu predlbcergnhahra(ﬁe/relrwvn(avlm|
byS ovplyvnen® aj p srtslom § g oy epodisd ukpand m
dopORan2m m@&gtoogjowv,a ktor® formuj % koneln
Zuveden®ho d*vodu Rada YWradu pr eshkomav a
ako zistenie skutkov®ho stavu, jeho pr 8§y
pokuty. Zpoh Oadu RBRady eWiael evantn® posudzova
Yar adu, ktor @ amead| ifeShzael i k ovnh atnii @t oz mme a\8 n8 | ac
porovngvas. Plastnthmkonpn?t pa®OXXpaeodOa
nespr8vne apl i kpujiemejrwadiolsdti %arsua n&k c nae , keN
dva predbegn® z8very Yr adu,t ejttoor ® Yavaivszl g
podstatn®, ge Yl astn2ci pkoendareiganTimolzi§veb
Yar adu aj p o kteniutmkmmehap@rrawdbegn@mu z8veru

mognosS predlogiS svoje pripomienky.

10.26. Zmenavs kut kovom mosaNhdesn2upRovom konan?2

672. Po odl i gnomkpudkWde®ho stavihaRadonl Kap th
sa viberov®hsgolwrddBbjsakivadang pokuta zahRI
pozost 8§vaemowul czh preksky t delenia &hu prepoj enT c h
jednim spol ol Pokutcuy e @gmk Rada Yar adu n .
potrebn® zmeni S. Radayp&uaden?zo,héaémtl:ka
skut kov®lkoos dasnpdrcS§iveani a podni kat eOov AQU

MI NERCL VO viberovom k o n, areatizovahom vAN117C
septembri v roku 2013, bola Yar adposudz ovenBl adaamos
Vprepoj en? n a pr akrthiuk uf orronzodue | e ahady o]
nenap8dan? .z8Kabpn#dkagciu V 0 viberovom
od!vodogmidistvat e tTm i st T ako prakiike delena trdul k a z o v
prilom n8sledne svoj e z8very zal ogen®
Yav a h a mi

673. Vypusten?2m predmetnej | asti protipr 8vn
anidOgka posudzovan®ho konani a. brad za
obmedzuj YYcegovsa’§Suaj e d8§tum 13.11.2013, z
komuni k8ci a medzi Yal ast n? kmi konania a z

dgtum 19.2.2014, z ktor®ho vyplTva posl
protis¥%Sagnp® i Kk @ma nvileb,er o US8 bdooreatiznoi vea n W
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vseptembri 2013 an8sl| edn§8 rozhoduj %c a komuni k!
auchg8dzal mi opbrdedbbezh | nao deeembee2013a

674. Vgetky posudzovan® formy spr8vania bo
atvorili jednu dohodu. Ne b ol i t eda posudzovan® s am
podstaty ako niekoOkDe uepmgvkoyohdi d&lki lat o
viberovomz&onkaonm?kr ®t ny gied sa kv lsra@dts2t at n Y
praktiku, t akt o tvgmtko vkonan? p o s uDe Aacte Bota8 ne b o
vtomt o pr2pade, vz hOadadcenh npao sZ/Zdsokstatee® dvi Kk &
i ba s% asSou preukazowvare®tkan ksegNr fnumwny (ae o
iba oj edno preukazovan® koordinovan® kona
Tieto dve f or my Sspr8vania Yar a d posudzo
odtvodnen® tTmomsdfknazsdabo kedy koordinS§c
konan2? megloalsty$ ev nap ORaonz2dne | deonhzo dtyr hou. Dr
sl asne kongteaeabiwvagci igedddh oddayn ®hnoi dntevdoodgul
preto nepovaguje Rada %radu za potrebn®

675. Vtejt o s¥%vi sl osti Rada %radu poukazuje
by nemal byS iba jednoduchl matematickl
nielo pripol2tava, alebo odpol 2tava. Rad
aprevent2vny charakter vpookwul gkadwdulak uj e
ul ogensg Yar adom za primeranidradep®chuan @&me
vi glp@dOa Radm! /e adainkci ne pil @3 BSv esweort 2 vny
sl e |

676. Drad_ pri ukl adan? g9%kady 9ostz@gkownalm,
ul ogenl ch p onle ¥ata ndgoesa @it ol ne pvarvaodsotnu p\Ro v 0o m
rozhodnut?2 od!vodnens§

11.Z8ver
677. E)radvaimkou pos¥%deni a sprg8vania Ya| &
viberovom konan?2 USS sprs8vne pos¥di |l S

spr8&§vne aplikoval pepktvie pripe @alpéjsy viagke
S §chanT,V$%Iuaabek so. z§8§konom

678. VzhéadomNna zmenu skRatavBhadpozmdehni a
tak ako tevlveggbitep kasti tohto rozhodnut

Poul eni e

Proti tomuto rozhodnutiu sa podOa. A 61
ospr8vnom konan?2 (sEepm@&wnAdAy npekioadékh vredpi
odvol as.

Proti tomuto rozhodnutiu mogno spodah?2gal
A 19masal . z8kona | . 162/2015 Z. z. Spr8vneho
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vBratislave do dvoch mesiacov od jeho ozn8menia. p
spr8vnej ¢galoby nemogno odpusti S.

(el ektronickIl podpis
JUDr. Tibor Menyhart

predseda
RadyPr ot i mo n o/x caldnu® hSoR

Rozhodnutie sa dorul 2

1. Advok&8tska kancel §ria VASI o, GI MONOVIL &
040 01 kKoé@gke¢eonick8 schr8nka : | . E 00050

2. Nedel ka Kub§g]| Or gul ov 8 awh9®dkl{T Bratidava, . o . , r
elektron i cskc8hr 8§ nk a: | . .E 00057584914

3. Protimonopolnl %rad SR, odbor kartel ov.
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