PROTIMONOPOLNY URAD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

ROZHODNUTIE

Cislo: 2004/DZ/2/1/151 Bratislava, 30. juna 2004

Protimonopolny urad Slovenskej republiky, odbor zneuZivania dominantného
postavenia, v konani zaCatom dna 18.02.2004 na podnet spoloC¢nosti ANITRAM
EXPOS, s.r.o., Farebna ul. 22, 821 05 Bratislava, ICO 31 402 089, vo veci
zneuzivania dominantného postavenia na relevantnom trhu, podnikatelom
Zelezniéna spoloénost a.s., Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO 35 828 226,

rozhodol

1) na zaklade § 22 ods. 1 pism. d) zadkona €. 136/2001 Z. z. o ochrane
hospodarskej sutaze a ozmene adoplneni zakona Slovenskej narodnej rady
€. 347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej
spravy Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov v zneni neskorSich
predpisov v spojeni s § 8 zakona €. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze
a 0 zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 347/1990 Zb. o organizacii
ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej spravy Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov v zneni zakona €. 465/2002 Z. z. tak, ze konanie
spolognosti Zelezniéna spolognost’ a.s., Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO 35



818 226, na relevantnom trhu predaja (dodavky) bezpecnostnych plastovych plomb
za ucCelom plombovania prepravovanych celovagénovych zelezni¢nych voznov,
spocivajuce vo vynucovani pouzivat bezpecnostné plastové plomby na vagonové
zasielky, a to len také, ktoré predava (dodava) Zelezniéna spoloénost a. s,
Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO 35 828 226, podla ustanovenia ¢l.13, bod
13.3 Prepravného poriadku Zelezninej spoloénosti a.s., Nakladna preprava, je
zneuzitim dominantného postavenia podla § 8 ods. 2 pism. a) zakona
€. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej narodnej rady €. 347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych
ustrednych organov S$tatnej spravy Slovenskej republiky v zneni neskorSich
predpisov v zneni zakona ¢.465/2002 Z. z.,

2) na zaklade § 22 ods. 1 pism. b) zakona ¢&. 136/2001 Z. z. o ochrane
hospodarskej sutaze a o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady
€. 347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej
spravy Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov v zneni neskorSich
predpisov tak, Ze uklada spoloénosti Zelezniéna spoloénost a.s., Klemensova 8, 813
61 Bratislava, ICO 35 828 226, povinnost zdrzat sa konania vy$Sie uvedeného
v bode 1) tohto rozhodnutia a odstranit’ protipravny stav do 30 dni odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia,

3) na zaklade § 38 ods. 1 zakona €. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze
a 0 zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 347/1990 Zb. o organizacii
ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej spravy Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov v zneni zakona ¢€.465/2002 Z. z. tak, Ze za poruSenie
ustanovenia § 8 ods. 6 zakona ¢€. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze
a 0 zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 347/1990 Zb. o organizacii
ministerstiev a ostatnych uUstrednych organov Statnej spravy Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov v zneni zakona ¢€.465/2002 Z. z., uklada spolo¢nosti
Zelezniéna spolo¢nost’ a.s., Klemensova 8, 813 61 Bratislava, ICO 35 828 226,
pefiaznu pokutu vo vyske

30 051 504, - Sk,

slovom tridsatmilionov patdesiatjedentisic patstostyri korun, ktoru je povinna uhradit
v lehote 15 dni odo dfa nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia
Protimonopolnému Gradu Slovenskej republiky, vedeného Statnou pokladnicou, kdd
banky 8180, €. uctu : 7000060793, konstantny symbol : 1118, variabilny symbol :
0525151.



Odovodnenie:

Protimonopolny urad Slovenskej republiky, odbor zneuzivania dominantného
postavenia (dalej len ,urad®), zacal spravne konanie na zaklade podnetu spolo¢nosti
ANITRAM EXPOS, s.r.0., Farebna ul.22, 821 05 Bratislava, ICO 31 402 089 (dalej
len ,ANITRAM EXPOS s.r.0.“), ktory bol uradu doru€eny dna 18.02.2004, v ktorom
navrhovatel uvadza, Ze cit.: , Zelezniéna spoloénost a.s., Klemensova 8, 813 61
Bratislava, ICO 35 818 226 (dalej len ,Zelezniéna spolognost a.s.), neumoziuje
odosielatelom ZelezniCnych voziovych zasielok a prevadzkovatefom Zeleznicnych
vleCiek pouzivat na plombovanie ZelezniCnych voznov iné plomby, ale len tie, ktoré
im doda Zelezniéna spoloénost a.s..“ Vychadzajuc z tohto podania, v stlade so
znenim § 19 ods.2 zakona ¢€.71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov, urad posudil predmetné konanie podla jeho obsahu, ako podanie vo veci
mozného zneuzitia dominantného postavenia Zelezniénou spolo¢nostou a.s. na
relevantnom trhu podla § 8 ods. 2 zakona ¢.136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej
sutaze a o zmene a doplneni zadkona Slovenskej narodnej rady €.347/1990 Zb. o
organizacii ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej spravy
Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov v zneni zakona ¢.465/2002 Z. z.
(dalej len ,zakon®), ¢im sa na zaklade § 25 ods.1 zakona v spojeni s § 19 ods.2
zakona €.71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov, zacalo
spravne konanie.

Podanie v Casti, ktora sa tykala Setrenia vo veci verejného obstaravania, bola
postipena listom &.954/PMU SR/2004 zo dfia 20.02.2004 na Urad pre verejné
obstaravanie, Parickova 18, 820 02 Bratislava, ktory ma prislusnu kompetenciu
podfa zakona €. 523/2003 Z.z. o verejnom obstaravani a o0 zmene zakona
€. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vlady o organizacii ustrednej statnej spravy
v zneni neskorsich predpisov.

Listom &. 956/PMU SR/2004 zo dfia 20.02.2004, urad oznamil Zelezni¢nej
spoloénosti a.s. zadatie spravneho konania a listom &.955/PMU SR/2004 zo dna
20.02.2004 urad oznamil zacatie spravneho konania spolo¢nosti ANITRAM EXPOS,
s.r.0., a to vo veci mozného zneuzivania dominantného postavenia na relevantnom
trhu podfla § 8 ods. 2 zakona.

Nakolko urad zacal spravne konanie v Case platnosti zakona, v procesno-
pravnej oblasti aj v hmotno- pravnej oblasti postupoval podla tohto zakona.

Z podkladov a informacii, ktoré boli uradu predlozené, ako aj z vlastného
Setrenia uradu vyplyvaju nasledovné skuto¢nosti :

Spolo¢nost ANITRAM EXPQOS, s.r.o. je podfa vypisu z Obchodného registra
Okresného sudu Bratislava |, oddiel Sro, vlozka & 9551/B, spoloCnost
s ru¢enim obmedzenym s predmetom cinnosti, okrem iného, sprostredkovanie
obchodu a sluZieb, kupa tovaru za ucelom jeho predaja kone¢nému spotrebitelovi
v rozsahu volnej Zivnosti a kupa tovaru za ucelom jeho predaja inym
prevadzkovatelom zivnosti v rozsahu vofnej zivnosti.



Podfa uvedeného je ANITRAM EXPOS, s.r.o. podnikatelom podla § 2 ods.2
zakona €.513/1991 Zb. Obchodného zakonnika a v navaznosti na to aj podlfa § 3
ods.2 zakona.

Zelezniéna spolognost a.s. je podla vypisu z Obchodného registra Okresného
sudu Bratislava |, oddiel Sa, viozka €. 2893/B akciova spolo¢nost s predmetom
¢innosti okrem iného, prevadzkovanie dopravy na Zelezni¢nej drahe — celoStatne a
regionalne drahy, prevadzkovanie dopravy na lanovych drahach, overovanie
technickej spbsobilosti drahovych vozidiel, kupa tovaru na ucely jeho predaja inym
prevadzkovatelom zivnosti a sprostredkovatelska Cinnost' v rozsahu volnej Zivnosti.

Zelezniéna spolocnost a.s. je podla zakona &.259/2001 Z. z. o Zelezniénej
spolo¢nosti a.s. a o0 zmene a doplneni zakona SNR ¢.258/1993 Z. z. o Zelezniciach
Slovenskej republiky v zneni zakona €.152/1997 Z. z., ktory nadobudol u€innost’ dna
01.08.2001 pravnym nastupcom Zeleznic Slovenskej republiky.

Podla uvedeného je Zelezniéna spolo¢nost a.s. podnikatelom podla § 2 ods.
2 zakona €.513/1991 Zb. Obchodného zakonnika a v navaznosti na to aj podla § 3
ods.2 zakona.

Podlfa § 25 ods. 3 zakona, uc€astnikmi spravneho konania su navrhovatel a
podnikatelia o ktorych pravach, pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach
ustanovenych zakonom sa ma rozhodnut. U&astnikmi tohto spravneho konania boli
preto spolognost ANITRAM EXPOS, s.r.o. a Zelezni¢na spolognost a.s..

Dna 01.05.2004 nadobudol u€innost zakon ¢€.204/2004 Z. z., ktorym sa meni a
dopifa zakon €.136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady ¢.347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev a
ostatnych ustrednych organov Statnej spravy Slovenskej republiky v zneni neskorsich
predpisov v zneni zakona €.465/2002 Z. z.. Potom podla § 25 ods.3 pism. b/ zakona
€. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej narodnej rady ¢€.347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych
ustrednych organov $tatnej spravy Slovenskej republiky v zneni neskorSich
predpisov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon ¢&.136/2001 Z. z.“ ),
u€astnikom konania v pripade zneuZivania dominantného postavenia je len
podnikatel, ktorého Cinnost alebo konanie je moznym zneuzivanim dominantného
postavenia. Z uvedeného dévodu urad listom ¢&.2474/PMU SR/2004 zo dia
06.05.2004 oznamil spolo¢nosti ANITRAM EXPQOS s.r.0., Ze v uvedenom spravnom
konani straca postavenie u€astnika konania a jedinym ucastnikom tohto spravneho
konania je Zelezniéna spoloénost a.s..

V dalSom konani urad po 01.05.2004 postupoval v hmotno-pravnej oblasti aj
nadalej podla zakona, ale v procesno- pravnej oblasti postupoval podla zakona
¢.136/2001 Z. z..

Z hladiska jednotného vykladu pouzitych vyrazov v dalSich Castiach, uvadzame
zakladny zoznam a vysvetlenie pouZzitych pojmov, tak ako ho uvadza Prepravny
poriadok Zelezni¢nej spolo¢nosti a. s, Cast nakladna preprava :



1) Dopravca — Zelezniéna spoloénost a.s. — Zelezniény dopravno — prepravny podnik,
ktory vykonava dopravné, prepravné a obchodné cinnosti suvisiace s prepravou
tovarov a veci.

2) Nakladny list — tlaCivo stanoveného vzoru a rozmerov, ktoré sluzi ako doklad na
uzatvaranie prepravnej zmluvy pri preprave voziovej zasielky.

3) Odosielatel — pravnickd osoba, fyzicka osoba podnikajuca na zaklade
Zivnostenského opravnenia alebo fyzicka osoba, ktora uzatvara s dopravcom zmluvu
0 preprave tovarov a veci.

4) Plomba — uzavera, ktora sluzi ako dékaz o celistvosti a neporusenosti zasielky
pocCas prepravy v krytych vozioch, kontajneroch a v otvorenych voziioch prikrytych
plachtou tak, Ze bez viditefnych stép poruSenosti uzavery nie je mozné zasielku
alebo jej Cast' z vozna vybrat alebo do neho vloZzit.

5) Prepravca — suhrnny nazov pre odosielatela a prijimatefla

6) Prijimatel — pravnickd osoba, fyzicka osoba podnikajuca na zaklade
zivnostenského opravnenia alebo fyzicka osoba, ktorej je zasielka podla prepravnej
zmluvy urCena.

7) Vle€ka — draha, ktora sluzi vlastnym prepravnym potrebam prevadzkovatela alebo
iného subjektu na zaklade zmluvy a je zaustena do celoStatnej drahy, regionalne;j
drahy alebo inej viecky.

8) Vozen — kolajové vozidlo ur€ené na prepravu tovarov (veci).

Urad v prvom rade definoval relevantny trh, na ktorom pésobila Zelezniéna
spoloCnost’ a.s. v suvislosti s predmetom spravneho konania a nasledne vymedzil, Ci
na takto definovanom trhu méa Zelezniéna spoloénost a.s. dominantné postavenie.
Nasledne urad skimal éinnost a konanie Zelezniénej spoloénosti a. s., v slvislosti
s praktikou, ktora by mohla viest' k zneuzivaniu dominantného postavenia.

A) Definicia relevantného trhu.

Podla ustanovenia § 3 ods.3 zakona, relevantny trh je priestorovy a Casovy
subeh ponuky a dopytu takych tovarov (tzn. podfa § 1 zakona pojem tovar oznacuje
vyrobky, vykony, prace alebo sluzby), ktoré su na uspokojenie urcitych potrieb
z hladiska uzivatela zhodné alebo vzajomne zastupitelné.

Podla ustanovenia § 3 ods.4 zdkona, tovarovy relevantny trh zahffha zhodné
alebo vzajomne zastupitelné tovary schopné uspokoijit’ ur€itu potrebu uzivatefov.

Podla ustanovenia § 3 ods.3 zakona vzajomne zastupitelné tovary su tovary,
ktoré su zastupitefné najma =z hladiska ich fyzikdlnych a technickych
charakteristickych, ceny a ucelu pouzitia.



Podla ustanovenia § 3 ods.6 zakona, priestorovy relevantny trh je vymedzeny
Uuzemim, na ktorom su sutazné podmienky také homogénne, ze toto uzemie mdze
byt od€lenené od ostatnych uzemi s odliSnymi sutaznymi podmienkami.

Zelezniéna spolo¢nost a.s. ako prevadzkovatel Zelezniénej nakladnej dopravy,
vykonava tuto &innost na zaklade zakona €.259/2001 Z. z. o Zelezniciach Slovenskej
republiky v zneni zakona €.152/1997 Z. z., ktory nadobudol ucinnost 01.08.2001 a
podla ktorého je Zelezniéna spolo&nost a.s. pravnym nastupcom Zeleznic Slovenskej
republiky. Z hladiska definicie tovarového relevantného trhu, Zelezniéna spolognost
a.s. svojimi legislativno — administrativnymi opatreniami na definovanom tovarovom
relevantnom trhu vytvorila bariéry vstupu na predmetny relevantny trh a to tym, ze
Zelezniéna spolognost a.s. stanovila, Ze len ona sama méze predavat (dodavat)
bezpeénostné plastové plomby v8etkym prepravcom.

Na zaklade analyzy skutkového stavu a po preSetreni vSetkych relevantnych
okolnosti, z hfadiska podmienok poskytovanych sluzieb a ich kvalitativhych
parametrov, urad vymedzil tovarovy relevantny trh ako relevantny trh predaja
(dodavky) bezpelnostnych plastovych plomb, za ucelom
plombovania prepravovanych celovagoénovych Zelezniénych vozriov.

Vzhfadom na sietovy charakter Zelezni¢nej dopravy a vzhfadom na sutazné
podmienky, za ktorych sa realizuje predmetna Zeleznicna nakladna doprava pre
prislusnych odosielatelov Zeleznicnych vagonovych zasielok a prevadzkovatefov
Zeleznicnych vleCiek, a to aj v ramci dodavky bezpecnostnych plastovych plomb za
ucelom plombovania prepravovanych celevagoénovych Zelezni¢nych voznov, mozno
konStatovat, Zze na uUzemi Slovenskej republiky su tieto sutazné podmienky
homogénne a zaroven ich mozno od¢lenit od sutaznych podmienok mimo Uzemia
Slovenskej republiky. Z uvedeného dévodu urad definoval priestorovy relevantny trh
ako celé uzemie Slovenskej republiky.

B) Definicia dominantného postavenia

Podlfa § 8 ods.1 zakona, dominantné postavenie na relevanthom trhu ma
podnikatel alebo niekofko podnikatelov, ktori nie su vystaveni podstatnej sutazi a
ktori sa vzhladom na svoju ekonomicku silu mézu spravat nezavisle. Existencia
dominantného postavenia podnikatefom nie je poruSsenim zakona. PorusSenim
zakona je zneuZitie dominantného postavenia.

Z hladiska definicie tovarového relevantného trhu, Zelezniéna spoloénost a.s.
svojimi legislativno — administrativnymi opatreniami na definovanom tovarovom
relevantnom trhu vytvorila bariéry vstupu na predmetny relevantny trh.  Zaroven,
tymito legislativno - administrativnymi opatreniami, doslo k tomu, ze
bezpeénostné plastové plomby, ktoré Zelezniéna spolo¢nost a.s. sama predava
(dodava) vSetkym prepravcom, su potom vzajomne nezastupitelné v ramci ich
vzajomného posudenia s ostatnymi bezpeénostnymi plastovymi plombami, pretoze
su jediné pouzitelné pri plombovani Zelezniénych vozfiov. Tymto si Zelezniéna
spolo¢nost a.s. zabezpeCila na definovanom relevantnom trhu dominantné
postavenie. Na zaklade hore uvedenych skutoCnosti, urad dospel k zaveru, Ze




Zelezni¢na spoloénost a.s. ma na predmetnom vysésie definovanom relevantnom trhu
dominantné postavenie.

C) Preskimanie jednotlivych konani a dinnosti.

V dalSom kroku urad skumal, & konanim Zelezniénej spolo¢nosti a.s. do$lo
k zneuzitiu dominantného postavenia na danom relevantnom trhu, a to porusenim
ustanovenia § 8 ods. 2 zakona. Urad zistil nasledovné skuto¢nosti :

Urad oslovil 23 najvaésich prepravcov na Slovensku, ktori obhospodaruju aj
vlastné vleCkové zeleznicné hospodarstvo so Ziadostou o vyjadrenia sa, Ci
Zelezniéna spoloénost a.s. pri preberani Zelezniénych vagénov vyzaduje pouzitie
bezpeCnostnych plomb, len takych, ktoré sama dodava alebo, Ci akceptuje
Zelezniéna spoloénost a.s. aj pouzivanie bezpeénostnych plomb  od inych
dodavatelov.

Urad neskumal &innost Zelezniénej spolognosti a.s. v pripadoch, ak si tato
sama plombovala Zelezni¢né voznové zasielky a sama si urCovala vyrobcu alebo
dodavatela bezpecCnostnych uzaverov — plomb a to na zaklade vlastnych internych
predpisov alebo inych predpisov, napr. verejnym obstaravanim.

Urad skumal &innost Zelezniénej spolo&nosti a.s. v oblasti, & nedochadzalo
k vynucovaniu si plombovania vozriovych zasielok, ktoré prebera na prepravu od
inych prepravcov a to len plombami, ktoré dodava Zelezniéna spolocnost a.s.
Analyzou vsetkych doru¢enych odpovedi od oslovenych spolo¢nosti sa potvrdilo, ze
Zelezniéna spolognost a.s. vyZaduje plombovanie Zelezni¢nych vozfiov, ktoré
prebera na prepravu vyluCne len plombami, ktoré aj sama prepravcom dodava a
neakceptuje  plombovanie Zelezniénych vagénov plombami od inych dodavatelov.
V niektorych pripadoch oslovené spoloCnosti uvadzali, Ze odoberaju bezpecnostné
plomby aj od inych dodavatelov, ale tieto pouzivaju na iné druhy dopravy, ako napr.
kamidénova doprava alebo doprava autocisternami, pripadne ako colné plomby.
(napr. Gestiv s.r.o.,, KoSice, Probugas a.s., Bratislava, NCHZ a.s. Novaky).
V niektorych pripadoch oslovené spolo€nosti vyslovili Zelanie, aby im bolo umoznené
pouZzivanie bezpe€nostnych  plomb aj od inych dodavatefov a v niektorych
pripadoch oslovené spolocnosti mali vyhrady ku kvalite bezpecnostnych plomb, ktoré
im dodava Zelezniéna spoloénost a.s. (napr. Probugas a.s. Bratislava, Kerko a.s.
KoSice), pripadne by akceptovali vyhodnejSie dodacie podmienky (napr.Chemko a.s.
Strazske, SMZ JelSava, Palma — Tumys a.s. Bratislava, Slovnaft a.s. Bratislava,
Volkswagen Slovakia a.s. Bratislava).

Nasledne, urad analyzoval vyjadrenie k podnetu od Zelezniénej spolo&nost a.s.,
ktoré urad obdrzal dria 09.03.2004 listom zn.320/2130/2004 zo dna 09.03.2004,
ktora potvrdila skutkovu podstatu uvedenu v podani s odvolanim sa na viaceré
predpisy, ktoré platia pre vnutrostatnu a medzinarodnu Zelezni¢nu dopravu a
v zavere uviedla, cit.: ,Z uvedeného je nepochybné, Ze urCenie druhu uzaveru
(rozumej plomby) zo strany naSej spoloCnosti je plne v sulade s uvedenym
predpisom, ale aj s ostatnymi uz uvedenymi pravnymi predpismi®.



Z dévodu objektivneho zistenia opravnenosti Zelezniémej spolo¢nosti a.s. na
uvedené konanie, urad uskutoCnil okrem iného aj analyzu vSetkych dokumentov, na
ktoré sa odvolala Zelezniéna spolodnost a. s. v svojom vyjadreni a ktorymi
dokumentovala opravnenost’ svojho konania :

A) Dohovor o spolo€nom tranzithom reZime, uverejneny v Zbierke zakonov pod
C.187/1996 Z. z., ktory pristupila Slovenska republika k Dohovoru o spoloénom
tranzithom rezime Statov ,EZVO* a Eurépskeho hospodarskeho spolocenstva.
Uvedeny Cclanok 78 ods. 1 je uvedeny v kapitole VIII a uvadza, ZzZe
cit.:* Zelezniéna spoloénost, ktora prevezme tovar na prepravu s nakladnym listom
CIM, ktory sa povaZuje za tranzitné vyhlasenie na spolo¢ny tranzitny rezim, je pre
tuto operaciu hlavhym zodpovednym®.

Dalej v kapitole Il Povinnosti hlavného zodpovedného v &lanku 4 st vymenované
povinnosti hlavného zodpovedného vzhfadom na dodavku tovaru a pozadované
doklady.

V prilohe 1 — Spolo¢ny tranzitny rezim, €ast Il, kapitola Il v ¢l. 28 bod 5 o pouziti
uzaverov (plomb) na dopravnych prostriedkoch uvadza, Ze uzavery musia vykazovat
vlastnosti uvedené v dodatku II.

V _dodatku Il vlastnosti uzaver sa uvadza, ze uzavery uvedené v Clanku 28 prilohy 1
musia vykazovat minimalne nasledujuce vlastnosti a splhat’ nasledujuce technické
podmienky.

a) Zakladné vlastnosti : Uzavera musia:

1) zachovat’ bezpec€nost pri normalnom poucZiti,

2) byt lahko kontrolovatelné a identifikovatelné,

3) byt uspésobené tak, aby bolo mozné volnym okom rozoznat ich posSkodenie alebo
odstranenie

4) byt vyrobené na jednorazové pouzitie, pripadne opakovane pouZzitefné uzavery
uspdsobené tak, aby bolo ich kazdé nové pouZitie oznaCené samostatnym
identifikatnym znakom,

5) mat identifikacné znaky.

b) Technické podmienky :

1) Forma a velkost uzaver mézu byt podlfa poZzadovaného spdsobu priloZenia
rozdielne, avSak musia mat taku velkost, aby boli identifikacné znaky lahko Citatelné,
2) Identifikacné znaky uzaver musia byt odolné voci falS8ovaniu a napodobriovaniu,

3) Pouzity material musi byt odolny nahodnému poskodeniu a takej kvality, aby
zabranil nezistitelnému falSovaniu alebo opakovanému pouzitiu.

B) Dohovor o medzinarodnej Zelezni¢nej preprave (COTIF), uverejneny vo vyhlaske
ministra zahrani¢nych veci ¢.8/1998 Zb.

Jednotné pravne predpisy pre zmluvu o medzinarodnej Zelezni¢nej preprave tovaru
(CIM) v dodatku B v €l. 20 Podaj tovaru na prepravu a jeho nakladanie v § 5 uvadza,
Ze zavesovanie plomb na vozne sa spravuje predpismi platnymi pre odosielaciu
stanicu.

Clanok 36 dodatku B uvadza rozsah zodpovednosti Zeleznice za $kodu vzniknutu
Ciasto€nou alebo uplnou stratou alebo poSkodenim tovaru.




C) Predpisy o medzinarodnej preprave tovaru (PIM), ktoré su urCené len pre
sluzobnu potrebu v ¢lanku 165 stanovia, Ze prepisy platné pre odosielaciu stanicu
stanovia druh uzaveru

D) Zakon €.238/2001 Z. z Colny zakon v § 299 6elezni¢na doprava ods.3 uvadza, Ze
ak zelezniCny dopravca prijme na prepravu tovar sprevadzany nakladnym listom, je
hlavnym zodpovednym pre tuto tranzitnu operaciu.

E) Zakon €.513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich predpisov, uvadza
v Casti Zmluva o preprave veci Diel XIV § 622 a § 624 zodpovednost dopravcu za
Skodu na zasielke, ktora vznikla po jej prevzati dopravcom aZz do jej vydania
prijemcovi.

F) Prepravny poriadok Zelezniénej spolo&nosti a.s., Nakladna preprava v &l. 6
VSeobecné podmienky vzniku prepravnej povinnosti dopravcu, bod 6.1 uvadza, Ze
dopravca prijme na prepravu spesninu, kuriérnu zasielku a voznovu zasielku za cenu
stanovenu prislusnou tarifou alebo za dohodnutu cenu ak odosielatel suhlasi s tymto
zverejnenym poriadkom.

V €l.16 Uzatvorenie prepravnej zmluvy bod 16.1 je uvedené, Ze prepravna zmluva je
uzatvorena prevzatim voziovej zasielky na prepravu a potvrdenim vSetkych dielov
nakladného listu datumovou peciatkou stanice odosielacej a potvrdenim prepravcu.
Clanok 13 Plombovanie vozfiov v bode 13.3 sa uvadza, Ze prepravca je povinny
plombovat vozne, a to plombami uréenymi na plombovanie Zelezni¢nych voznov,
ktoré si osobne prevezme od dopravcu.

Urad taktiez poziadal Ministerstvo dopravy, pdst a telekomunikacii Slovenske;
republiky, Sekciu drah a ZelezniCnej dopravy o stanovisko k premetu podania.
V svojej odpovedi, ktora bola doru¢ena uradu dna 31.03.2004 listom ¢€.393/210-2004
zo dna 29.03.2004 uvadza len zoznam vsetkych (uz aj hore uvedenych) predpisov,
platnych pre vnutroStatnu, ako aj pre medzinarodnu dopravu a ktoré urcuju
zodpovednost prepravcu za Skodu od prijatia na prepravu az do jej vydania a
predpisy ktoré rieSia zavesovanie plomb na zelezni¢né vozne. V odpovedi, ale
absentuje zhodnotenie skutkového stavu z hladiska predmetu podania.

Na zaklade vsSetkych hore uvedenych skuto¢nosti a po analyze pravnych
podmienok pouzivania bezpecnostnych plomb na zelezniCnych voznhoch pri
preprave, ktoru zabezpec€uje Zelezni¢na spolo¢nost a.s., urad dospel k nasledovnym
zaverom :

-V _ramci legislativy Slovenskej republiky, ktora by sa tykala vnutroStatnej
ZelezniCnej  dopravy, Ziadny pravny  predpis neobsahuje ustanovenie,
z ktorého by vyplyvala pravomoc Zelezniénej spolognosti a.s. na uréovanie
konkrétneho vyrobku (plomby) od konkrétneho vyrobcu alebo od konkrétneho
dodavatela vagdénovych uzaverov (plomb) a ktoré jedine mbdzu pouzivat
prepravcovia, ak odovzdavaju vagénové zasielky na prepravu Zelezniénej
spolo¢nosti a.s.. Zakon €.238/2001 Z. z. Colny zakon uvadza ustanovenie hlavného
zodpovedného a jeho zodpovednost za prepravu tovaru a Zakon ¢€.513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik uvadza, zodpovednost prepravcu za Skodu na zasielke.




-V _ramci legislativy Slovenskej republiky, ktora by sa tykala medzinarodnej
prepravy, ziadny predpis neobsahuje ustanovenie, z ktorého by vyplyvala pravomoc
Zelezniénej spolodnosti a.s. na urdovanie konkrétneho vyrobku (plomby) od
konkrétneho vyrobcu alebo od konkrétneho dodavatela vagonovych uzaverov
(plomb) a ktoré jedine mdézu pouzivat prepravcovia, ak odovzdavaju vagonové
zasielky na prepravu Zelezniénej spoloénosti a.s. Dohovor o spoloénom tranzitnom
rezime uvadza ustanovenie hlavného zodpovedného a jeho povinnosti vzhladom na
dodavku tovaru a v dodatku Il k prilohe 1 su uvedené vSeobecné vlastnosti a
technické podmienky, ktoré musia spifiat pouZivané uzavery (plomby) a v Dohovore
o medzinarodnej Zeleznicnej preprave (COTIF) sa uvadza Ze zavesovanie plomb na
vozne sa spravuje predpismi platnymi pre odosielaciu stanicu. Taktiez Predpisy o
medzinarodnej preprave tovaru (PIM), ktoré su urCené len pre sluzobnu potrebu
stanovia, Ze predpisy platné pre odosielaciu stanicu stanovia druh uzaveru.

- V8eobecnym predpisom Zelezniénej spolodnosti a.s., ktory uréuje podmienky
nakladnej Zelezniénej prepravy je Prepravny poriadok Zelezniénej spolo&nosti a.s.,
nakladna preprava, ktory v ¢l.13 Plombovanie vozriov v bode 13.3 uvadza, Ze
prepravca je povinny plombovat vozne a to plombami ur€enymi na plombovanie
Zelezni¢nych vozhov, ktoré si osobne prevezme od dopravcu. Pritom €l. 6 VSeobecné
podmienky vzniku prepravnej povinnosti dopravcu v bode 6.1 uvadza, ze dopravca
prijme na prepravu voziovu zasielku, ak odosielatel suhlasi s tymto zverejnenym
poriadkom.

Z uvedeného vyplyva, Ze ak prepravca neakceptuje uvedenu podmienku,
Zelezniéna _ spolognost a.s. neuzavrie s prepravcom prepravni zmluvu, ktora je
podla ¢l.16 bod.16.1 Prepravného poriadku uzatvorena prevzatim voznovej zasielky
na prepravu a potvrdenim vsetkych dielov nakladného listu datumovou peciatkou
odosielacej stanice a potvrdenim prepravcu.

Urad dospel k zaveru, Ze realizaciou ustanovenia ¢l.13 Plombovanie vozriov,
bod 13.3 Prepravného poriadku Zelezniénej spolo¢nosti a.s., Nakladna doprava,
dochadza k obmedzovaniu hospodarskej sutaze a to obmedzovanim moznych
sutaznych aktivit, t.j. branenim hospodarskej sutaze na trhu, ktora by umoznila aj
dalSim potencionalnym podnikatelom zucCastnit’ sa tejto hospodarskej sutazi. Urad
teda dospel k zaveru, Ze vSetci prepravcovia musia mat moznost pouZitia
bezpeénostnych uzaverov — plomb, pokial preukdzu, Ze tieto spifaju predpisané
kvalitativne a technické parametre, pripadne presli schvalovacim procesom podla
osobitnych predpisov. VSetci vyrobcovia (dodavatelia) plastovych bezpeénostnych
plomb musia mat zabezpeCené rovnaké podmienky pristupu na relevantny trh a nie
je mozné urcitu skupinu podnikatelov legislativno - administrativnym zasahom
vyluéit’ z hospodarskej sutaze.

Taktiez, uvedena podmienka suhlasu odosielatela so zverejnenym Prepravnym
poriadkom, ako zakladného predpokladu k uzavretiu prepravnej zmluvy, je v pripade
dominantného postavenia Zelezniénej spoloénosti a.s. na relevantnom trhu
podmienkou, ktora stavia kazdého potencionalneho prepravcu do pozicie
nevyhnutnej moznosti uzavriet zmluvu za podmienok stanovenych Zelezniénou
spolo&nostou a.s. len so Zelezniénou spolo&nostou a.s. a teda ide o vynucovanie Si
tychto zmluvnych podmienok v situacii, ked je Zelezni¢na spoloénost a.s. tzv.
nevyhnutnych obchodnym partnerom.

10



Vychadzajuc z hore uvedeného urad konstatuje, Ze takymto konanim Zelezniénej
spoloCnosti a.s., ktoré vzniklo vydanim predpisu v ramci ustanovenia ¢. 13
Plombovanie voziiov, bod 13.3 Prepravného poriadku Zelezni¢nej spolo&nosti a.s.,
Nakladna doprava, v nadvaznosti na ¢l. 6 VSeobecné povinnosti vzniku prepravne;j
povinnosti dopravcu, bod 6.1 Prepravného poriadku Zelezniénej spolo&nosti a.s.,
Nakladna doprava, doslo k zneuzitiu dominantného postavenia podla § 8 ods.2 pism.
a) zakona.

Na zaklade § 38 ods. 1 zakona, za poru$enie ustanovenia § 8 ods. 6 zakona,
podfa ktorého zneuzivanie dominantného postavenia na relevantnom trhu je
zakazané, urad uloZil Zelezniénej spoloénosti a.s. pokutu. Pri uloZeni pokuty bol
dodrzany § 38 ods.1 zakona, ktory stanovuje uloZenu vysSku pokuty do 10 % obratu
podla § 10 ods.3 zakona za predchadzajuce uzavreté uctovné obdobie.

Urad postupoval pri stanoveni obratu Zelezniénej spoloénosti a.s. podia § 38 ods.
4 zakona, a to z udajov o obrate za rok 2003. Tieto udaje bolo predlozené
Zelezniénou spolognostou a.s. Vykazom ziskov a strat za rok 2003 a vykazuju
dosiahnuty obrat vo vySke 18 723 679 tis. Sk.

Kritéria pre vypocet vySky pokuty boli uréené podla Smernice o postupe pri
ukladani pokut, vydanej predsednickou uradu s uc€innostou od 01.01.2004 a podfa
ktorej, kone¢na vySka pokuty je suma pokuty urCena podla zavaznosti poruSovania
sutaznych ustanoveni zakona, zvySena o sumu urCenu podla doby trvania
porusovania sutaznych ustanoveni zakona s prihliadnutim na dal8ie okolnosti podla
¢lanku 7 Smernice.

1) Zavaznost poruSovania sutaznych ustanoveni zakona

Z hladiska posudzovania zavaznosti poruSovania sutaznych pravidiel,
prihliadajuc na povahu porusSovania, je vynucovanie neprimeranych obchodnych
podmienok podla § 8 ods.2 pism. a) zakona velmi zavazné porusSovanie
sutaznych ustanoveni zakona so sadzbou pokuty do 4 % z obratu podnikatela za
predchadzajuce uctovné obdobie. V ramci tohto kritéria vSak urad nasledne skumal
charakter a skuto¢ny dopad tohto poruSenia na podmienky hospodarskej sutaze,
pricom dospel k zaveru, Ze sice obmedzenie sutaze malo dopad na celom uzemi
Slovenskej republiky, ale zaroven toto obmedzenie nevylucilo hospodarsku sutaz
uplne a nedoslo ani k uzavretiu trhu. Urad preto, z hladiska povahy poru$ovania a
nasledného dopadu porusovania, urCil vy8ku pokuty z titulu kritéria zavaznosti
poruSenia ( danu z obratu Zelezniénej spoloénosti a.s. za u&tovné obdobie roku
2003 ) v hodnote 28 085 518 Sk.

2) Doba trvania poruSovania sutaznych ustanoveni zakona

Z hradiska vzniku Zelezni¢nej spoloénosti a.s. a uéinnosti zmeny &. 5 od
15.06.2003, ktora uréovala v ¢&lanku 13 Prepravného poriadku Zelezniéne;
spolo¢nosti a.s. plombovanie voziov, urad zaradil z asového hfadiska poruSovanie
sutaznych pravidiel ustanoveni zakona medzi strednodobé poruSovania, ktoré ma za
nasledok zvysSenie pokuty urCenej podla zavaznosti poruSovania sutaznych
ustanoveni zakona az do vysky 20% zo sumy urcenej vo vySSie uvedenom bode 1.
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Urad urgil vysku pokuty z hladiska skutoénej dizky trvania poruSovania sttaznych
pravidiel v 1/3 stanoveného rozpatia vo vyske 7 % zo sumy urcenej podfa bodu 1 vo
vyske 1 965 986 Sk.

3) Dal$ie okolnosti (podla &lanku 7 Smernice).

Urad posudzoval aj dal$ie okolnosti, ktoré by ovplyviiovali vy$ku pokuty uréent
podla zavaznosti a doby trvania porusovania sutaznych pravidiel a dospel k zaveru,
Ze dalSie pritaZujuce ani polah€ujuce okolnosti, ktoré by ovplyvnili vySku stanovenej
pokuty nezistil.

Na zaklade hore uvedenych skutoCnosti, urad preto urcil kone€nu vysSku pokuty,
ako sumu pokuty, ur€enu podla zavazZnosti poruSovania sutaznych ustanoveni
zakona, zvySenu o sumu urCenu podfa doby trvania poruSovania sutaznych
ustanoveni zakona v_celkove] vySke 30 051 504 Sk (slovom tridsat miliénov
patdesiatjedentisic patsto Styri Sk).

Listom ¢&.2737/PMU SR/2004 zo dra 18.05.2004 urad vyzval Zelezniénu
spoloCnost’ a.s., aby sa vyjadrila pred vydanim rozhodnutia k jeho podkladu ako aj
spbdsobu jeho zistenia, pripadne aby navrhla jeho doplnenie.

Na uvedenu vyzvu Zelezniéna spolognost a.s. odpovedala listom &.j.2000 — 1467
zo dna 25.05.2004, ktory urad obdrzal dna 02.06.2004 a v ktorom uvadza svoje
vyjadrenie k vyzve uradu pred vydanim rozhodnutia. V svojom vyjadreni uvadza :

1) Prepravny poriadok Zelezniénej spolo¢nosti a. s. Nakladna preprava (dalej
v skratke Z PP/N) vydala a zverejnila Zelezniéna spoloénost a.s. v sulade a na
zaklade vSeobecne zavazného pravneho predpisu, ktorym je Vyhlaska Ministerstva
dopravy, pdst a telekomunikacii SR ¢€.249/1997 Z. z. O vzore na vyhotovenie
prepravného poriadku. V zmysle § 1 ods.1 citovanej vyhlasky prevadzkovatel
dopravy na drahe vykonava dopravu na drahe podfa vlastného prepravného poriadku
podla tohto vzoru. Zaroven je v sulade s § 1 ods. 3 vyhlasky prepravny poriadok
su€astou navrhu na uzavretie zmluvy v doprave na drahe a v zmysle § 2 ods.1
vyhlasky obsahuje podmienky dopravcu na uzavretie zmluvy o preprave nakladu
(veci) v nadkladnej doprave na zelezni¢nej drahe.

Ak je Z PP/N na zéaklade uz uvedenych ustanoveni vyhlasky navrhom na
uzavretie zmluvy vo forme podmienok dopravcu na uzavretie zmluvy v nakladnej
doprave na zelezni¢nej drahe, k jeho u€innosti a pravnej zavaznosti pre zmluvné
strany je nevyhnutny suhlas zakaznika — odosielatela so zverejnenym navrhom.
Podmienka suhlasu odosielatela so zverejnenym Z PP/N je teda nevyhnutna ako
zakladného predpokladu k uzavretiu zmluvy.

2. K ustanoveniu bodu 13.3., ¢lanku 13. Z PP/N uvadzame : Toto ustanovenie je
podfa nasho nazoru nevyhnutne vykladat v suvislosti s ustanoveniami pravnych
Uprav, ktoré sme uviedli v naSom prvom vyjadreni o nasSej zodpovednosti za Skodu
vzniknutu uplnou alebo cCiasto¢nou stratou alebo poskodenim tovaru v Case od
prijatia tovaru na prepravu az do jeho dodania......... Plomby nevyhnutne tymto svojim
uréenim sluzia na ochranu naSich zakaznikov a to odosielatelov a prijimatefov
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zasielok, pretoZe ich naruSenie je dolezitym podnetom k zisteniu, €i doslo k stratam
na zasielkach a Ci sa uplatni zodpovednost nasej spoloCnosti za zasielky.

3. Zo znenia bodu 13.3, &lanku 13 Z PP/N vak nevyplyva, Ze Zelezni¢na spolognost
a.s. urCuje plomby a konkrétneho ich vyrobcu, resp. dodavatela. Obsahom pojmu
Luréenymi“ je pravo naSej spoloCnosti ako dopravcu Zziadat od zakaznikov -
odosielatelov pouZzit plomby, ktorych spésobilost’ plnit’ funkciu v Zelezni¢nej doprave
uvedené v bode 2. je oficialne uznana.

4. Toto znenie bodu 13.3, &lanku 13 Z PP/N vychadza zo vS8eobecne zavaznych
pravnych predpisov, ktoré sme rozpracovali v Z PP/N, ktoré sme uviedli v bode 2
tohto nasho vyjadrenia ale aj z ustanoveni bodu 165 vnutornych Predpisov pre
medzinarodnu prepravu tovaru — PIM......... NasSa spolo¢nost neméze svojvolne
rozpracovat v svojich obchodnych podmienkach, t.j. v Z PP/N iné podmienky, ktoré
by podstatnym spésobom okliestili, resp. znemoznili aplikovat’ toto ustanovenie a aj
dalSie nizSie uvedené ustanovenia predpisu PIM: Uvedeny predpis v Druhej Casti
s nazvom Odovzdavka vozhov medzi Zeleznicami uvadza v bode 404 e/ povinnost
stanice iného Statu skumat, Ci je vozen opatreny uzavermi v zmysle bodu 165-167
PIM, ¢&i su uzavery neporuSené, ak nie su tieto podmienky splnené, musi
odovzdavajuca Zeleznica pred odovzdanim voznhov inej Zeleznici, opatrit vozne
uzavermi — s odkazom na bod 175 PIM.

5. Zelezniéna spoloénost, a.s. v ustanoveniach bodu 13.3 ¢&lanku 13 Z PP/N
v sUvislosti s bodom 6.1 &lanku 6 Z PP/N sledovala ciel :

- branit svoje opravnené zaujmy, ale aj opravnené zaujmy jej zakaznikov,
zapracovanim prislusnych uz uvedenych ustanoveni vSeobecne zavaznych pravnych
predpisov, ako aj sluz. predpisu PIM (ktoré je povinna pouzivat) a nebolo jej cieflom
obmedzit’ volnost konania inych podnikatefov spésobom uvedenym v § 3 Zakona NR
SR ¢.136/2001 Z. z. ani inym v tomto zakone uvedenym spdsobom.

Urad sa podrobne zaoberal vetkymi bodmi vyjadrenia Zelezniénej spolognosti
a.s. a dospel k nasledovnym zaverom :

1. Urad nespochybnil skutoénost, Ze Prepravny poriadok Zelezniénej spolognosti a.s.
je vydany a zverejneny podfa vSeobecne zavazného pravneho predpisu, ktorym je
Vyhlaska Ministerstva dopravy, pdst a telekomunikacii SR €.249/1997 Z. z. O vzore
na vyhotovenie prepravného poriadku. Uvedeny predpis, ale nedava Zelezni¢nej
spoloCnosti a.s. v Ziadnej svojej Casti, osobitné pravomoci na vypracovanie
Prepravného poriadku, ktory by nebol v sulade s inymi pravnymi predpismi, v tomto
pripade so zakonom.

Taktiez, vo vyjadreni uvedena podmienka suhlasu odosielatela so zverejnenym
Prepravnym poriadkom, ako zakladného predpokladu k uzavretiu prepravnej zmluvy,
je v pripade dominantného postavenia Zelezninej spoloénosti a.s. na relevantnom
trhu podmienkou, ktora stavia kazdého potencionalneho prepravcu do pozicie
nevyhnutnej moznosti uzavriet zmluvu za podmienok stanovenych Zelezniénou
spoloénostou a.s., len so Zelezniénou spoloénostou a.s. a teda ide o vynucovanie si
tychto zmluvnych podmienok v situacii, ked je Zelezni¢na spolognost a.s. tzv.
nevyhnutnych obchodnym partnerom.
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2. Spajanie zodpovednosti Zelezniénej spolo¢nosti a.s. za $kodu vzniknutd Gplnou
alebo CiastoCnou stratou alebo poskodenim tovaru v Case od prijatia tovaru na
prepravu az do jeho dodania nie je mozné vykladat ako nevyhnutnu podmienku pre
realizaciu ustanovenia 13.3 Prepravného poriadku. Zodpovednost Zelezniénej
spoloCnosti a.s. za vzniknuté Skody je dana vSetkymi vo vyjadreni uvedenymi
pravnymi predpismi, ktorych zabezpecenie, ale je nutné realizovat v sulade so
zakonom. Je vecou Zelezniénej spolo¢nosti a.s., aké opatrenia prijme na
zabezpecenie vzniku moznych Skéd , ktoré vznikaju v priebehu dopravy, ale tieto
nemo&zu obmedzovat hospodarsku sutaz a nemézu byt v rozpore so zakonom.

3. Je mozné suhlasit’ s vyjadrenim v tejto Casti, kde sa uvadza, Ze je pravo nasej
spoloCnosti ako dopravcu ziadat od zakaznikov — odosielatefov pouZzit plomby,
ktorych spésobilost plnit funkcie v Zelezninej doprave je oficialne uznana.
SkutoCnost, ako bolo preukazané uradom, je v rozpore s tymto konstatovanim,
pretoze na zaklade znenia Prepravného poriadku Zelezniénej spoloénosti a.s.,
Nakladna preprava, dochadza k vynucovaniu pouzivania len takych plomb, ktoré
predava (dodava) prepravcom Zelezniéna spoloénost a.s. Je potrebné upozornit, Ze
vyznam slova ,oficidlne® neznamena, Ze mézu byt uznané len Zelezniénou
spolo¢nostou a.s. , ale su to také vyrobky, ktoré svojim ucelom a technickymi
parametrami zodpovedaju platnym predpisom a ktorych vlastnosti a suhlas na
pouzitie pre dany ucel potvrdil zo zakona uréeny nezavisly skusobny organ. Tymto
nie je nijako dotknuta pravomoc Zelezniénej spoloénosti a.s. na vyber dodavatela
podfa urCenych kritérii, pokial tieto vyrobky alebo sluzby aj sama pouziva pre svoju
vlastnu potrebu.

4. Nakolko v tomto bode vyjadrenia sa znovu uvadza zodpovednost' za vSetky Skody,
ktoré mézu vznikat poCas zelezni¢nej dopravy a to, €i uz vo vnutroStatnej alebo
medzinarodnej, s odkazom na niektoré medzinarodné predpisy, je potrebné
zopakovat, Ze v ramci legislativy Slovenskej republiky, ktora by sa tykala
vnutrostatnej alebo medzinarodnej prepravy, Ziadny predpis neobsahuje
ustanovenie, z ktorého by vyplyvala pravomoc Zelezniénej spolodnosti a.s. na
uréovanie konkrétneho vyrobku (plomby) od konkrétneho vyrobcu alebo od
konkrétneho dodavatefa vagonovych uzaverov (plomb) a ktoré jedine mézu pouzivat
prepravcovia, ak odovzdavaju vagénové zasielky na prepravu Zelezniénej
spolo¢nosti a.s..

5. Ako uvadza Zelezniéna spoloénost a.s., v ustanoveniach Prepravného poriadku
a.s., Nakladna preprava, sledovala ciel branit svoje opravnené zaujmy, ale aj
opravnené zaujmy svojich zakaznikov. Urad na zaklade uvedeného konstatuje, Ze je
potrebné uvedeny predpis zosuladit so zakonom ako aj so zakonom ¢.136/2001
Z.z., atos ciefom zabezpecit opravnené zaujmy tychto zakaznikov.

Vzhfadom na chybné uvedenie pravneho predpisu uvedeného vo vyzve pred
vydanim rozhodnutia v liste .2737/PmU SR/2004 zo dfia 18.05.2004, Grad listom
&.2935/PMU/2004 zo diia 26.05.2004 oznamil Zelezniénej spolognosti a.s. opravu
chybného znenia uvedeného vo vyzve pred vydanim rozhodnutia. Na uvedené
oznamenie Zelezniéna spoloénost a.s. v uréenej lehote neodpovedala.

Listom ¢&.3338/PMU/SR/2004 zo dfia 16.06.2004 drad oznamil Zelezniéne;
spolo¢nosti a.s. upresnenie definicie tovarového relevantného trhu a upravu textu vo
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vyzve pred vydanim rozhodnutia, uvedeny v liste 6.2737/PMU SR/2004 zo dna
18.05.2004 (str. 5, prvy odsek). Na uvedené oznamenie Zelezni¢na spolonost
v ur¢enej lehote neodpovedala.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti urad rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie :

Podfla § 34 ods. 1 zakona €.136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o
zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady ¢.347/1990 Zb. o organizacii
ministerstiev a ostatnych ustrednych organov statnej spravy Slovenskej republiky
v zneni neskorsich predpisov v zneni neskorsich predpisov, proti tomuto rozhodnutiu
mozno podat na Protimonopolny urad Slovenskej republiky, odbor zneuZzivania
dominantného postavenia rozklad do 15 dni odo dria doru€enia tohto rozhodnutia.
V zmysle § 61 ods.1 zakona €.71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov, v€as podany rozklad ma odkladny ucinok. Toto rozhodnutie je
preskumatelné sudom podla § 247 Obcianskeho sudneho poriadku po vy€erpani
riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Ladislav Szabdo
riaditel odboru
zneuzivania dominantného postavenia
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Rozhodnutie sa doruci :

Zelezniéna spoloénost a.s.

Ing. Pavol Kuzma
generalny riaditef
Klemensova 8

813 61 Bratislava
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