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Mile sitaterky a mili &itatelia,

zo stran prvého tohtoroéného vydania Su-
tazného spravodajcu sa dozviete to naj-
podstatnejSie z ¢innosti, ktorymi sa Proti-
monopolny uUrad Slovenskej republiky za-
oberal pocas uplynulych prvych Styroch
mesiacov roka 2018, ale tiez o vybranych
rozhodnutiach a aktualitach zo sutaznych
organov v zahranic¢i a z Eurépskej komisie.

Urad vyvijal zna&né Usilie pri odhalovani
protisitaznych praktik a pri kontrole kon-
centracii, Coho dékazom su napriklad okrem
mnohych vydanych rozhodnuti tykajucich
sa rozlicnych oblasti posobenia podnika-
telov aj inSpekcie uskutotnené vo via-
cerych podnikatelskych priestoroch ¢i zaca-
té spravne konania z dbévodu nepredlo-
Zenia pravdivych podkladov a informacii ale-
bo neoznamenia koncentracie.

Aj pocas prvych mesiacov roka 2018 urad
v radmci sltaznej advokacie uplatnil pri-
pomienky k navrhom pravnych materialov
a zakonov, vratane navrhu zakona o ochrane
oznamovatelov, o dani z poistenia a dalsich.

Svojou aktivhou Gcastou na medzinarod-
nych konferenciach sa intenzivne snazil na-
dalej rozvijat povedomie o prinosoch z e-
fektivne fungujliceho siutazného prostredia
a o uc¢innom sankcionovani porusSeni su-
taznych pravidiel na Slovensku. Povedomie
o pravidlach statnej a minimalnej pomo-
ci zvySoval tiez v tomto obdobi aj prostred-
nictvom Skoleni a pracovnych stretnuti s po-
skytovatel'mi pomoci.

Zaroven sa Urad domnieva, Ze dohoda,
ktord uzatvoril v marci 2018 s Uradom pre
verejné obstaravanie, prispeje k zlepseniu
ochrany verejnych zdrojov, ako aj odhalo-
vania pripadov kartelovych dohdéd vo verej-
nych obstaravaniach a sankcionovania ta-
kychto pripadov poruseni.
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KONTROLA KONCENTRACII

Pocas prvych Styroch mesiacov roka 2018 od-
bor koncentracii Protimonopolného tUradu SR
informoval o zacCati viacerych spravnych kona-
ni vo veci posudenia koncentracie. Zaroven vy-
dal niekol'ko rozhodnuti, ktorymi vydal suhlasy
s nasledujucimi koncentraciami:

e koncentracia spocivajuca v nadobudnuti
kontroly podnikatela Westbay Holdings
Limited (Cyprus) nad podnikatelom
WISD Holding Limited (Cyprus),

e koncentracia spocivajuca v ziskani ne-
priamej vyluénej kontroly podnikatela
JD Norman Industries, Inc. 1 (Spojené
Staty americké) nad castou podnikatela
REGE Motorenteile GmbH (Spolkova re-
publika Nemecko) a sucasne nad podni-
katelom REGE Automotive Brasov S.R.L.

(Rumunsko),
e koncentracia spocivajuca v ziskani ne-
priamej vyluénej kontroly podnikate-

la Polish Enterprise Fund VIl L.P. (Kaj-
manské ostrovy) nad podnikatelom
CBA Slovakia, a.s., (LuCenec),

e koncentracia spocivajlca v ziskani:

e priamej vyluénej kontroly podnikatelom
BUDAMAR LOGISTICS, a.s., (Bratisla-
va) nad podnikatelom ZOS Vriitky, a.s.,
(Vrutky) a

e priamej spolocnej kontroly podnikatel-
mi BUDAMAR LOGISTICS, a.s., (Bra-
tislava) a Ing. Vitazoslavom Moricom
nad podnikatelmi ZOS-EKO, s.r.o.,
(Vrutky), ZOS - MEDIKA, s.r.o., (Vrutky)
a Z0S TRADING, s.r.o., (Vrutky),

e koncentracia spocivajica v ziskani ne-
priamej vyluénej kontroly podnikate-
lom Ing. Antonom Siekelom nad pod-
nikatelom Novy ¢as, a.s., (Bratislava),
do ktorého budul viozené aktiva podnika-
tela Ringier Axel Springer Slovakia, a.s.,
(Bratislava) pouzivané na podnikanie v ob-
lasti vydavania novin,
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e koncentracia spocivajuca
reni spoloéného  podniku
telmi OFFICE PLANET G.m.b.H.
(Spolkova republika Nemecko) a
GB Immobilien G.m.b.H. (Spolkova repub-
lika Nemecko),

e koncentracia spocCivajuca vo vytvore-
ni plnofunkéného spoloéného podniku
spoloéne kontrolovaného podnikatelmi
Ing. Juraj OndriS a Ing. Pavol Ondris
(Slovenska republika) na jednej stra-
ne a podnikatelom Sandberg Capital,
sprav. spol., a.s., (Bratislava) na dru-
hej strane, pricom spolo¢ny podnik
bude tvoreny spolo¢nostami SWAN, a.s.,
(Bratislava), SK Consortium 2 S.a r.l.,
(Luxemburské  velkovojvodstvo), SK
Holdco B.V., (Holandsko), Carduelis
2 B.V., (Holandsko) a BENESTRA, s.r. 0.,
(Bratislava).

VO  vytvo-

podnika-

V tomto obdobi zacal aj d'alSie tri spravne ko-
nania, v ramci ktorych hrozia podnikatelom
pokuty za porusSenia zakona o ochrane hos-
podarskej sutaze.

Dve z predmetnych spravnych konani zacal
Urad dna 29. 1. a dna 5. 2. 2018 z dbévo-
du mozného porusenia zakona o ochrane
hospodarskej sutaze. Konkrétne, podnikate-
lia sa tohto porusenia mohli dopustit predlo-
Zzenim nepravdivych informacii, ktoré si
urad vyziadal v priebehu presetrovani
vo veci mozného poruSenia zakona spoci-
vajuceho v neoznameni koncentracie tyka-
jucej sa prevadzkovania rekreacénych zariade-
ni a poskytovania suvisiacich sluzieb.

Dna 8. 1. 2018 zacal voci podnikatelovi po6-
sobiacemu v oblasti energetiky spravne
konanie vo veci mozného porusenia
zakona o ochrane hospodarskej sutaze
spocivajuceho v neoznameni koncentracie
pred tym, ako sa zacnU vykonavat prava a
povinnosti z nej vyplyvajuce a tiez vo veci
mozného porusenia zakazu vykonavat
prava a povinnosti vyplyvajice z kon-
centracie pred jej pravoplatnym schvale-
nim zo strany aradu.

V tejto suvislosti Urad vysvetluje, Ze systém
kontroly koncentracii je zalozeny na ich ozna-
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movani Uradu predtym, ako podnikatelia zacnu
s tzv. implementaciou, t. j. vyvkonavanim prav
a povinnosti z nej vyplyvajucich. Pod kontrolu
Uradu spadaju len transakcie pri dosiahnuti
urcitej ekonomickej sily, ktora je vyjadrena
v podobe obratu ucastnikov koncentracie.
Iba takto moéze lrad Gcinne posudit dopady
koncentracie na trh a na spotrebitelov a teda
rozhodnut, ¢i v danom pripade koncentraciu
schvali alebo ide o transakciu, ktora spésobi
znacné znizenie uc¢innej sutaze, najma v po-
dobe vytvorenia alebo posilnenia dominant-
ného postavenia.

Z rozhodnuti Gradu vyberame:

PMU SR schvalil vznik koncentracie
podnikatelov. BUDAMAR LOGISTICS, a.s., a

20S Vriitky, a.s.

Urad dia 22. 12. 2017 schvalil koncentraciu,
ktora ma spocivat v ziskani:

e priamej vyluénej kontroly podnikatelom
BUDAMAR LOGISTICS, a.s., Bratislava
(dalej len ,BUDAMAR®) nad podni-
katelom ZOS Vrdtky, a.s., Vrutky (dalej
len ,,ZOS Vratky*“) a

e priamej spolo¢nej kontroly podnikatel'mi
BUDAMAR a Ing. Vitazoslavom Moricom
nad podnikatelmi ZOS-EKO, s.r.o., Vrutky
(dalej len ,Z0S-EKO*), ZOS - MEDIKA,
s.r.0., Vratky (dalej len ,Z0S - MEDIKA®) a
Z0S TRADING, s.r.o., Vratky (dalej len
,Z0S TRADING").

Ekonomickl skupinu, do ktorej spoloc¢nost
BUDAMAR patri, tvoria spolo¢nosti, ktorych
predmetom c¢innosti sU najma zasielatel'stvo
a dopravné sluzby, pricom ich nosnym prv-
kom je nakladna Zelezni¢na preprava. Okrem
toho poskytuje skupina BUDAMAR doplnkové
sluzby, ako su prekladka tovarov, skladovacie
sluzby a colno-deklaracné sluzby.

Spolodnost Z0S VRUTKY poskytuje sluzby
najma v oblasti oprav osobnych voznoy,
oprav nakladnych voznov, oprav dieslovych
lokomotiv, oprav elektrickych lokomotiv, vyro-
by osobnych voznov a vyroby dieselmotoro-
vych jednotiek.
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Urad sa zameral na postdenie vertikalnych
ucinkov predmetnej koncentracie. Posudzo-
val najma vplyv koncentracie na podmienky
hospodarskej sttaze vo vztahu:

e 7elezni¢na nakladna preprava a za-
sielatel'stvo vs. vyroba zelezni¢nych
kolajovych vozidiel,

e 7eleznicna nakladna preprava a za-
sielatel'stvo vs. opravy Zelezni¢nych
kolajovych vozidiel.

V ramci vyroby Zeleznicnych kolajovych
vozidiel, ak sa drad zameral len na
konkrétne typy vozidiel vyrabanych ZOS
Vratky, nedochadza v dobsledku tejto
koncentracie k vertikalnemu prepojeniu -
kedZze ZOS Vratky vyraba vozidla vyuzivané
v osobnej Zelezni¢nej preprave (iba osobné
vozne a diesel-motorové jednotky), pricom
dopyt zo strany skupiny BUDAMAR sa od-
vija od jej aktivit vramci zelezni¢nej nakladnej
prepravy a zasielatel'stva. V pripade zahrnutia
vSetkych typov Zelezni¢nych nakladnych vo-
zidiel na jeden trh, Grad nezistil sutazné
obavy, predovsetkym vzhladom na rozsah
aktivit spolo¢nosti ZOS Vrutky v oblasti vyroby
Zeleznicnych kolajovych vozidiel v porovnani
s rozsahom aktivit geograficky najblizSich
konkurentov zo SR a okolitych Statov.

V oblasti oprav zelezni¢nych kolajovych vozi-
diel, drad v ramci skimanych alternativ do-
spel k zaveru, Ze uzavretie/obmedzenie pri-
stupu k odberatelom a k vstupom v désledku
predmetnej koncentracie nie je pravdepo-
dobné. Z pohladu uzavretia/obmedzenia
pristupu k vstupom su moznosti a kapacita
spolo¢nosti ZOS Vratky vyrazne vySSie ako
su realne potreby skupiny BUDAMAR (vzhla-
dom na pocet nou prevadzkovanych zZeleznic-
nych kolajovych vozidiel). Pritom tiez aktual-
ne sa ZOS Vrutky podla podkladov zaobera
primarne opravou a modernizaciou inych ty-
pov Zelezni¢nych kolajovych vozidiel (najma
pre osobnu prepravu pokial ide o Zeleznic-
né vozne), ako skupina BUDAMAR pouziva.
Z pohladu uzavretia/obmedzenia pristupu
k odberatelom zobral Grad do Gvahy pocet ze-
leznicnych kolajovych vozidiel prevadzkova-
nych skupinou BUDAMAR, ktoré v prislusnej
periodicite, resp. aj ad hoc potrebuji opravu,
pripadne modernizaciu a ten je v porovnani
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s dalSimi subjektmi pdsobiacimi na strane
dopytu po opravach zelezni¢nych kolajovych
vozidiel v SR (dopravcovia, prenajimatelia,
atd.) zanedbatelny.

Po vyhodnoteni ziskanych podkladov a in-
formacii dospel urad k zaveru, Zze posudzo-
vana koncentracia je vsilade s § 12 ods. 1
zakona o ochrane hospodarskej su-
taze, kedZe znacne nenarusi ucin-
na sataz na relevantnom trhu, najma
v dosledku vytvorenia alebo posilnenia do-
minantného postavenia.

Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna
27.12. 2017.

PMU SR schvalil vytvorenie spoloéného

podniku spolocnosti SWAN, a.s., a BENESTRA,
S.I. 0.

Odbor koncentracii Protimonopolného Uradu
SR dna 21. 3. 2018 schvalil koncentraciu
spocivajucu vo vytvoreni plnofunkéného spo-
locného podniku spoloéne kontrolovaného
podnikatelmi Ing. Juraj OndriS a Ing. Pavol
Ondris, Slovenska republika (d'alej len ,0zna-
movatel 1 a 2“ na jednej strane a
podnikatelom Sandberg Capital, sprav. spol.,
a.s., Bratislava (dalej len ,,Oznamovatel 3%,
spoloéne s Oznamovatelom 1 a 2 ,0zna-
movatelia“) na druhej strane, pricom spoloc-
ny podnik bude tvoreny spoloénostami
SWAN, a.s., Bratislava (dalej len ,Swan®), SK
Consortium 2 S.a r.l., Luxemburské velko-
vojvodstvo (dalej len ,SKC2*), SK Holdco B.V.,
Holandsko (dalej len ,,SKH*), Carduelis 2 B.V.,
Holandsko (dalejlen ,,C2“)a BENESTRA, s.r. 0.,
Bratislava (dalej len ,Benestra®).

Do spoloéného podniku sa z ekonomickej sku-
piny Oznamovatela 3 vklada spolo¢nost Be-
nestra a spoloc¢nosti SKC2, SKH a C2, ktoré su
holdingovymi spolo¢nostami. Oznamovatel 1 a
2 do spoloéného podniku vkladajd spoloénost
Swan, ktora je nimi pred koncentraciou nepria-
mo spolo¢ne kontrolovana.

Prostrednictvom spolo¢nosti Swan Oznamovatel
1 a 2 pred koncentraciou priamo/nepriamo spo-
loéne/vyluéne kontrolovali viaceré spolocnosti.
Z predlozenych podkladov a informacii Urad zis-
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til, ze v dosledku vytvorenia spolo¢ného podniku
déjde k zmene kontroly aj nad vSetkymi podnika-
telmi pred koncentraciou kontrolovanymi pros-
trednictvom podnikatela Swan Oznamovatelom
1 a 2, a teda nad tymito spolo¢nostami ziska ne-
priamo kontrolu aj Oznamovatel 3.

Urad v éasti venovanej hodnoteniu dopadov kon-
centracie posudzoval ako aktivity Oznamovate-
la 1 a 2 aj ¢innosti podnikatelov SWAN Mobile,
a.s., Bratislava, Amtel Slovensko, s.r.o., Bratisla-
va a CNC, a.s., Bratislava. Tito podnikatelia vSak
nepatria medzi podnikatelov, nad ktorymi déjde
k zmene kontroly v dosledku vytvorenia spoloc-
ného podniku.

Oznamovatel 1 a 2 spolo¢ne kontroluju viaceré
spolo¢nosti, ktoré posobia v roznych oblastiach,
resp. vyvijaju viaceré ¢innosti, predovSetkym ide
o oblast elektronickych komunikacii, dalej ¢in-
nosti ako integracia systémov, bezpecnost IT,
vyroba a predaj informacnych systémov na mie-
ru, narodna registracia internetovych domén,
predaj aplikacii na mobilné zariadenia, lokalna
retransmisia, prevadzkovanie webovych porta-
lov a dalSie.

Oznamovatel 3 je spravcovskou spolo¢nos-
tou, vytvara a spravuje alternativne inves-
ticné fondy a zahranic¢né alternativne fondy.
Ekonomicka skupina, do ktorej patri Oznamo-
vatel 3, pésobi najma v oblasti elektronickych
komunikacii, vyvoja a dodavok softvérov, in-
formacnych systémov, maloobchodného pre-
daja potravin a iného spotrebného tovaru,
rastlinnej a zivociSnej prvovyroby.

Vzhladom na aktivity Oznamovatelov sa urad
suUstredil na posidenie dopadov koncentracie
vo vztahu k oblasti elektronickych komunikacii.
V oznameni koncentracie boli vymedzené
viaceré relevantné trhy, resp. segmenty
tovarov/sluzieb v oblasti elektronickych ko-
munikacii, v ktorych posobia Oznamovatelia
1 a 2 a/alebo Oznamovatel 3, resp. spoloc-
nosti, ktoré patria do ekonomickych skupin
Oznamovatelov. Pokial ide o viaceré seg-
menty/trhy, vzhladom na StruktlGru tych-
to trhov a postavenie Oznamovatelov bolo
mozné vyhodnotit koncentraciu ako nepro-
blematicku uz z informacii uvedenych v Ozna-
meni.
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HibSie sa urad venoval segmentom, ktoré
Oznamovatelia vymedzili ako velkoobchodny
trh prenajmu okruhov, sluzby komplexnych
ICT rieSeni, maloobchodné trhy vo vztahu
k pristupu na internet v pevnom umiestneni
(s moznym delenim podla typu zakaznika -
uvedené ako sluzby pre hromadny trh a pre
biznis zakaznikov) a sluzby individualnych rie-
Seni prenosu dat, biznis zakaznici.

V ramci tychto segmentov drad jednak zade-
finoval relevantné trhy, resp. ich alternativy a
jednak vyhodnocoval dopady koncentracie
po podrobnej analyze. Ide o segmenty, na kto-
rych sa aktivity uCastnikov koncentracie jed-
nak horizontalne prekryvaju, jednak na seba
vertikalne nadvazuju, pricom zo strany kon-
kurencnych poskytovatelov elektronickych
komunikacnych sieti a sluzieb boli vyjadrené
viaceré obavy z negativnych dopadov koncen-
tracie prave v tychto oblastiach. Vzhladom
na uvedené, Urad posudzoval jednak horizon-
talne ucinky koncentracie na velkoobchode,
ako aj na maloobchode pokial ide o sluzby vy-
sokokvalitného pristupu k internetu v pevnom
umiestneni (zahfnajuce urcité typy sluzieb
v Oznamovatelmi vysSSie uvedenych oblas-
tiach poskytovanych biznis zakaznikom) a
jednak posudzoval dosledky vertikalneho
prepojenia tychto aktivit Oznamovatelov.

Pri  posudzovani horizontalnych Ucinkov
koncentracie na maloobchodnej Urov-
ni poskytovania sluzieb vysokokvalitného
pristupu k internetu v pevnom umiestneni (da-
lej len ,maloobchodny VKP“) sa Urad na zak-
lade namietok konkurentov zameral na moz-
né obmedzenie ponuky v dbsledku znizenia
poctu hracov a zvySenia nezavislosti ucastni-
kov koncentracie, na dosledky kumulacie in-
frastruktulry, obzvlast radiovej infrastruktiry
v licencovanych pasmach - v ramci toho Spe-
cificky na buduce technologie 5. generacie
(dalej len ,,5G*“) a na poskytovanie maloob-
chodného VKP pre zakaznikov z verejného
sektora.

Urad predovSetkym vychadzal z aktuéalnej
Struktury trhu. Tiez zistil, Zze tento segment je
Specificky predovSetkym vySSimi cenami po-
skytovanych produktov a sluzieb (vzhladom
na ich naro¢nost) uréenych pre biznis klien-
telu, Co tiez znamena, Ze vlastnictvo potreb-
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nej infrastruktiry nemusi byt konkurenénou
vyhodou (Casto dochadza k dobudovaniu in-
frastruktldry na zaklade ziskanej zakazky) a
dalej tym, Ze vacsina objednavok prebieha
na zaklade tendrov. Zaroven na trhu po kon-
centracii zostavaju posobit hraci so zazemim
silnej medzinarodnej skupiny s dlhoro¢nymi
skisenostami v oblasti elektronickych komu-
nikacii.

Vo vztahu ku kumulacii infrastruktary drad
zistil, Ze Ucastnici koncentracie nedisponuju
takou optickou infrastruktidrou, ktora by im
davala vyraznejSiu konkurenénu vyhodu a
na trhu aj po koncentracii budu existovat pod-
nikatelia s rozsiahlejsou optickou infrastruk-
tdrou. Co sa tyka radiovych frekvencii v licen-
covanych pasmach 3,5 GHz a 3,7 GHz, ktoré
boli predovSetkym konkurentmi namietané,
Urad z udajov predlozenych Oznamovatelmi,
niektorymi konkurentmi, ako aj regulatorom
v tejto oblasti zistil, Ze v danych pasmach dis-
ponujd licenciami (a to aj vo vacSom rozsa-
hu) aj viaceri konkurenti a Ze zaroven existuju
dalSie frekvencné pasma, v ktorych je moz-
né poskytovat rovnaké typy sluzieb. Specific-
Ky pre nasadenie buducich 5G technolégii
Urad zistil, ze frekvencné pasma, na ktorych
budu tieto sluzby poskytované, neboli doteraz
Standardizované, pricom licencie na uvedené
pasma v rukach Oznamovatelov su Casovo
obmedzené. Zaroven regulator uviedol, ze
nema vedomost o tom, Ze by Ucastnici kon-
centracie a spolocnosti z ich ekonomickych
skupin disponovali jedineCnou infrastruktua-
rou, ktora by im poskytovala konkurencnu vy-
hodu oproti inym podnikom.

Vo vztahu k poskytovaniu maloobchodného VKP
pre verejny sektor Urad zistil, Ze tieto produkty a
sluzby nepredstavuji samostatny trh, ale su su-
castou SirSieho trhu v tejto oblasti pre biznis za-
kaznikov. TieZz neSlo v tomto pripade o spojenie
dvoch silnych hracov Specificky v tejto oblasti,
vyraznejSie postavenie tu zaujimala len skupina
Oznamovatelov 1 a 2, nie vSak Oznamovatel 3.
Okrem Gcastnikov koncentracie (predovSetkym
skupiny Oznamovatela 1 a 2) v tejto oblasti péso-
bia aj dalsi relevantni hraci s vyznamnymi akti-
vitami vo vztahu k subjektom verejného sektora.

Pri posudzovani horizontalnych ucinkov kon-
centracie na velkoobchodnej Urovni posky-
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tovania sluzieb vysokokvalitného pristupu
k internetu (dalej len ,velkoobchodny VKP“)
Urad zistil, Zze podnikatel Benestra sice patri
medzi vyznamnejSich velkoobchodnych hra-
cov, avSak podnikatel Swan na tomto trhu
posobi len v obmedzenom rozsahu. Prirastok
tak v dbésledku koncentracie bude minimal-
ny. Zaroven na trhu zostanu posobit viaceri
podnikatelia, ktorych odstup od koncentra-
ciou vzniknutého spoloéného podniku sa vy-
razne nezvysi. Podnikatel Swan svojim poso-
benim na trhu velkoobchodného VKP teda
na podnikatela Benestra nevyvija taky konku-
rencny tlak, v dosledku odstranenia ktorého
by mohlo dojst k zmene sttaznych podmie-
nok na trhu velkoobchodného VKP, a teda
k zvySeniu cien alebo inym negativhym dopa-
dom na poskytovanie sluzieb velkoobchod-
ného VKP. V suvislosti s horizontalnym po-
sudenim koncentracie na trhu velkoobchod-
ného VKP, Urad tiez zistil, Ze rozsah infras-
truktury podnikatelov pdsobiacich na tomto
trhu nezodpoveda ich sitaznému vyznamu,
resp. Ulohe, ktord zohravaju na predmetnom
trhu. Vychadzajic z podkladov a informacii
ziskanych v ramci spravneho konania, pod-
nikatel Benestra svoju infrastruktidru vhodnu
na poskytovanie sluzieb vysokokvalitného pri-
stupu k internetu pouziva vo vaésom rozsahu
na poskytovanie velkoobchodnych sluzieb
navonok, podnikatel Swan svoju infrastruktu-
ru pouziva na sutaz na velkoobchodnom trhu
vysokokvalitného pristupu len obmedzene a
primarne si ju poskytuje dovnutra vo forme
samozasobovania na sutazenie na maloob-
chodnom trhu vysokokvalitného pristupu.

Priposudzovanivertikalnych Gc¢inkov predmet-
nej koncentracie Urad posudzoval, ¢i v do6-
sledku koncentracie neddjde k uzavretiu/
obmedzeniu pristupu k vstupom alebo k od-
beratelom.

Vo vztahu k uzavretiu/obmedzeniu pristupu
k vstupom na velkoobchode v tejto oblas-
ti drad zhodnotil najma postavenie Ucast-
nikov koncentracie na trhu velkoobchodného
VKP, postavenie ostatnych podnikatelov na
tomto trhu a s tym sudvisiacu dostupnost slu-
Zieb velkoobchodného VKP, vyznam sluzieb
vysokokvalitného pristupu k internetu naku-
povanych velkoobchodne pre poskytovanie
sluzieb maloobchodného VKP a vplyv koncen-
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tracie na konkurencieschopnost podnika-
telov na trhu maloobchodného VKP a tym
na hospodarsku sutaz. Vzhladom na uve-
dené, Urad dospel k zaveru, Ze je nepravdepo-
dobné,Zeuzavretie/obmedzeniepristupukvstu-
pom na velkoobchode by malo taky vplyv
na poskytovanie maloobchodného VKP, aby
viedlo k negativnym dopadom na hospo-
darsku sutaz na predmetnom trhu.

Vo vztahu k uzavretiu pristupu k odbera-
telom, drad posudzoval, i by odmietnutie
podnikatelov Swan a Benestra odoberat vel-
koobchodny VKP od ich konkurentov na vel-
koobchodnom trhu, pre tychto velkoobchod-
nych dodavatelov znamenalo zamedzenie
pristupu k vyznamnej zakaznickej baze a tym
viedlo k zhorSeniu podmienok poskytovania
velkoobchodného VKP a k oslabeniu konku-
rentov Uucastnikov koncentracie na maloob-
chodnom VKP a tym k negativnhym dopadom
na hospodarsku sutaz na tomto maloobchod-
nom trhu. Urad zistil, Zze podnikatelia Swan a
Benestra neboli vyznamnou odberatel'skou
bazou, kedze podnikatelia Swan a Benestra
boli uz pred koncentraciou vertikalne integro-
vani a drvivu vacsinu sluzieb vysokokvalitné-
ho pristupu si zaobstaravali dlhodobo inter-
ne. Koncentracia by teda neviedla k vyraznej
zmene oproti situacii pred nou.

Vo vztahu k posudeniu vertikalnych uacin-
kov koncentracie v oblasti VKP Urad vzal
do Uvahy aj to, Ze obaja Uc¢astnici koncen-
tracie posobia tak na maloobchode, ako
aj na velkoobchode (s rozdielnou mierou
pdsobenia oboch skupin Oznamovatelov
na danych urovniach). V désledku koncentra-
cie tak moze dojst len k preskupeniu doda-
vok velkoobchodného VKP, kedy napriklad
skutocnost, Ze podnikatelia Swan a Benestra
si budl dodavat viac velkoobchodnych pri-
stupov interne by mohla viest k tomu, Ze
ich dovtedajsi velkoobchodni odberatelia
budld novou zakaznickou bazou pre podnika-
telov, ktori poévodne dodavali sluzby podni-
katelom Swan a Benestra (¢o znizuje obavu
z uzavretia pristupu k odberatelom, ako aj
k vstupom). Rovnako aj dalsSi podnikatelia p6-
sobiaci na trhu velkoobchodného pristupu su
vertikalne integrovani. Ta ista infrastruktdra,
ktoru podnikatelia pouzivaju na poskytovanie
velkoobchodnych sluzieb vysokokvalitného
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pristupu je principialne vhodna aj na posky-
tovanie maloobchodnych sluzieb vysokokva-
litného pristupu. V dbésledku toho by mozné
odmietnutie odberu UGcastnikmi koncentra-
cie na velkoobchodnom trhu potom viedlo
k posilneniu konkurencieschopnosti dotknu-
tych vertikalne integrovanych podnikatelov
na maloobchodnom trhu.

Po vyhodnoteni ziskanych podkladov a
informacii dospel urad k zaveru, Ze po-
sudzovana koncentracia je v sulade
s § 12 ods. 1 zakona ¢. 136/2001 Z. z.
o ochrane hospodarskej sitaze, na-
kolko znac¢ne nenarusi uGacinna sutaz
na relevantnom trhu, najma v dosledku vy-
tvorenia alebo posilnenia dominantného
postavenia.

Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna
27. 3. 2018.

DOHODY OBMEDZUJUCE SUTAZ

PMU SR zacal spravne konanie vo veci moznej

dohody obmedzujicej siutaz v sivislosti
s uskutocénenim stavebnych prac

Odbor kartelov Protimonopolného Uradu SR
dna 7. 1. 2018 zacal z vlastného podnetu
spravne konanie vo veci moznej dohody ob-
medzujlcej sutaz podla § 4 zakona o ochrane
hospodarskej sutaze uzatvorenej medzi podni-
katel'mi, a to v sUvislosti so zakazkou na usku-
to¢nenie stavebnych prac.

Na zaklade vykonaného presetrovania
urad ziskal podklady a informacie nasved-
cujuce tomu, Ze traja podnikatelia koor-
dinovali svoj postup vo verejnom obsta-
ravani pri predkladani ponuk v procese
verejného obstaravania, ktorého predme-
tom bolo vykonanie stavebnych a rekon-
strukcénych prac v objekte rehabilitacného
zariadenia a zariadenia pre dochodcov.
Uvedeny projekt bol financovany z prostriedkov
Eurépskych Strukturalnych a investicnych fon-
dov.

ZacCatie spravneho konania neznamena, Ze
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Ucastnik konania porusil sitazné pravidla a
neprejudikuje zavery, ku ktorym moéze drad
dospiet v rozhodnuti.

PMU SR potvrdil zavery ukonéeného
presetrovania zakaziek tykajucich sa
organizacie kulturnych podujati pocas
predsednictva SR v Rade EU a ukoncil
presetrovanie zakazky na audiovizualne
sluzby zadanej v uvedenom obdobi

Protimonopolny urad Slovenskej repub-
liky, odbor kartelov, preskimal doplne-
nie podnetu, ktoré mu bolo dorucené
po ukonceni presetrovania tykajuceho sa
zakaziek zadavanych Ministerstvom zahra-
nicnych veci a eurdpskych zalezitosti Slo-
venskej republiky (dalej len ,MZVaEZ SR*)
v ramci organizacie kultarnych podujati
realizovanych pri prilezitosti predsednictva
Slovenskej republiky v Rade Europskej Unie.

V tejto suvislosti Urad v ramci svojich pra-
vomoci vymedzenych zakonom o ochrane
hospodarskej sttaze preveroval podozrenia
vyplyvajuce z doplnenia podnetu. Podozre-
nia sa tykali nesuladu konania subjektov
oslovenych v sudvislosti s danymi zakazkami
so zakonom o ochrane hospodarskej suta-
Ze a dna 10. 1. 2018 uzavrel, ze zotrvava
na svojich zaveroch o ukonceni presetrova-
nia.

Vsetky relevantné podklady a informa-
cie ziskané pocas vykonavania pre-
setrovania urad dosledne posudil a
dospel k zaveru, Ze nedisponuje do-
kazmi, ktoré by preukazovali zaver
o poruseni ustanoveni zakona o ochrane
hospodarskej sutaze v dosledku konania
subjektov oslovenych v slvislosti so zakaz-
kami zadavanymi MZVaEZ SR v ramci or-
ganizacie uvedenych kultdrnych podujati.
Po doslednom preskiimani doplnenia pod-
netu, ktoré bolo dorucené uradu po ozna-
meni o ukonceni presetrovania v predmet-
nej veci, urad zistil, Ze neobsahuje indicie
ani dokazy, ktoré by jednoznacne preuka-
zovali porusenie zakona o ochrane hospo-
darskej sutaze.

Zaroven dna 10. 1. 2018 urad ukongil
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presetrovanie, ktoré vykonalvzmysle zakona
o ochrane hospodarskej suataze, z do6-
vodu existencie podozrenia, Zze konanie
subjektov oslovenych v siivislosti so za-
kazkou na audiovizualne sluzby, ktoru
zadalo MZVaEZ SR pri prilezitosti pred-
sednictva Slovenskej republiky v Rade Eu-
ropskej Unie, nebolo v sulade so zakonom
o ochrane hospodarskej sttaze.

Doslednym posiudenim vSetkych relevant-
nych podkladov a informacii ziskanych
pocas vykonavania daného presetrovania
dospel urad k zaveru, ze nedisponuje do-
kazmi, ktoré by preukazovali zaver o poru-
seni ustanoveni zakona o ochrane hospo-
darskej sutaze.

Urad podas preSetrovani zvazoval i dalSie za-
konné moznosti ziskania dokazov o poruseni
s cielom preukazat protisitazné spravanie,
avSak vzhladom na okolnosti konkrétnych
pripadov a zasady, ktorymi sa Urad spravuje
pri vykonavani preSetrovania, skonsStatoval,
Ze za daného stavu vyuzil vSetky vySetrovacie
prostriedky a ukony, pomocou ktorych mohol
preukazat uzatvorenie protisitaznej dohody.

Vzhladom na Specifickl povahu vykonavania
preSetrovania vo veciach mozného poruse-
nia sutaznych pravidiel povazuje lrad v tejto
sUvislosti za doblezité upozornit na negativny
vplyv rozsiahlej medializacie podozreni z poru-
Senia zakona o ochrane hospodarskej sitaze
na vykonavanie preSetrovania aj na moznost
Uradu ziskat dokazy preukazujlce protisttaz-
né spravanie vyuzitim celej Skaly zakonnych
vySetrovacich prostriedkov a Ukonov.

Podrobnejsie o negativnych nasledkoch roz-
siahlej medializacie na vykonavanie presetro-
vania zverejnil drad na http.//www.antimon.
gov.sk/pmu-sr-upozornuje-na-mozny-negativ-
ny-dopad-rozsiahlej-medializacie-na-vykona-
vanie-presetrovania/.
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PMU SR vykonal neohlasené inspekcie
u _podnikatelov v oblasti stavebnych prac a
slvisiacich tovarov a sluzieb

Odbor kartelov PMU SR potvrdil, Ze v dfioch
od 13. 2. 2018 do 15. 2. 2018 vykonal ne-
ohlasenu inSpekciu v podnikatel'skych pries-
toroch podnikatelov pésobiacich v oblasti do-
davok stavebnych prac a suvisiacich tovarov
a sluzieb.

InSpekcia bola vykonana na zaklade do-
vodného podozrenia, Ze medzi podnikatel-
mi posobiacimi v oblasti dodavok staveb-
nych prac a suvisiacich tovarov a sluzieb
potrebnych pri vystavbe multifunkéného
ihriska mohlo dojst k uzatvoreniu doho-
dy obmedzujicej sutaz, a to v silvislosti
s ucastou a predkladanim ponuk vo verej-
nom obstaravani v ramci programov ,Pod-
pora rozvoja Sportu na rok 2014“ a ,Podpora
rozvoja Sportu na rok 2015“.

Urad zaroven povaZoval za nevyhnutné pre-
skimat, ¢i toto konanie nebolo stcéastou vo-
pred dohodnutej SirSej schémy koordinacie
postupu podnikatelov v predmetnych verej-
nych obstaravaniach.

KedZe by mohlo ist o horizontalnu do-
hodu medzi priamymi konkurentmi, kto-
ré patria medzi najzavaznejSie poruse-
nia sataznych pravidiel a povazuji sa za
tazké kartely, v pripade preukazania ta-
kejto dohody hrozi podnikatelom pokuta
az do vysky 10 % z obratu za predchadzajuce
uzavreté uctovné obdobie.

Skuto¢nost, Ze Grad uskutoénil inSpekcie ne-
znamena, ze dotknuté subjekty porusili su-
tazné pravidla, ani neprejudikuje zavery pre-
Setrovania.

PMU SR rozhodol o pokute pre dvoch
podnikatel'ov zabezpecujicich pitny rezim

Odbor kartelov Protimonopolné-
ho dradu SR dna 11. 4. 2018 vy-
dal rozhodnutie, ktorym VO veci

dohody spocivajucej v koordinacii akti-
vit dvoch podnikatelov v oblasti zabez-
pecovania pitného rezimu, predovsetkym
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prostrednictvom dodavky vody, galonov a
davkovacov, vratane poskytovania sluzieb
s tym suvisiacich, ulozil pokuty v celkovej
vySke 281 218 eur.

Zo zisteni Gradu vyplynulo, Ze v obdobi rokov
2013 az 2014 dvaja podnikatelia koordino-
vali svoje aktivity v uvedenej oblasti zabezpe-
c¢ovania pitného rezimu na Uzemi Slovenskej
republiky, a to prostrednictvom schémy proti-
sutaznych praktik, ktoré spocivali v doho-
de o urceni cien, rozdeleni trhu a koordina-
cie ich spravania vo vyberovom konani.

Jednotlivé porusSenia by v pripade ich sa-
mostatného posudzovania mohli byt vy-
hodnotené ako samostatné dohody alebo
zosUladené postupy obmedzujlice hospo-
darsku sataz. Z okolnosti pripadu vSak vy-
plynulo, Ze tieto jednotlivé poruSenia boli
slUCastou celkového planu podnikatelov
v uvedenej oblasti zabezpecovania pitného
rezimu a boli vzajomne prepojené jednym
cielom, ktorym bolo v danej oblasti vylucit
hospodarsku sitaz medzi podnikatelmi.

Urad v suvislosti s vyhodnotenim podozrenia,
ze medzi podnikatelmi doslo k dohode ob-
medzujlcej sutaz v rozpore s § 4 zakona o
ochrane hospodarskej sutaze a ¢l. 101 Zmlu-
vy o fungovani Europskej unie, ktoré nadobu-
dol v ramci vlastného preSetrovania, pristupil
k vykonaniu inSpekcii v priestoroch dotknu-
tych podnikatelov. Nasledne drad v priebe-
hu preSetrovania a spravneho konania ziskal
podklady, najma emailovl komunikaciu pod-
nikatelov, ktora potvrdila zavery o existencii
dohody spocivajucej v koordinacii ich aktivit
v oblasti zabezpecovania pitného rezimu a
konanie podnikatelov Urad vyhodnotil ako
dohodu obmedzujlcu sutaz podla § 4 zako-
na o ochrane hospodarskej sutaze v zneni
Uc¢innom do 30. 6. 2014 a ¢l. 101 Zmluvy o
fungovani Eurépskej Unie.

Uvedené protisitazné konanie podni-
katelov je z hladiska zavaznosti klasi-
fikované ako tzv. tazky kartel - cielo-

va dohoda a uz svojou samotnou povahou
predstavuje formu spoluprace vykazujicu do-
statocny stupen skodlivosti na hospodarsku
sutaz. Zaroven v praxi sutaznych uradov patri
k najtvrdsie postihovanym poruseniam zakona.
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Rozhodnutie Gradu nie je pravoplatné. Uast-
nici konania moézu vodéi prvostupnovému roz-
hodnutiu podat rozklad.

ZNEUZIVANIE DOMINANTNEHO
POSTAVENIA

PMU SR rozhodol o zneuziti dominantného
postavenia bratislavskym letiskom

Odbor zneuzivania dominantného postavenia
a vertikalnych dohdéd Protimonopolného
Uradu SR vydal dna 18. 1. 2018 rozhodnutie,
v ktorom ulozil spolo¢nosti Letisko M.
R. Stefanika - Airport Bratislava, a.s.,
(BTS), Bratislava (dalej len ,Letisko M. R.
Stefanika“) pokutu vo vySke 127 000 eur
za zneuzitie dominantného postavenia.

Spoloénost Letisko M. R. Stefanika podsobi
ako prevadzkovatel bratislavského letiska,
pricom jeho ulohou je sprava infrastruktary
letiska a poskytovanie leteckych a neletec-
kych sluzieb najma dopravcom a cestujicim.

Dfa 1. 7. 2016 Letisko M. R. Stefanika za-
viedlo poplatok za nadstandardné VIP sluz-
by poskytované na terminali vSeobecné-
ho letectva, pricom poplatok platil kazdy
odlietavajldci cestujuci, ktory prechadzal
terminalom vsSeobecného letectva. Proti-
sutazné spravanie spolo¢nosti spocivalo
v nastaveni tohto poplatku - poplatok za nad-
Standardné VIP sluzby nebol prepojeny s re-
alnym vyuzitim nadstandardnych VIP sluzieb
cestujucimi, ale bol naviazany len na samot-
ny vstup na terminal vSeobecného letectva,
pritom vstup na terminal je spoplatneny inym
typom poplatku. Tymto dochadzalo k situacii,
ze poplatok za nadStandardné VIP sluzby pla-
tili aj klienti, ktori o takéto sluzby nemali zau-
jem a nevyuzivali ich.

Predmetné konanie Letiska M. R. Stefa-
nika bolo dradom vyhodnotené ako zne-
uzitie dominantného postavenia formou
neprimeranych podmienok podla § 8
ods. 2 pism. a) zakona o ochrane hospo-
darskej sutaze a ¢l. 102 pism. a) Zmluvy
o fungovani Europskej Unie.
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ProtisGtazné konanie bolo ukoncené dna
31. 8. 2017.

V ramci spravneho konania Letisko M. R.
Stefanika predlozZilo Ziadost o urovnanie
podla § 1 ods. 1 Vyhlasky Protimonopolné-
ho Uradu Slovenskej republiky ¢. 171/2014
Z. z., ktorou sa ustanovujl], podrobnosti
0 podmienkach urovnania. Urad po vy-
hodnoteni vsetkych skutoc¢nosti suhlasil
S procesom urovhnania, na zaklade ¢oho bola
Letisku M. R. Stefanika znizena poévodne ulo-
zena pokuta o 30 %, a to na sumu 127 000
eur.

Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna
5. 2. 2018.

PMU SR ukonéil presetrovanie v oblasti vyroby
elektriny z hnedého uhlia

Urad v uplynulych mesiacoch posudzoval
podnet od spolo¢nosti Kupele Bojnice, a.s.,
z dovodu mozného zneuzivania dominantné-
ho postavenia spolo¢nostou Hornonitrianske
bane Prievidza, a.s., (dalej len ,HBP“). Pred-
metom podnetu bolo podozrenie na ucto-
vanie neprimerane vysokej ceny za hnedé
uhlie, ktoré od spolocnosti HBP nakupu-
je spolocnost Slovenské elektrarne, a.s.,
na ucely vyroby elektriny z tzv. domaceho
uhlia.

Urad zacal podla § 22 ods. 1 pism. b) zakona
o ochrane hospodarskej sutaze preSetrova-
nie, ktorého cielom bolo zistit, ¢i namietané
konanie by mohlo predstavovat porusenie
zakona, a teda, Ci existuje dovod na zacatie
spravneho konania. Analyzované boli skutoc-
nosti uvedené v podnete, odpovede oslove-
nych subjektov a verejne dostupné informa-
cie.

Hnedé uhlie sa v SR tazi hibinnym spésobom.
Urad pocCas preSetrovania zistil, Ze hlbinné
dobyvanie uhlia je v porovnani s povrchovou
tazbou niekol'konasobne nakladnejsie, ¢oho
vysledkom je vysSia cena takto tazeného uh-
lia.

Napriek tomu, vlada SR uznesenim ¢C.
356/2005 zo 4. maja 2005 rozhodla o vy-
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robe elektriny z domaceho uhlia vo vSe-
obecnom _hospodarskom zaujme (da-
lej len ,VHZ"). Cena elektriny vyrobenej
zdomaceho uhliaje teda za posledné roky viac
ako dvojnasobna voci trhovej cene elektriny,
ktora je uréena ako rocny priemer spotovej
ceny elektriny na trhu a bez podpory, resp. do-
tacnych mechanizmov by na trhu bola nepre-
dajna. Na doplatenie rozdielu medzi vynosmi,
nakladmi a primeranym ziskom pre vyrobcu
elektriny zdomaceho uhlia preto Urad pre re-
gulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,URSO")
vo svojich vyhlaskach?! stanovuje spdsob vy-
poctu tzv. doplatku. Spésob vypoctu doplat-
ku je aktualne stanoveny v § 11 vyhlasky
URSO ¢. 18/20417 Z. z., ktorou sa ustanovuje
cenova regulacia v elektroenergetike (da-
lej len ,vyhlaska“). URSO podla § 11 ods.
4 vyhlasky kazdoro¢ne, na zaklade vopred
stanoveného vzorca vypocitava presnu vys-
ku doplatku. Na tento ucel URSO kontroluje
a schvaluje jednotlivé faktory relevantné pre
tento vypocet, okrem iného aj ekonomic-
Ky opravnené variabilné naklady na vyrobu
elektriny z uhlia.

Pocas preSetrovania Udrad zistil, Ze cena
za nakup hnedého uhlia je dohodnuta az po-
tom, ako prebehne schvalovaci proces pred
URSO a teda vychadza az z_ predpokladu
opravnenosti nakladov, ktoré URSO v ramci
doplatku schvalil.

Urad si zaroven dovol'uje uviest, Ze posudzova-
nie vyroby elektriny z domacich zdrojov uhlia
na Slovensku prebieha v su¢asnosti aj zo stra-
ny prislusnych Utvarov Eurépskej komisie, a to

z hladiska zlucitelnosti prislus-
ného opatrenia pomoci S vnator-
nym trhom podla clanku 107 ZFEU.

Podla &l. 107 ods. 1 ZFEU, ak nie je zmlu-
vami ustanovené inak, pomoc poskytova-
na clenskym statom alebo akoukolvek
formou zo statnych prostriedkov, ktora
narasa hospodarsku sutaz alebo hrozi
narusenim hospodarskej sutaze tym, zZe

! Napr. Vyhlaska Uradu pre reguldciu sietovych odvetvi
8. 18/2017 Z. z., Vyhlaska Uradu pre regulaciu sieto-
vych odvetvi é. 260,/2016 Z. z., Vyhlaska Uradu pre re-
gulaciu sietovych odvetvi ¢. 221/2013 Z. z., Vyhlaska
Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi &. 225/2011
Z. z
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zvyhodnuje urcitych podnikatelov alebo vy-
robu urcitych druhov tovaru, je nezlucitel'na
s vnatornym trhom, ak ovplyviuje obchod
medzi ¢lenskymi statmi.

Vzhladom na postup Europskej komisie a
na kompetencie URSO je otazne, ¢i je urad
opravneny posudzovat tento pripad podla
zakona o ochrane hospodarskej sutaze.

Napriek tomu vsak urad pristapil aj k vy-
hodnoteniu skutocnosti zistenych v pre-
setrovani a zaroven skutocnosti uvede-
nych v podnete tykajucich sa namieta-
nych vysokych cien. PodrobnejSie vyhod-
notenie predmetnych skutoCnosti Grad zas-
lal dotknutym stranam a dospel k zaveru,
Ze nie je dostatok doévodov na to, aby u-
rad d'alej pokracoval v presetrovani. Urad
preto presetrovanie zastavil.

Na zaver Urad uvadza, ze vysoka cena hne-
dého uhlia tazeného v SR hlbinnym sp6-
sobom v porovnani s cenami hnedého uh-
lia v inych krajinach, tazeného povrcho-
vym sposobom je dosledkom rozhodnutia
vlady SR, ktora prostrednictvom VHZ sle-
duje urcité spolocenské ciele, ako napr.
udrzanie zamestnanosti a pod.

Opodstatnenost existencie hlbinnej tazby
hnedého uhlia v SR drad nebude hodno-
tit vzhladom na to, Ze toto rozhodnutie je
plne v kompetencii vilady SR.

PMU SR vykonal neohlasené inspekcie
u_podnikatelov v oblasti nakupu, predaja
a distribicie originalnych atramentovych a
tonerovych kaziet

Odbor zneuzivania dominantného postave-
nia a vertikalnych dohéd v dnoch od
10. 4. 2018 do 12. 4. 2018 vykonal neo-
hlasenu inSpekciu v podnikatelskych prie-
storoch podnikatelov poésobiacich v oblas-
ti nakupu, predaja a distribdcie original-
nych atramentovych a tonerovych kaziet do
tlaciarenskych zariadeni, kopirovacich zaria-
deni, faxov alebo inych takychto zariadeni
sltziacich k obdobnému ucelu na Gzemi Slo-
venskej republiky.
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InSpekcia bola vykonana na zaklade dovod-
ného podozrenia, Zze medzi podnikatel'mi
posobiacimi v predmetnej oblasti mohlo
dojst k uzavretiu dohod obmedzujicich su-
taz a/alebo k zneuzitiu dominantného po-
stavenia, a to v sivislosti s icastou a pred-
kladanim ponuk vo verejnom obstaravani
vyhlasovanych vo vyssSie uvedenej oblasti.
Urad povazoval za potrebné preverit podozre-
nie na mozné porusenie pravidiel hospo-
darskej sutaze zo strany zastipenia jednej
zo znaciek posobiacich v danej oblas-
ti v ramci Slovenskej republiky a/alebo
zo strany koncovych distribatorov.

V pripade preukazania porusenia sutaznych
pravidielhrozipodnikatelompokutaazdovysky
10 % z obratu za predchadzajlce uzavreté
Uctovné obdobie.

Skuto¢nost, Ze Grad uskutoénil inSpekcie ne-
znamena, ze dotknuté subjekty porusili su-
tazné pravidla, ani neprejudikuje zavery pre-
Setrovania.

STATNA POMOC

Vybrané statistické udaje z oblasti statnej
pomoci za januar - april 2018

Viybrané Statistické udaje Pocet
Zavazné stanoviskd k sché- 0
mam Statnej pomoci
Zavazné stanoviska dodat- 5
kom k schémam Statnej po-
moci
Zavazné stanoviskd k sché- 9
mam minimalnej pomoci
Zavazné stanoviska dodat-
kom k schémam minimalnej 5
POMOCi
Zavazné stanoviska k ad hoc 40
pomociam
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Vybrané statistické uUdaje

Stretnutia s poskytovatel'mi 33
Skolenia 4
Notifikacie do EK 1
Zverejnené informacie

na webovom sidle 19
www.statnapomoc.sk

BlizSie informacie o platnych schémach stat-

nej pomoci a minimalnej pomoci st dostupné
na webovom sidle statnej pomoci.

Nova diskontna a referenéna sadzba

Od 1. 1. 2018 plati nova zakladna sadzba pre
stanovenie referenénej a diskontnej sadzby
vo vyske -0,18 %.

Referencné a diskontné sadzby sa pouziva-
ju namiesto trhovych sadzieb a na meranie
ekvivalentu grantu pomoci najméa vtedy, ked
sa tato poskytuje v niekol'kych splatkach, a
na vypocitanie prvku pomoci vyplyvajdceho
sa aj na kontrolu suladu s pravidlom de mi-
nimis a nariadeniami o skupinovych vynim-
kach.

DalSie podrobnosti o zakladnej sadzbe pre
stanovenie referencnej a diskontnej sadzby
sU uverejnené na webovom sidle Statnej po-
moci http://www.statnapomoc.sk/?p=3969.

Informacéna povinnost o vyske statnej pomoci
za rok 2017

Podla § 16 ods. 4 zakona ¢. 358/2015 Z. z.
o Uprave niektorych vztahov v oblasti Stat-
nej pomoci a minimalnej pomoci a o zme-
ne a doplneni niektorych zakonov (zakon
o Statnej pomoci) s poskytovatelia statnej
pomoci povinni kazdorocne do konca feb-
ruara poskytnut Gadaje o statnej pomoci
za predchadzajici kalendarny rok. Predmet-
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na informacna povinnost sa netyka opatreni
poskytnutych v rezime minimalnej pomoci.

Urad po spracovani Gdajov je povinny kaz-
doro¢ne do konca maja predlozit vlade SR
na prerokovanie spravu o poskytnutej statnej
pomoci za predchadzajuci kalendarny rok.
Predmetnu spravu nasledne predklada Eu-
ropskej komisii.

Formu a obsah ro¢nych sprav o poskytnutej
statnej pomoci upravuje nariadenie Komisie
(ES) €. 794/2004 z 21. aprila 2004, ktorym sa
vvkondva nariadenie Rady (EU) 2015/1589
stanovujdce podrobné pravidla na uplatnova-

nie élé‘nku 108 Zmluvy o fungovani Eurépskej
unie (U. v. ES, L 140, 30. 4. 2004, s. 1).

V nadvaznosti na uvedené, Urad zacCiatkom
januara 2018 oslovil vSetkych poskytovate-
lov Statnej pomoci so ziadostou o poskytnu-
tie vySSie uvedenych informacii. Zaroven im
zaslal podrobné pokyny ulahc¢ujlce vypraco-
vanie spravy.

Informacna povinnost o vySke nahrad
za sluzby vo vseobecnom hospodarskom

zaujme za roky 2016 a 2017

Rozhodnutie Komisie z 20. decembra 2011
o uplatnovani ¢lanku 106 ods. 2 Zmluvy
o fungovani Eurépskej Unie na statnu pomoc
vo forme nahrady za sluzbu vo verejnom za-
ujme udelovanej niektorym podnikom pove-
renym poskytovanim sluzieb vSeobecného
hospodarskeho zaujmu (2012/21/EU) (dalej
len ,rozhodnutie“) stanovuje v ¢lanku 9 po-
vinnost vSetkym Clenskym Statom predkladat
Europskej komisii kazdé dva roky pravidel-
nu spravu o vykonavani tohto rozhodnutia.

Urad sa vo februari 2018 obratil na posky-
tovatelov Statnej pomoci vo forme nahrady
za sluzby vSeobecného hospodarskeho za-
ujmu so Ziadostou o poskytnutie informacii
poZzadovanych zo strany Eurdpskej komisie.
Poskytovatelia sU povinni zaslat Udaje k vy-
pracovaniu predmetnej spravy za Slovensku
republiku Uradu do 5. juna 2018. Na zaklade
poskytnutych udajov Urad vypracuje finalnu
spravu pre Eurépsku komisiu, ktora bude na-
sledne zverejnena na jej webovom sidle.
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Zvysovanie povedomia v oblasti statnej

pomoci

V obdobi od januara do aprila 2018 drad
zorganizoval 4 Skolenia a 33 pracovnych
stretnuti s poskytovateI'mi statnej a mi-
nimalnej pomoci, resp. s vykonavatel'mi
schém pomoci, ktoré sa tykali pravidiel pre
poskytovanie Statnej a minimalnej pomoci.

Dve zo skoleni sa uskutocnili v aprili a boli
uréené pre zastupcov miest, obci a samo-
spravnych krajov. Konali sa priamo v regio-
noch - dna 6. 4. 2018 v Nitre (v spolupraci
s Regionalnym vzdelavacim centrom Nitra)
a dna 16. 4. 2018 v Trnave (v spolupraci
s Informacno-poradenskym centrom v Trna-
ve) a zucastnilo sa ich celkovo cca 120 Ucast-
nikov. Predmetom Skoleni boli véeobecné
aspekty (zakladné pojmy v oblasti Statnej
pomoci a pravidla poskytovania pomoci), ale
aj vnuatrostatna pravna aprava, a to najma
zakon €. 358/2015 Z. z. o uUprave niektorych
vztahov v oblasti Statnej pomoci a minimal-
nej pomoci a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (zakon o statnej pomoci) s dorazom
na povinnosti vo vztahu k Informacnému
systému pre monitorovanie a evidenciu - IS
SEMP. Tento systém plni funkciu centralneho
registra, ktory poskyutje Udaje o poskytnutej
pomoci v Slovenskej republike. Predmetom
Skoleni boli aj specifika tykajice sa posky-
tovania pomoci na urovni miest, obci, resp.
samospravnych krajov (napr. nakladanie s
majetkom na zaklade titulu hodného osobit-
ného zretela). V ramci diskusie Gc¢astnici obi-
dvoch Skoleni aktivhe vyuzili moznost polozit
konkrétne otazky.

Dalsie dve Skolenia boli zamerané na admi-
nistrativne kapacity ESIF, ktorych Gcast je
povinna na zaklade Centralneho planu vzde-
lavania. Skolenia sa konali 22. 3. a 18. 4.
2018 v priestoroch hotela Borik. Zucastnili sa
ich zastupcovia Ministerstva Skolstva, vedy,
vyskumu a Sportu SR, Ministerstva vnutra SR,
Ministerstva hospodarstva SR, Ministerstva
prace, socialnych veci a rodiny SR a Imple-
mentacnej agentury Ministerstva prace, soci-
alnych veci a rodiny SR. Predmetom Skolenia
boli zakladné informacie o oblasti Statnej
pomoci a minimalnej pomoci, ale aj vnitro-
statna pravna uprava (zakon ¢. 358/2015 Z.
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Z. 0 Uprave niektorych vztahov v oblasti Stat-
nej pomoci a minimalnej pomoci a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (zakon o statnej
pomoci), a IS SEMP. Niektori G¢astnici Skole-
nia vyuzili moznost a zaslali svoje otazky pred
Skolenim a pocas Skolenia ich lektor zodpove-
dal. Zaroven ucastnici aktivne vyuzili moznost
klast lektorom konkrétne otazky, s ktorymi sa
pocas svojej praxe stretavaju.

Predmetom pracovnych stretnuti s poskyto-
vatelmi Statnej a minimalnej pomoci boli
konkrétne navrhy opatreni pomoci jed-
notlivych poskytovatelov pomoci (navrhy
schém statnej pomoci, navrhy schém mini-
malnej pomoci, navrhy na poskytnutie ad hoc
pomoci), ako aj vSeobecné témy tykajice
sa uplatnovania pravidiel v oblasti statnej
pomoci. NajcastejSimi Ucastnikmi stretnuti
boli zastupcovia ministerstiev.

Kontrolna éinnost

Na zaklade zakona o Statnej pomoci je urad
opravneny vykonavat u poskytovatela mini-
malnej pomoci kontrolu poskytnutia pomoci.
Na vykon kontroly sa vztahuje § 20 - § 27 za-
kona €. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole
a audite a o zmene a doplneni niektorych za-
konowv.

Jednotlivé kontroly v oblasti minimalnej po-
moci Urad vykonava na zaklade ro¢ného pla-
nu kontrol, ktory sa predklada kazdorocne
na schvalenie predsedovi Uradu v termine
do 15. marca.

Podkladom schvaleného roéného planu kon-
trol na rok 2018 boli informacie ziskané pri
vypracovavani stanovisk k schémam mini-
malnej pomoci vratane ich dodatkov z hladis-
ka dodrziavania pravidiel EU pre minimalnu
pomoc, informacie ziskané pri vypracovavani
stanovisk k navrhom na poskytnutie minimal-
nej pomoci ad hoc a informacie ziskané pri
sprave centralneho registra IS SEMP.
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SUTAZNA ADVOKACIA

MEDZIREZORTNE PRIPOMIENKOVE KONANIA

Odstranovat potencialne prekazky v efektivnej
aplikacii sutaznych pravidiel sa Grad snazi aj
prostrednictvom pripomienok k navrhom zako-
nov a inych pravnych dokumentov.

V ramci medzirezortného pripomienkového ko-
nania zaslal zasadné pripomienky aj k nasle-
dujdcim navrhom materialov.

K materialu Zakon o dani z poistenia a o zmene a
doplneni niektorych zakonov

K navrhu zakona si Protimonopolny urad Slo-
venskej republiky uplatnoval niekolko zasad-
nych pripomienok.

Vo vSeobecnosti k navrhu zakona Urad kon-
Statoval, Ze navrhovanym rozSirenim danovej
povinnosti by doSlo k vyraznému zvySeniu pria-
mych finanénych nakladov pre (potencialne)
subjekty posobiace na trhu poistenia.

Najednejstrane moze takéto zvySenie priamych
financnych nakladov posobit ako bariéravstupu
na trh pre nové subjekty, ktoré pri zvazovani
svojho posobenia poistenia na Uzemi Sloven-
skej republiky budld posudzovat aj priame
finanéné naklady s tym sulvisiace. Zo sutaz-
no-pravneho hladiska pritom vysoké bariéry
vstupu vytvaraju ochranu pred potencialnou
konkurenciou a zvysSuju riziko koluzie, pretoze
podnikatelia sa nemusia obavat jej destabili-
zacie zo strany novo vstupujucich subjektov.
Zaroven, zahraniCné subjekty uz posobiace
na Uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom
pobocky zahrani¢nej poistovne, rovnako ako
poistovne ziného ¢lenského Statu, nebudi mat
zaujem o vykonavanie poistnej ¢innosti v oblas-
ti poistenia na Uzemi Slovenskej republiky, a to
z dévodu zvySenej danovej povinnosti. Exis-
tuje teda potencialne riziko odchodu tychto
subjektov zo slovenského trhu poistenia do
iného ¢lenského Statu s priaznivejSou prav-
nou Upravou danovej povinnosti, co bude mat
za nasledok znizenie ponuky v oblasti poiste-
nia.

V nadvaznosti na uvedené si Urad dovolil na-
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vrhnuat, aby predkladatel v ramci hodnotenia
mozného dopadu navrhovanej pravnej Upra-
vy porovnal danové zatazenie jednotlivych
sektorov poistenia s inymi ¢lenskymi Statmi
Eurépskej unie. Vzhladom na existenciu jed-
notného trhu Eurépskej Gnie podla Uradu nie
je Ziaduce prijimat taka legislativnu Gpravu,
ktorda mobze mat potencial vylicenia vstupu
konkurentov z ostatnych clenskych krajin
na trh. Prave naopak, je v zaujme podpory a
ochrany hospodarskej sutaze prijimat taku
legislativnu Gpravu, ktora konkurencné pros-
tredie podporuje. Pripadnym problémom pri
aplikacii zakona, ktoré su uvedené nizSie, sa
da predist stanovenim jasnych pravidiel zda-
novania, napr. podobnym systémom vyberu
dane, ako je to v pripade dane z pridanej hod-
noty.

Na druhej strane, uplatnovanim novej dane
pravdepodobne dojde k preneseniu zvySenych
nakladov poistovni na predmetné danové
zatazenie na spotrebitelov (poistnikov).

Takato Uprava mbéze mat preto negativny do-
pad aj na spotrebitelov, kedze moze viest
k zvySeniu cien poistného a teda k zvySeniu
cien pre koncovych spotrebitelov. Zavedenie
tejto dane povedie k zvySeniu minimalnych
hranic poistného pre jednotlivé produkty
v oblasti poistenia a to by mohlo mat zo stred-
nodobého aj z dlhodobého hladiska nega-
tivny vplyv na uzatvaranie poistnych zmlav
v nizkoprijmovych skupinach obyvatelstva a
v SirSom kontexte ide o znizenie ochrany ma-
jetku obyvatel'stva v pripade Skodovych uda-
losti.

Zavedenie navrhovanej dane z poistenia moze
v pripade zachovania cien poistného viest tiez
k vyraznému znizeniu kvality pontikanych po-
istnych produktov napr. rozSirenim vyluk z po-
istného a obmedzenim vysky krytia.

Tato pripomienku Urad predlozil uz v minulosti
k zakonu, ktorym doslo k zavedeniu odvodu
z nezivotného poistenia.

K § 9 (a k suvisiacim ustanoveniam § 3,
§ 6, § 8) navrhu zakona udrad uviedol pripo-
mienku, Ze predkladany navrh zakona ob-
sahuje rozne sadzby pre jednotlivé odvetvia
a druhy poistenia. Stanovenie sadzieb je v

E
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kompetencii MF SR, avSak to, ako je nasta-
vena sadzba dane v pripade konkrétnej ob-
lasti poistenia by malo byt v samotnom na-
vrhu odovodnené a podlozené. V pripade
predkladaného navrhu vSak takéto oddévod-
nenie konkrétnej vysky sadzieb absentuje.

Taktiez v pripade, ak dbjde k zavedeniu no-
vej dane, je nevyhnutné stanovit jasné pra-
vidla, akym spdsobom bude danové zataze-
nie dalej distribuované (t. j. akym spdésobom
bude prenasané na konecnych spotrebite-
lov), a to za toho predpokladu, ze nebude
dochadzat ku krizovému prenasaniu nakla-
dov a rizik medzi jednotlivymi druhmi
poistenia a teda aj k ,vykryvaniu strat“
v jednej oblasti poistenia z druhej oblasti po-
istenia.

Stanovenie rozdielnych sadzieb bez nalezi-
tého oddévodnenia spolu s mozZnostou také-
hoto ,krizového dotovania“ medzi jednotli-
vymi oblastami poistenia moze v konec-
nom doésledku deformovat trh a zvyhodno-
vat niektorych podnikatelov s priaznivou
Struktdrou portfélia existujdcich poistnych
zmlav vzhladom na navrhované sadzby.

Naviac, uvedenym by podla Gradu mohlo
dochadzat aj k poskytnutiu Statnej pomo-
ci zo strany Statu, pricom posudenie toh-
to aspektu v navrhu absentuje. SR ako Clen-
sky stat EU poziva autonémiu vo vztahu
k danovému systému, akékolvek opatrenie
v oblasti dani vSak musi byt v sulade
s pravidlami pre Statnu pomoc. V tomto kon-
texte by kazdé opatrenie v oblasti pria-
mych alebo nepriamych dani malo byt
konstituované a posudzované aj z hla-
diska potencidlneho poskytnutia Statnej
pomoci.

Vzhladom na skutocnost, Ze predkladany
navrh zakona obsahuje rbézne sadzby pre
jednotlivé odvetvia a druhy poistenia (Co
mobZe predstavovat selektivne zvyhodnenie
konkrétnych podnikov), resp. ustanovenie
tejto dane vyhradne pre poistovne, je v sU-
lade s rozhodovacou praxou eurdpskych
sidov potrebné posudit, ¢i takto nasta-
venou pravnou Upravou nepriameho zda-
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nenia poistenia nemoéze prist k poskytnu-
tiu Statnej pomoci v zmysle ¢l. 107 ods.
1 Zmluvy o fungovani Eurdpskej uUnie.

Ked Clenské Staty prijmua SirSie opatrenia ty-
kajuce sa vSetkych podnikov, ktoré splnaju
urcité kritéria, pricom tymito opatreniami sa
znizuju poplatky, ktoré by tieto podniky za
beznych okolnosti museli hradit (napri-
klad oslobodenie od dane alebo je;j Casti pre
podniky splnajuce urcité kritéria), je potreb-
né posudit, Ci ide o opatrenia selektiv-
neho charakteru.

V tychto pripadoch by sa selektivhost opat-
reni mala spravidla posudzovat analyzou
v troch krokoch. Po prvé sa musi identifi-
kovat referencny systém. Po druhé je po-
trebné stanovit, ¢i dané opatrenie pred-
stavuje vynimku v ramci tohto systému
tym, Ze sa pri nom rozliSuje medzi hospo-
darskymi subjektmi, ktoré su vzhladom
na vlastné ciele systému v porovnatelnej
skutkovej a pravnej situacii. Stanovenie to-
ho, ¢i existuje vynimka, je klucovym prv-
kom tejto Casti testu a umoznuje dos-
piet k zaveru v sulvislosti s tym, ¢&i je
opatrenie prima facie selektivne. Ak pred-
metné opatrenie nepredstavuje vynimku v
ramci referencného systému, nie je selek-
tivne. Ak vSak ano (a teda je prima facie se-
lektivhe), musi sa v tretom kroku testu urcit,
C¢i je tato vynimka odoévodnena povahou
alebo vSeobecnou Struktirou (referencné-
ho) systému. Ak je prima facie selektivhe
opatrenie odévodnené povahou alebo vSe-
obecnou Struktdrou systému, nebude sa
povazovat za selektivhe, a nebude sa nan
teda vztahovat ¢lanok 107 ods. 1 Zmluvy o
fungovani Eurdpskej Unie, t. j. také opatrenie
nepredstavuje statnu pomoc.

Urad tieZz dodal, ¢ vo v&eobecnej &as-
ti navrhu zakona o dani z poistenia pred-
kladatel uvadza, Ze doterajsSi odvod z ne-
Zivotného poistenia je nesystémovym a ne-
efektivnym opatrenim, ktory spodsobuje
nerovnaké zaobchadzanie v slvislosti s od-
vodom z prijatého poistenia na zaklade
poistnych zmldv uzavretych pred 1. janu-
arom 2017 a uzavretych od tohto datumu.
Predkladatel by mal v navrhu uviest aj to, Ci
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a akym sposobom navrh odstranuje takéto
nerovnaké zaobchadzanie s podnikatelmi.

Navrh zakona v sucasnej podobe totiz mo-
Ze viest napriklad k znevyhodneniu posta-
venia poistovni zaoberajlcich sa len poiste-
nim v oblasti Zivotného poistenia na sloven-
skom trhu, nakolko poistovne poskytujlice
produkt ZzZivotného poistenia nemajud ako
zakomponovat novl dan do existujlcich
zmllav, teda na rozdiel od inych poistov-
ni, poskytujdcich aj nezivotné poistenie, budu
v nerovnakom postaveni.

Vzhladom na uvedené, poistovne univer-
zalneho typu budd mat zvyhodnend po-
ziciu vo vyrovnani sa s novou nakladovou
polozkou v porovnani s poistovhami, ktoré
sa zaoberaju Specializovanymi produktmi po-
istenia.

Urad z vy3Sie uvedenych dévodov Ziada pod-
lozit/odovodnit vySku sadzieb pri jednotli-
vych druhoch poistenia (vratane vysSie uve-
deného posudenia selektivnosti navrhu z hl'a-
diska pravidiel v oblasti Statnej pomoci)
za sUCasného stanovenia jasnych pravi-
diel pre dalSiu distriblciu poistného, spo-
lu s tym, aby nedochadzalo ku krizové-
mu ,dotovaniu“ medzi jednotlivymi druhmi
poistenia a tym aj k nerovnovahe a zvyhodne-
niu urcitych cielovych oblasti poistenia.

Ministerstvo financii Slovenskej republiky
upravilo navrh zakona o dani z poistenia, ktory
zo zdanovania poistenia vylucil odvetvia zivot-
ného poistenia a takmer vSetky odvetvia nezi-
votného poistenia zdanil jednotnou sadzbou.
Hlavné pripomienky, ktoré drad zaslal k na-
vrhu predlozenému do medzirezortného pri-
pomienkového konania boli upravenym navr-
hom zakona vyrieSené.

K materialu Zakon o neprimeranych podmienkach
v_obchodnych vztahoch, ktorych predmetom su
potraviny

K uvedenému navrhu si Urad uplatnil okrem
viacerych odporucacich pripomienok aj na-
sledujlce zasadné pripomienky.

K § 3 ods. 1 pism. ¢) navrhu zakona si Urad
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uplatnil pripomienku tykajicu sa ustanove-
nia, ktorym sa zavadza povinnost uvadzat
v zmluve zlavu z klpnej ceny, ak sa tato
ma uplatnit. Tato zlava nesmie prekrocit v
nadvaznosti na § 4 ods. 3 sumu 3 %
z obratu dodavatela za potraviny doda-
né jednotlivému odberatelovi v kalendarnom
roku.

K danému ustanoveniu drad uviedol, Ze
mu nie je zrejmé, na zaklade ¢oho sa limit
3 % z obratu bude ratat. V prvom rade nie
je z daného ustanovenia ani z dbévodovej
spravy zrejmé, ktory kalendarny rok ma pred-
kladatel navrhu zakona na mysli. V druhom
rade, ak je za zmluvu povazovana kazda jed-
na objednavka tovaru, v priebehu roka ani
nemoze byt jasné, kolko takychto objednavok
bude medzi Uc¢astnikmi obchodného vztahu
za rok uskuto¢nenych. Cenotvorba a objed-
navanie tovaru zrejme v praxi prebieha na
zaklade aktualneho vyvoja na trhu s konkrét-
nou potravinou, pricom podmienky, dopyt a
ponuka sa v priebehu roka mézu vyznamne
menit. Je v zaujme nielen odberatela, ale aj
dodavatela sa tomuto vyvoju prisposobit. Na
zaklade uvedeného uradu v suvislosti s pred-
metnym ustanovenim uviedol, Zze mu nie je
zrejmé, akym spdsobom dané skutoCnosti
bude mozné zo strany Ucastnikov obchodné-
ho vztahu zohladnovat pri jeho uplatnovani.

Zaroven sa v dovodovej sprave k danému
ustanoveniu bez dalSich podrobnosti uva-
dza, ze limit na zlavu z kdpnej ceny 3 % z
obratu je mozné prekroCit v pripade, Ze poj-
de o predajnu akciu odberatela. Uradu v tej-
to sulvislosti nie je jasné, ¢o sa touto vetou
mysli a aky vztah ma predajna akcia odbe-
ratela a obrat dodavatela.

Uradu tieZ nie je zrejmé, preco by zlavy z kip-
nej ceny nemohli prekrocit stanovené limity
v pripade, ak o zlavy a akciovy predaj maju
zaujem obe strany/(c¢astnici obchodného vzta-
hu.

Napriek tomu, zZe toto ustanovenie neobme-
dzuje odberatelov v predajnych akciach na
ukor ich vlastnej marze, toto ustanovenie mo-
Ze mat negativny dopad na spotrebitela, pre-
toze do urcitej miery obmedzuje moznosti zni-
Zenia cien v ramci predajnych akcii.

(@)}



SUTAZNY SPRAVODAJCA

1/2018

Ustanovenie § 4 ods. 2 pism. g) navrhu zako-
na povazuje za neprimeranl podmienku pe-
nazné alebo nepenazné plnenie uUcastnika
obchodného vztahu za vySSi ako planovany
predaj potraviny dodavatela, ako predpokla-
dal odberatel.

Podl'a nazoru lradu je v obchodnej praxi bez-
né, Ze za vysSi predaj konkrétneho tovaru do-
davatel ,odmenuje“ odberatela uplatnenim
mnozstevnej zlavy. Mnozstevné zlavy pred-
stavujd nastroj, ktory moéze byt vyhodny pre
obe obchodujuce strany. Bez uvedenia dal-
Sieho vysvetlenia urad nevidi dévod na to, aby
odberatel nedostal Standardnd mnozstevnu
zlavu aplikovanu vSeobecne dodavatelom pri
vysokych odberoch. Pri aplikacii pism. g) by
zaroven dochadzalo k Uplnému zamedzeniu
mozného prenosu vyhodnejSej ceny na spot-
rebitela. Uplatnovanie uvedeného ustanove-
nia teda moéze mat v koneCnom doésledku na
spotrebitela negativny dopad.

Podla uradu ustanovenie § 4 ods. 3 navrhu
zakona obmedzuje za urcitych podmienok
pozadovanie penazného alebo nepenazného
plnenia zo strany odberatela za sluzby pod-
porujlce predaj tovarov, ako aj za umiestenie
potraviny na urc¢itom mieste v prevadzke od-
beratela. Dané konanie je mozné len v pripa-
de predchadzajucej pisomnej dohody oboch
zmluvnych stran s tym, Zze hodnota plnenia
nesmie presiahnut 3 % z obratu dodavatela
za potraviny dodané jednotlivému odberate-
lovi v kalendarnom roku.

K uvedenému zneniu tykajucemu sa limitova-
nia plnenia vo vyske 3 % z obratu v kalendar-
nom roku Urad opatovne uviedol, Ze mu nie
je zrejmé, na zaklade ¢oho sa limit 3 %
z obratu bude ratat. V prvom rade nie je
z daného ustanovenia ani z dévodovej spra-
vy zrejmé, ktory kalendarny rok ma predkla-
datel navrhu zakona na mysli (ide o pred-
chadzajuci kalendarny rok alebo prebiehaju-
ci kalendarny rok). Pokial ma predkladatel
navrhu zakona na mysli ,aktualny rok“, je to
takto, podla nazoru tGradu, nevyhnutné uviest
priamo do zakona. Predmetnl skutocnost
Urad navrhoval nalezite doplnit aj v dalSich
Castiach navrhu zakona, v ktorych sa po-
jem ,kalendarny rok“ uvadza.

PROTIMONOPOLNY
URAD

SLOVENSKE|
REPUBLIKY

V druhom rade, za predpokladu, ze sa ka-
lendarnym rokom mysli aktualny/prebieha-
juaci rok, dradu nie je zrejmé, ako bude limit
3 % ratany, ak k dohode o penaznom plneni
za rbzne marketingové akcie alebo umiestne-
nie potraviny déjde medzi UGcastnikmi ob-
chodného vztahu viackrat za rok, resp. v roz-
nom cCase v kalendarnom roku. To zn. nie
je zrejmé, ako maju GcCastnici obchodného
vztahu splhat podmienku 3 % z obratu, ktoré-
ho vySka nemdze byt vopred znama.

Co sa tyka konkrétne napr. umiestfhovania
tovaru na urcitom mieste (napr. umiestne-
nie potraviny v regali na urovni oCi spotre-
bitela), to je v praxi beznym obchodnym na-
strojom na podporu predaja tovaru, na
ktorom mobze mat zaujem aj samotny do-
davatel a moéze byt v prospech spotrebi-
tela. Uradu teda nie je jasné, ako bude
takyto limit vyhodnocovany v pripade, ak bu-
dd mat obe zmluvné strany zaujem uplat-
nit dohodu o umiestneni tovaru v prevadzke
odberatela a penazné plnenie uz bude pre-
sahovat stanoveny limit. Tato pripomienka
plati aj pre podporu tovaru dodavatela vo
forme marketingovych akcii a inych foriem
uvedenych v predmetnom ustanoveni.

Zaroven drad v suvislosti s predmetnym usta-
novenim konstatuje, ze jeho znenie nerozli-
Suje jednotlivé kategorie potravin. Sa druhy
potravin (diferencované tovary s vysokou
dolezitostou reklamy), kde sa Standardne
na reklamu a propagaciu vynaklada viac fi-
nancnych prostriedkov a dodavatel je aj o-
chotny vynalozit viac prostriedkov na propa-
gacné Ucely. Je tiez zname, Ze u niektorych
tovarov viac zalezi na tom, kde sU umiestne-
né, ako u inych. Aj v tomto kontexte podla na-
zoru Uradu nemusi jednotny strop 3 % z ob-
ratu odzrkadlovat realne potreby ucastnikov
obchodného vztahu.

Urad pozadoval, aby predkladatel navrhu
zakona prehodnotil, pripadne spresnil dané
skutoénosti.

Ustanovenie § 4 ods. 4 pism. m) navrhu zako-
na podla Uradu zakazuje kupu potraviny od-
beratelom za nizSiu kldpnu cenu, ako sU
naklady vynalozené na vyrobu potraviny. K
predmetnému ustanoveniu mal UGrad zasad-
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né vyhrady. Uradu nie je zrejmé, na zaklade
akych informacii by bolo zo strany odberate-
l'a mozné vyhodnotit, aké su vyrobné naklady
kazdého produktu, ktory od jednotlivych do-
davatelov odobera. Presné informacie o vy-
robnych nakladoch jednotlivych produktov
ma len dodavatel. Takéto informacie su pri-
tom citlivé a bezne predstavuju obchodné
tajomstvo vyrobcu/dodavatela. Tento by te-
da musel s odberatelom komunikovat o svo-
jich internych zalezitostiach, ktoré moézu za-
roven pre dodavatela predstavovat konku-
rencnld vyhodu, resp. nevyhodu vocCi ostat-
nym dodavatelom, ¢o moze viest k negativ-
nym dopadom na jednotlivych dodavatelov
a deformacii dotknutych trhov. V praxi by tiez
mohlo dochadzat k uvadzaniu nepravdivych
informacii o skuto¢nych nakladoch na vyrobu
tovaru zo strany dodavatela. Nie je zrejmé,
ako by bez podrobnej kontroly danych skutoc-
nosti zo strany odberatela bolo mozné overit
pravdivost Udajov o skutoCnych nakladoch
na vyrobu jednotlivych produktov v danom
Case.

Okrem uvedeného, naklady na vyrobu pro-
duktov je mozné pocitat z roznych hladisk
a za rbzne Casové obdobia, pricom vzdy ide
o0 vypocCet za nejakym konkrétnym uGcelom.
V danej suvislosti je tiez nutné zobrat do Gva-
hy, ze napr. v zacCiatkoch vyroby je podnikatel
stratovy a bezne predava pod naklady, na-
vratnost dosahuje az v dlhSom ¢asovom hori-
zonte. Nie je zrejmé, ako by sa napr. aj takato
skutoCnost zohladnovala v ramci vyhodno-
covania neprimeranosti uvedenej obchodnej
podmienky.

Problémové moze byt v koneénom dobsled-
ku vyhodnocovanie pripadného porusenia da-
ného ustanovenia zo strany samotného Minis-
terstva pédohospodarstva a rozvoja vidieka
Slovenskej republiky (dalej len ,MP SR*). Ak
MP SR bude chciet uvedenu neprimeranu
podmienku vyhodnocovat, prip. sankciono-
vat, bude musiet podrobne analyzovat ,eko-
nomiku“ vyrobcu. Naklady na vyrobu jednot-
livych produktov pritom ovplyviuje mnoho
faktorov a premennych. Z informacii znamych
Uradu z vlastnej ¢innosti ide okrem premen-
nych vstupujucich do vyroby na urovni vstu-
pov napr. aj o vySku a spdsob financnej a ne-
financnej podpory ¢i uz zo strany Statu alebo

PROTIMONOPOLNY
URAD

SLOVENSKE|
REPUBLIKY

zo strany europskych institucii. To plati najma
pre oblast produkcie potravin. Bez doésled-
nej analyzy vSetkych uvedenych skutoCnosti
zo strany MP SR nebude mozné podla nazoru
Uradu uvedené ustanovenie aplikovat. Z rov-
nakych dévodov je toto ustanovenie neapliko-
vatel'né aj pre odberatelov.

Dané ustanovenie preto Urad navrhoval Upl-
ne z navrhu zakona vypustit.

Urad povazuje v ustanoveni § 4 ods. 4 pism.
u) navrhu zakona za neprimeranu podmienku
predaj potraviny za cenu, ktora je nizSia ako
kUipna cena danej potraviny okrem vynimiek
uvedenych v danom ustanoveni.

Uradu z daného ustanovenia a ani z dévodo-
vej spravy nie je jasné, z akého dévodu je pre-
daj tovaru zo strany odberatela za nizSiu ako
kdpnu cenu problematické. Znenie doévodo-
vej spravy predpoklada, ze dodavatelovi bola
kdpna cena zo strany odberatela uhradena v
dohodnutej vyske. Znizenie ceny na pulte teda
znasa len odberatel a dodavatel tym nie je
dotknuty. Uplatnovanie daného ustanovenia
moze viest v koneCnom doésledku k negativ-
nemu dopadu na spotrebitela, ktory nebude
moct vyuzivat v pripade jeho uplatinovania
vyhodu zniZzenych pultovych cien zo strany od-
beratela.

Pripomienka Uradu k ustanoveniu § 4 ods. 4
pism.w) navrhu zakona satykalatoho, Ze usta-
novenie podla nazoru Gradu zakazuje uplat-
novanie diskriminacnych obchodnych pod-
mienok a uplatinovanie rozdielneho cenové-
ho rozpatia medzi kiUpnou a predajnou cenou
(rozdielne obchodné marze) tovaru s porov-
natelnym zlozenim. Z dévodovej spravy vy-
plyva, Ze predkladatel navrhu zakona pred-
poklada uplathovanie daného ustanovenia
primarne (ale teda nie len) na tzv. komoditné
potraviny (mlieko, maso), u ktorych je porov-
natelné zlozenie nespochybnitelné.

K predmetnému ustanoveniu si drad uplatnil
zasadné vyhrady. Urad povaZzuje uplatnovanie
daného ustanovenia v praxi za neprimeranu
regulaciu a zasah do volnosti rozhodovania
0 sposobe cenotvorby podnikatelskych sub-
jektov pbsobiacich v danej oblasti.
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Uplatnovanie daného ustanovenia v praxi
moZze mat negativnhe dopady nielen na niekto-
rych dodavatelov (najma slovenskych, kedze
obchodnici mozu preferovat dodavatelov
S nizSimi vyrobnymi nakladmi a teda niz-
Simi kdpnymi cenami, ¢o v dnesnych pod-
mienkach plati najma pre zahrani¢nych do-
davatelov), ale moze byt aj v neprospech spo-
trebitela. Spotrebitel' je ten, ktory v konec-
nom doésledku svojim dopytom ovplyvnuje
cenotvorbu obchodnikov a sortiment, ktory
vo svojich prevadzkach tito obchodnici spo-
trebitelom ponukaju. Predmetné ustanove-
nie moéze mat za nasledok znizenie poc-
tu a réznorodosti ponukanych tovarov alebo
zvySenie cien potravin na pulte, pokial sa
obchodnik rozhodne reSpektovat toto ustano-
venie tym, ze zvySi svoje obchodné marze aj
na produkty, na ktoré doteraz uplatnoval niz-
Sie marze.

Podla nazoru Uradu je predmetné ustanove-
nie zaradené do navrhu zakona bez dostatoc-
ného zhodnotenia ekonomickych nasledkov
pre vSetky skupiny Ucastnikov trhu s potravi-
nami, ¢i uz ide o dodavatelov, odberatelov a
najma samotnych spotrebitelov.

Naviac, podla lUradu je pojem ,tovar s porov-
natelnym zlozenim* neurcity a tazko hodno-
titel'ny. Podla nazoru uradu je bez uvedenia
dalSich podrobnosti nejednoznacné, ¢o sa
mysli pod porovnatelnym zlozenim a akym
spbsobom a na zaklade akych kritérii sa dana
skutoc¢nost bude zo strany predkladatela
navrhu zakona v pripade porusenia daného
ustanovenia vyhodnocovat. Urad tiez v tejto
suvislosti podotkol, Zze ani komoditné potra-
viny, ako sU mlieko a maso nemusia mat vo
svojich jednotlivych kategoériach porovnatel-
né zlozenie (rozdiely vyplyvajluce zo spdsobu
spracovania, obohatenia o niektoré vyzivové
zlozky a pod.). Ani tieto vyrobky teda nie je
podla nazoru uradu vhodné pre ucely navrhu
zakona zovsSeobecnovat.

Za nejednoznacné Urad povaZuje tiez pojmy
»,heprimerane vyhodna podmienka“ ¢i ,,nepri-
merane rozdielne cenové rozpatie“. Okrem
skutoc¢nosti, ze v navrhu zakona chyba do-
statoCné vysvetlenie danych pojmov, Uradu
nie je zrejmé, akym spdésobom a na zakla-
de akych kritérii bude predkladatel navrhu
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zakona dané kategoérie a ich neprimeranost
(napr. aka vyska cenového rozpatia esSte
je a aka jeho vySka uz nie je z pohladu MP
SR primerand) vyhodnocovat. Naviac, usta-
novenie hovori o postihovani neprimerane
vyhodnej podmienky (vzhladom na media-
lizované informacie predpokladame, ze ide
napr. o uplathovanie Udajne nizSich marzi
na zahranic¢né produkty zo strany odberatela),
¢o evokuje, Ze rieSenim tohto stavu by mala
byt Gprava podmienok na Udroven tych, ktoré
sa v danej situacii povazuju za nevyhodné,
t. j. zvySenie marze, a teda nevyhnutne
aj koncovej ceny pre spotrebitela. Urad
predpoklada, Ze cielom pravnej Uupravy
nie je zvySenie koncovych cien pre spotre-
bitela, preto, pokial by navrhovatel trval
na tejto neprimeranej podmienke, navrhoval
prehodnotit predmetni formulaciu a pripad-
ne upravit na ,uplathovanie neprimerane
nevyhodnej alebo diskriminacnej obchodnej
podmienky®.

Urad zaverom k danému ustanoveniu uvie-
dol, ze jeho uplatnovanie bez vyhodnotenia
dalSich suvislosti moze viest k obmedzeniu
vyberu produktov pre spotrebitelov, k zvy-
Seniu pultovych cien potravin a k takému
obmedzovaniu slobodného rozhodovania
obchodnikov, ktoré moéze vyznamne defor-
movat maloobchodny trh. Bez dostatocné-
ho vyhodnotenia pozitivnych a negativnych
dopadov na trh a spotrebitela moéze mat
za nasledok neprimerané narusenie bez-
ného fungovania podnikania a obchodnych
vztahov v danej oblasti. Predmetné ustano-
venie podla nazoru uUradu predstavuje bez
dostatocného odoévodnenia striktnua, ale
pritom nejednoznaénd nepriamu regulaciu
v danej oblasti. Na zaklade uvedeného navr-
hoval dané ustanovenie z navrhu zakona vy-
pustit.

K materialu Navrh zakona o ochrane

oznamovatelov _a o zmene a doplneni
niektorych zakonov

K uvedenému navrhu zakona predlozil Proti-
monopolny drad SR zasadné pripomienky.

Urad nema problém so zavadzanim ochra-
ny pre oznamovatelov v pracovnopravnych
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vztahoch vo vSeobecnosti, avSak upozornil
uz na skoér zavedeny rezim oznamovatela
podla ustanovenia § 38g zakona o ochrane
hospodarskej sttaze, ktory povazuje za dole-
Zity a ktory je potrebné zachovat.

Z predlozeného navrhu Uradu vlady SR nie
je zrejmé, Ci spravne delikty v oblasti hos-
podarskej sUtaze maju byt podla predkla-
datela pokryté. Okrem toho, rezim navrhu
zakona nereflektuje osobitosti preSetrovani
spravnych deliktov v oblasti hospodarskej su-
taze, osobitne kartelov, kde je Ziaduce, aby
0 podani oznamovatela bol informovany len
Uzky okruh osbb, abyjehoidentita bolachrane-
naatakzabezpecena efektivita preSetrovania.

Navrh zakona o oznamovateloch pritom pri
podani takéhoto kvalifikovaného oznamenia
o spravnom delikte a ziadosti zo strany ozna-
movatela o ochranu zavadza povinnost pre
spravny organ, teda urad, oznamit toto po-
danie zamestnavatelovi a Uradu na ochranu
oznamovatelov. Tento rezim vopred vylucuje
efektivnost presSetrovania vedeného Gradom,
ktoré si v pripade preSetrovania kartelov vy-
Zaduje opacny pristup.

Zaroven zakon negarantuje ochranu identity,
¢o je z hladiska povahy porusSeni v oblas-
ti  hospodarskej sutaze pre potencial-
nych oznamovatelov klUcové.

Na uvedené aspekty upozornoval drad
uzZ v roku 2014 pri navrhu sicasne platného
zakona ¢. 307/2014 Z. z. o niektorych opat-
reniach suvisiacich s oznamovanim protispo-
lo¢enskej c¢innosti a o zmene a doplneni
niektorych zakonov. PocCas ucinnosti tohto
pravneho predpisu Urad nezaznamenal, Ze
by v pripadoch spravnych deliktov preSetrova-
nych podla zakona o ochrane hospodarskej
sutaze bol zaujem o vyuzitie tymto pravnym
predpisom zavedeného rezimu. Okrem toho,
jeho aplikacia je z hladiska vymedzenia jeho
posobnosti aj v siUCasnosti nejasna.

Konkrétne znenie rozsiahlejSej argumentacie
Uradu je dostupné na https://www.slov-lex.
sk/legislativhe-procesy/-/SK/LP/2018/109/
pripomienky/zobraz%20.
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Dna 1. 3. 2018 nadobudla u¢innost organizaéna
struktara uradu, ktorej grafickd schéma je do-
stupna na http://www.antimon.gov.sk/organizac-

na-struktura/.

PMU uzatvoril dohodu o spolupraci

s Uradom pre verejné obstaravanie

Dha 15. 3. 2018 predseda Uradu
pre verejné obstaravanie (dalej len ,UVO*)
Miroslav Hlivak podpisal dohody o spolupraci
s generalnym prokuratorom SR Jaromirom
Ciznarom, predsedom NajvysSieho kontrol-
ného UuUradu SR Karolom Mitrikom a
predsedom Protimonopolného Uuradu SR
Tiborom Menyhartom.

Vzajomna spolupraca PMU SR a UVO sa bude
uskutocnovat v oblasti poskytovania doku-
mentacie a vymeny informacii a poznatkov,
v oblasti odbornych stretnuti, konzultacii, vy-
pracovavania stanovisk, v oblasti Skoliacich
aktivit a pri podavani podnetov, postupeni
veci.

PMU SR veri, Ze dohoda o vzajomnej spolu-
praci vo veciach spolo¢ného verejného za-
ujmu prispeje aj k efektivnejSej a ucinnejsej
ochrane verejnych zdrojov, Ci rychlejSiemu
rieSeniu pripadov kartelovych dohéd vo verej-
nych obstaravaniach.
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KONFERENCIE

Niektoré z vyznamnych ¢innosti a vysledkov
Protimonopolného Uradu SR boli prezento-
vané v danom obdobi roka 2018 aj na me-
dzinarodnych podujatiach, ktorych sa zu-
castnili aj viaceri odbornici v oblasti prava
hospodarskej sttaze zo zahranicnych krajin.

Na v poradi druhej V4+ konferencii o
hospodarskej sutazi v Budapesti sloven-
sky protimonopolny Udrad reprezentova-
li dna 5. februara 2018 jeho predseda
Tibor Menyhart a zastupkyna odboru
zneuzivania dominantného postavenia
a vertikalnych dohdéd Ivona Fillova naj-
ma bohatymi sklisenostami, nazormi a
odbornymi znalostami.

Predseda uradu pocas svojho prispevku
na konferencii poukazal najma na naj-
vyznamnejSie vysledky, ktoré drad svojou
pracou dosiahol v poslednom obdobi a
aj na niektoré aktivity, ktoré drad v stucas-
nosti vyvija v oblasti hospodarskej stutaze
na Slovensku.
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Ivona Fillova prispela do panelovej dis-
kusie tejto konferencie okrem svojich
odbornych skulsenosti aj prezentaciou
o legislativnych iniciativach a pripadoch
sUvisiacich s presadzovanim prava hos-
podarskej sitaze v oblasti maloobchodu
na Slovensku.

15. marca 2018 podpredseda uradu
Boris Gregor vystupil ako panelista na
kazdorocne organizovanom fore o hos-
podarskej sutazi v Kyjeve, ktoré je na
Ukrajine pokladané za klGCovu udalost
pri vymene medzinarodnych skulsenosti
v oblasti hospodarskej sutaze, pri pripra-
ve navrhov na zdokonalenie ukrajinskej
politiky v tejto oblasti a na presadzovanie
prava. Tento rok sa forum konalo uz sied-
my krat a zdcastnili sa ho zastupcovia
z viac nez 15 krajin sveta.
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Podpredseda uUradu pocas svojho pri-
spevku informoval o vyvoji ¢innosti Uradu
v jednotlivych oblastiach ochrany hospo-
darskej sutaze na Slovensku za posled-
né obdobie, o vyznamnejsich iniciativach
a skusenostiach s efektivnhym presadzo-
vanim prava hospodarskej sutaze a jej
ochranou.

Michaela Nosa, zastupkyna Uradu a zaro-
ven drzitel'ka prestizneho ocenenia ,30 in
Their 30s”~ Notable Women Competition
Professionals”, ktoré v roku 2017 bolo
udelené tridsiatim najvyznamnejSim Zze-
nam, ,tridsiatnickam®, v ramci svojej pro-
fesie UspesSne posobiacim v oblasti prava
hospodarskej sutaze, sa o svoje sklse-
nosti podelila aj na tohtorocnej vyrocnej
konferencii ICN - medzinarodnej siete
pre hospodarsku sutaz v Novom Dilli.

Dna 23. marca 2018 v ramci témy , Pod-
pora hospodarskej sutaze prostrednic-
tvom Gc¢inného ukladania sankcii“ pane-
lovej diskusie s medzinarodnou ucastou
predniesla nazory, priklady a stratégie pre-
dovsSetkym o moznostiach ako zabezpecit
efektivnost sankcii, ako odradit spoloc-
nosti a jednotlivcov od uzatvarania karte-
lov a ako napomoct pri prevencii poruseni
a podpore hospodarskej sttaze.
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e Podpredseda Protimonopolného udradu
SR Boris Gregor v ramci aktivnej politiky
Uradu v oblasti zvySovania povedomia o
ochrane hospodarskej sutaze vystipil
dna 11. aprila 2018 pocas konferencie
s nazvom Forum slovenského staveb-
nictva 2018. Konferenciu zorganizoval
Zvaz stavebnych podnikatelov Slovenska
- ZSPS v spolupraci so Slovenskou komo-
rou stavebnych inzinierov a Ministerstvom
dopravy a vystavby SR. Podpredseda Ura-
du vo svojej prezentacii v ramci bloku o
najnovsich trendoch a inovaciach v oblas-
ti stavebnictva upriamil pozornost najma
na Specifika ochrany hospodarskej stutaze
v sektore stavebnictva.

Z AUJiMAVOSTI
Z EUROPSKEJ KOMISIE

A INYCH
SUTAZNYCH ORGANOV

v

Spanielsko sankcionovalo dohody kuriérov
0 vzajomnom nekonkurovani si

| Pokuty v celkovej vySke takmer 68 milio-

nov eur udelila Spanielska sttazna autorita
deviatim kuriérskym spolo¢nostiam, medzi
ktorymi sU napr. miestne pobocky spolo¢nos-
ti UPS, DHL, TNT a FedEx. Narodna komi-
sia pre trhy a hospodarsku sitaZ v Spa-
nielsku vyhlasila, Ze spolo¢nosti sa dohod-
li na rozdeleni trhu a vzajomnom nekonku-
rovani si ponukami pre zakaznikov. Jednu
zo spoloc¢nosti oslobodila od pokuty, preto-
ze upozornila stutaznu autoritu na takéto ne-
zakonné spravanie a ta pocas inSpekcii, kto-
ré nasledovali v rokoch 2015 a 2016 odhali-
la tisice e-mailov a sprav pokazujlcich na po-
rusenie zakona.

DalSie informacie najdete na https://global-
competitionreview.com/article/1166512/spa-

in-delivers-eur68-million-in-fines-to-couriers
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alebo na https://intereconomia.com/empre-
sas/transporte/correos-dhl-fedex-ups-y-el-
-cartel-de-paqueteria-multadas-con-714-millo-

nes-20180309-1842/.

Milionové pokuty za porusenie sutaznych
pravidiel pri namornej preprave

Eurdpska komisia (dalej len ,EK“) vo febru-
ari 2018 rozhodla svojimi tromi samostatny-
mi rozhodnutiami o ulozeni pokdt namornym
prepravcom automobilov a dodavatelom au-
tomobilovych suciastok - brzdovych systé-
mov a zapalovacich sviecok.

Komisarka EK pre hospodarsku sutaz Margre-
the Vestager vysvetlila, Ze spoloCnosti svojim
spravanim, ktoré bolo v rozpore s pravidlami
hospodarskej sataze, ovplyvnili spotrebitel'ov
a priemysel v EU. Spresnila, ze zvySovanim
cien suciastok alebo nakladov na prepravu
aut prostrednictvom kartelovych dohdd v ko-
necnom dosledku poskodili eurépskych spot-
rebitelov a nepriaznivo ovplyvnili konkuren-
cieschopnost eurdopskeho automobilového
sektora, ktory zamestnava okolo 12 milionov
ludi v EU.

Za ucast na kartelovych dohodach im EK ulo-
zila pokuty v celkovej vySke 564 milionov eur.
Od pokut oslobodila tri spolo¢nosti, ktoré od-
halili existenciu kartelov pred EK a ostatnym
spolo¢nostiam znizila vySky pokut vzhladom
na to, Ze priznali svoju UcCast na karteli a sU-
hlasili s urovnanim. PodrobnejSie o konani
spolo¢nosti je na http://europa.eu/rapid/
press-release_[P-18-962_en.htm.

Telekomunikacény operator doplatil
na zneuzitie dominantného postavenia

Bezeq Israeli Communications, najvacsi te-
lekomunikacny operator a byvaly jediny po-
skytovatel telekomunikacnych sluzieb v lzre-
ali, sa podla narodného sutazného organu
dopustil zneuzitia dominantného postavania
tym, ze konkurentom branil v pristupe k in-
frastruktlre pevnej siete a zaroven v rozvija-
ni ich planov o nezavislych optickych sietach
v State. Ostatni poskytovatelia telekomuni-
kacnych sluzieb, ktori poziadali uvedenu spo-
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locnost o prenajom siete sa stretlis mnohymi
prekazkami a oneskorenim.

Mnoho dalSich podrobnosti o konani spolo¢-
nosti, ktorej narodny sutazny organ udelil
pokutu vo vySke viac nez 7 milionov eur, si pre-
citate na webovom sidle https://www.reu-
ters.com/article/bezeqg-antitrust/israels-bez-
eg-abused-telecoms-market-leadership-regu-
lator-idUSL5N10Q0Q2K6 a tiez na

https: lobalcompetitionreview.com/ar-
ticle/1166448/telecoms-provider-fined-for-
-abuse-of-dominance-in-israel.

Vseobecny sud rozhodoval o statnej pomoci
pre poistovne

Dfa 5. 2. 2018 V&eobecny sud EU vydal rozsu-
dok, ktorym zruSil napadnuté rozhodnutie EK
o ziskani Statnej pomoci zdravotnymi poistovia-
mi. VSeobecny sud tak v konani T-216/15 vyhovel
Zalobe zdravotnej poistovne Dévera.

Rozsudok v anglickom jazyku najdete TU a ko-
mentar k rozsudku TU.

EK schvalila kompenzaciu na __sluzbu
elektronickych datovych schranok v CR

Vo februari 2018 EK dospela k zaveru, ze
kompenzacia (finanéna nahrada za sluzby
vo vSeobecnom hospodarskom zaujme) po-
skytnuta za sluzby elektronickych datovych
schranok v Ceskej republike na obdobie ro-
kov 2018 - 2022 je v sulade s pravidlami
EU pre statnu pomoc.

Sluzba elektronickych datovych schranok je
pokrocilym elektronickym komunikaénym ka-
nalom pre internd komunikaciu v ramci stat-
nej spravy a na zabezpecenie komunikacie
medzi Statnou spravou, obéanmi a podnika-
tel'mi. Sluzba elektronickych datovych schra-
nok spada v Ceskej republike pod sluzby
vSeobecného hospodarskeho zaujmu. Vyuzi-
vanie sluzby bude pre uZivatelov bezplatné a
Ceska posta bude za poskytnutie sluzby kom-
penzovana prostrednictvom priamych dotacii
zo Statneho rozpocdtu.
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Po vyrieSeni otazok tykajucich sa doéverného
charakteru informacii bude verzia rozhodnu-
tia, ktora nema déverny charakter, spristupnena
pod Cislom SA.47293 v registri Statnej pomoci.

nremév!(e
CR

Zavedenie novely zakona o
na pozemnych komunikaciach v

nezahina statnu pomoc

29. 1. 2018 EK dospela k zaveru, Zze zakaz
vonkajsej reklamy, ako su napr. billboardy
pri dialniciach a cestach prvej triedy, ktory
bol Ceskou republikou zavedeny prostred-
nictvom novely zakona o premavke na po-
zemnych komunikaciach, nezahfna statnu
pomoc.

Kontaktna osoba:

Mgr. Adriana OlSavska
hovorkyna | odbor ekonomiky a kancelaria uradu
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EK dostala v oktobri 2017 staznost od re-
klamnej spolo¢nosti, ktora tvrdila, Ze zavede-
nim novely zakona o premavke na pozemnych
komunikaciach Ceské organy poskytli svojim
konkurentom ddajnu Statnu pomoc. EK posu-
dila staznost a konstatovala, Ze zakaz:

* neposkytuje ziadnej spoloCnosti selek-
tivnu vyhodu, kedze ide o vSeobecny
zakaz ulozeny na zavedenie bezpecnosti
na cestach,

e plati rovhako pre vSetky spolo¢nosti péso-
biace na trhu vonkajsej reklamy,

* nezahfna presun verejnych zdrojov ziad-
nym spésobom do inej spolo¢nosti.

Po vyrieSeni otazok tykajlcich sa doverného
charakteru informacii bude verzia rozhodnu-
tia, ktora nema doéverny charakter, spristup-
nena pod ¢islom SA.48856 v registri statnej

POMOCI.
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