PROTIMONOPOLNY URAD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

ROZHODNUTIE

Cislo: 2000/DZ/1/1/249
Bratislava 30.08.2000

Protimonopolny trrad Slovenskej republiky, I. vykonny odbor, v spradvnom konani za¢atom z
vlastného podnetu vo veci zneuZitia dominantného postavenia na relevantnom trhu
podnikatelom SLOVNAFT, a.s., VI¢ie hrdlo, Bratislava zastipenym advokatkou JUDr. Evou
Hladkou, Advokatska kancelaria GASPAR ( HLADKA, Vajnorskd 1, P.O. BOX 200, 810 00
Bratislava 1 takto

rozhodol:

na zaklade § 11 ods. 1 pism. e) zdkona €. 188/1994 Z.z. o ochrane hospodarskej sutaze v
zneni neskorsich predpisov tak, Ze konanie podnikatel'a SLOVNAFT, a.s., VI¢ie hrdlo,
Bratislava spo¢ivajuce v neprediZeni splatnosti faktir na dodavky motorovej nafty a
etylénglykolu na 30 dni podnikatelovi BUCINA ZVOLEN, a.s., Luenecka cesta 1335/21,
960 96 Zvolen nemé povahu zneuzitia dominantného postavenia na relevantnom trhu podl'a §
7 ods. 5 pism. a) zdkona €. 188/1994 Z.z. o ochrane hospodarskej stitaze v zneni neskorsich
predpisov.

Odovodnenie:

Driia 07. 02. 2000 Protimonopolny trad Slovenskej republiky (d’alej len "urad") obdrZal na
vedomie képiu listu, ktory spolocnost BUCINA TRADE, a.s., LuCenecka cesta 1335/21,



Zvolen (d’alej len "Bucina Trade, a.s.") zaslala spolo¢nosti SLOVNAFT, a.s., VIcie hrdlo,
Bratislava (d’alej len "Slovnaft, a.s."). V liste Buc¢ina Trade, a.s. konstatovala, ze
reStrukturalizaciou obchodnych zdvodov spolo¢nosti Slovnaft, a.s. od 01. 10. 1999 sa zna¢ne
zhorsili obchodné a platobné podmienky dodévok z obchodného zdvodu spolo¢nosti Slovnaft,
a.s. v Kl'atanoch. Bucina Trade, a.s. zaroven poziadala spolo¢nost’ Slovnaft, a.s. o
prehodnotenie doterajsej obchodnej spoluprace a poskytnutie 30 diovej lehoty splatnosti
faktir na dodavky motorovej nafty a etylénglykolu.

Na zéklade predmetného listu zacalo diia 07. 02. 2000 spravne konanie podla § 12 ods. 1
zékona €. 188/1994 Z.z. o ochrane hospodarskej stitaze v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len "zakon") a podl'a § 18 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani vo veci rozhodnutia v
zmysle § 11 ods. 1 pism. e) zdkona, ¢i konanie spolocnosti Slovnaft a.s. ma povahu zneuzitia
dominantného postavenia na relevantnom trhu podla § 7 zdkona. Ako ucastnici spravneho
konania boli ur¢ené spolo¢nosti Bu¢ina Trade, a.s. a Slovnaft, a.s..

Z udajov predlozenych ucastnikmi spravneho konania urad zistil, Ze spolo¢nost’ Buc¢ina
Trade, a.s. je dcérskou spolo¢nostou materskej spolo¢nosti Bucina, a.s., Zvolen, pricom na
zéklade mandatnej zmluvy zastupuje d’alsiu dcérsku spolo¢nost BUCINA ZVOLEN, a.s.,
Zvolen, (d’alej len "BUCINA ZVOLEN, a.s.") ktora je hlavnou vyrobnou spolo¢nostou v
ramci celej spolo¢nosti Budina, a.s., Zvolen. Zmluvnou stranou v obchodnych vztahoch so
spolo¢nostou Slovnaft, a.s. vSak bola BUCINA ZVOLEN, a.s., ktora spolo¢nost’ Bucina
Trade, a.s. len zastupovala. Po zhodnoteni tychto skuto¢nosti prisiel urad k zaveru, ze
spolo¢nost’ Bucina Trade, a.s. nie je ti¢astnikom predmetného spravneho konania v zmysle §
12 ods. 2 zdkona a rozhodnutim ¢. 2000/ZK/1/1/74 zo dna 07. 04. 2000 spravne konanie
zastavil.

Nakol'ko vSak zhodnotenie skuto¢nosti, ktoré boli dovodom pre zacatie uvedeného spravneho
konania, nebolo ukoncené, z podnetu uradu zacalo dna 09. 05. 2000 nové spravne konanie,
ktorého ucastnikmi sa stali spolo¢nosti Slovnaft, a.s. a BUCINA ZVOLEN, a.s..

Bucina Trade, a.s. vo svojom liste, ktory urad obdrzal dia 14. 03. 2000 uviedla, Ze spolo¢nost’
Slovnaft, a.s. skratila od 1. 4. 1999 splatnost’ faktur na dodavky motorovej nafty z 30 dni na
17 dni a znizila limit zavdzkov v lehote splatnosti z 1 miliéona Sk na 500 000 Sk. U d’alSieho
vyrobku, ktory Bucina Trade, a.s. odoberala od spolo¢nosti Slovnaft, a.s. - etylénglykol druh
B - bola platba z 50% zalohova. Spolo¢nost’ Bu¢ina Trade, a.s. sa vyjadrila, ze v dosledku
uvedenych skutocnosti jej vznikli nemalé ekonomické problémy a Ziadala spolocnost’
Slovnaft, a.s. o prehodnotenie obchodnej spoluprace a opiatovné poskytnutie 30 dilovej lehoty
splatnosti faktir na dodavky motorovej nafty a etylénglykolu. Spolocnost’ Slovnaft, a.s. tejto
poziadavke nevyhovela, pricom uviedla, ze s oh'adom na zakon ¢. 188/1994 Z.z. o ochrane
hospodarskej sutaze dodrziava rovnaké podmienky dodavok svojich vyrobkov pre vSetkych
odberatel’ov.

Urad sa pri posudzovani tohto pripadu v prvom kroku zameral na vymedzenie relevantného
trhu, na ktorom mala spolo¢nost’ Slovnaft, a.s. zneuzit' dominantné postavenie. Na zaklade
predloZenych podkladov prisiel urad k zaveru, ze rozhodujuce skutocnosti, ktoré uviedla vo
svojom podnete Bucina Trade, a.s. sa tykaji dodavok motorovej nafty a etylénglykolu druh B.
Z tohto dovodu trad vymedzil dva relevantné trhy z ktorych kazdy zahiia



o z geografického hl'adiska uzemie Slovenskej republiky, nakol’ko spolo¢nost’ Slovnaft,
a.s. dodava predmetné produkty do celej tejto oblasti, ktora ma charakter
homogénneho prostredia,

e z Casového hladiska obdobie roku 1999, ktory je pre posudenie tejto zalezitosti
rozhodujuci.

Ako vecné relevantné trhy SR boli ur¢ené trhy

1) velkoobchodného predaja motorovej nafty a
2) vel'’koobchodného predaja monoetylénglykolu a dietylénglykolu.

V d’alSom kroku trad skamal, ¢i spolocnost’ Slovnaft, a.s. ma na vymedzenych relevantnych
trhoch dominantné postavenie. Podl'a § 7 ods. 1 zakona ma dominantné postavenie na trhu
podnikatel’ alebo niekol’ko podnikatel'ov, ktori nie s vystaveni podstatnej sut’azi alebo ktori
vzhl'adom na svoju ekonomicku silu sa mozu spravat’ nezévisle vo vztahu k inym
podnikatel'om a spotrebitel'om a mézu obmedzovat’ sut’az.

Z udajov predlozenych uradu spolo¢nost’ou Slovnaft, a.s. vyplynulo, Ze jej podiel na
relevantnom trhu SR velkoobchodného predaja motorovej nafty predstavoval v roku 1999
70%. Podiel d’al$ich spolo¢nosti na tomto relevantnom trhu v roku 1999 bol nasledujici:

- OMV Slovensko, s.r.o., Bratislava 21%

- MOL-Slovensko spol. s r.o0., Bratislava 4%.

Z uvedenych udajov vyplyva, ze spolocnost’ Slovnaft, a.s. ma na tomto relevantnom trhu
vysoky podiel a znaény odstup od svojich konkurentov. Aj ked’ sa podiel Slovnaft, a.s.
postupne mierne zniZuje, ma na tomto trhu dlhodobo dominantné postavenie. Ttto skutocnost’
spolo¢nost’ Slovnaft, a.s. v podkladoch predloZenych tradu v stvislosti s inym spravnym
konanim sama uvadza.

Na relevantnom trhu vel'koobchodného predaja monoetylénglykolu a dietylénglykolu odhadla
spolocnost’ Slovnatft, a.s. svoj podiel na 93%. ZvysSok dodévok na trh predstavuju dovozy.
Vyroba etylénglykolu priamo suvisi s hlavnym predmetom ¢innosti Slovnaft, a.s., ktorym je
spracovanie ropy. Na zdklade tychto skutocnosti prisiel urad k zaveru, ze Slovnatft, a.s. m4 aj
na tomto relevantnom trhu dominantné postavenie.

Nésledne urad pristapil k postudeniu, ¢i spolo¢nost’ Slovnaft, a.s. zneuZila dominantné
postavenie na vymedzenych relevantnych trhoch SR. Podl'a § 7 ods. 5 pism. a) zakona
zneuzitim dominantného postavenie na relevantnom trhu je priame alebo nepriame
vynucovanie neprimeranych podmienok v zmluvéch.

V stvislosti s postidenim, ¢i jednanie spolo¢nosti Slovnaft, a.s. napliia citované ustanovenie
zékona, urad poziadal spolo¢nost BUCINA ZVOLEN, a.s. o predlozenie udajov, ktoré by
dokazovali, ze spolo¢nost’ Slovnaft, a.s. pri velkoobchodnych dodavkach motorovej nafty a



etylénglykolu uplatiiovala voc¢i nej podmienky, ktoré st v ramci obchodného styku na tychto
relevantnych trhoch neprimerané. Jednalo sa teda o preukazanie, ze uplatnovanie 17 dilove;j
lehoty splatnosti faktur a znizenie limitu zaviazkov v lehote splatnosti z 1 000 000 Sk.- na 500
000 Sk.- pri dodavkach motorovej nafty, resp. uplatiovanie 50% zalohovej platby pri
dodavkach etylénglykolu sa vymyka beznym obchodnymi zvyklostiam uplatiiovanym v
tychto obchodnych vztahoch.

Urad zéaroveti oslovil najviésich konkurentov Slovnaft, a.s. podnikajtcich na relevantnom
trhu vel'’koobchodu s motorovou naftou so Ziadost'ou o poskytnutie informéacii, aké
podmienky splatnosti faktir pouzivaju v obchodnom styku so svojimi odberatel'mi.

Spoloé¢nost BUCINA ZVOLEN, a.s. na zaklade Ziadosti uradu predlozila kopiu kapne;
zmluvy na dodavky motorovej nafty na rok 2000 uzatvorenu so spolo¢nostou NAFTEX
SLOVAKIA, Lucenec. V ¢lanku V. predmetnej zmluvy - platobné podmienky - sa v €asti 5.2.
piSe, Ze predavajuci vystavi kupujucemu danovy doklad - faktiru za odobraty tovar: 1x za 14
dni, t.j. 2x do mesiaca, so splatnostou 14 dni. Spolo¢nost’ BUCINA ZVOLEN, a.s.
zdoraznila, ze d’alSie dodavky v zmysle uzavretej kupnej zmluvy nie st podmienené znizenim
limitu penaznych zaviazkov v lehote splatnosti, tak ako v pripade dodavok od spolo¢nosti
Slovnaft, a.s..

V stvislosti s doddvkami etylénglykolu druh B spoloénost BUCINA ZVOLEN, a.s. uviedla
len skuto¢nost’, Ze v kiipnej zmluve uzatvorenej so spolo¢nostou Slovnaft, a.s. dia 14. 02.
2000 bola stanovena splatnost’ faktary do 17 dni odo dila vystavenia faktary.

Z oslovenych konkurentov Slovnaft, a.s. uviedla spolo¢nost OMV Slovensko, spol. s r.o.,
Bratislava, Ze v zmysle svojich vS§eobecnych dodacich a predajnych podmienok vyzaduje
platbu vopred. Vo vybranych pripadoch, po splneni stanovenych podmienok, napriklad
predlozeni bankovej garancie, spolocnost’ obchoduje v rdmci dodéavatel'ského tiveru so
splatnost'ou faktur 14 dni od datumu zdaniteI'ného plnenia. OMV Slovensko, spol. s r.0.
povazuje dlhSie lehoty splatnosti faktar, vzhI'adom na vysoku cenu penazi, za obchodne
nevyhodné a pristupuje na ne len vo vynimo¢nych pripadoch, ked’ sa jedné o Statne podniky.

Spolo¢nost MOL SLOVENSKO spol. s r.0., Bratislava uviedla, Ze pri vel'koobchodnych
dodavkach pohonnych latok pouziva v styku so svojimi odberate'mi platobné podmienky v
rozmedzi od 100% zalohovej platby az po platbu s maximélne 14 diiovou lehotou splatnosti
faktar pre svojich najlepsich odberatel’ov.

Na zéklade uvedenych skuto€nosti prisiel trad k zaveru, Ze 17 dilova lehota splatnosti faktir
pri vel'koobchodnych dodavkach motorovej nafty uplatiovand spolo¢nost'ou Slovnatft, a.s.
voci svojim odberatel'om nepredstavuje takil zmluvni podmienku, ktora by bolo mozné
povaZovat’ za neprimeranu. Taktiez zniZenie zavazkov v lehote splatnosti na 500 000 Sk.-
nepredstavuje zo strany Slovnaft, a.s. neprimeranti podmienku, nakol'’ko v obchodnych
vztahoch pri takychto dodavkach je bezna platba vopred. Urad neméze od dominantnej
spolocnosti vyzadovat’ uplatiiovanie takych obchodnych podmienok v styku so svojimi
partnermi, ktoré by boli nad ramec beznych obchodnych zvyklosti na danom trhu a boli by
pre takuto spolo¢nost’ nevyhodné.

V ramei velkoobchodnych dodavok etylénglykolu mal urad k dispozicii len zmluvy, ktor¢ so
svojimi odberatel'mi uzavrela spolo¢nost’ Slovnaft, a.s.. Urad priSiel k zaveru, Ze bezné
obchodné zvyklosti v obchodnych vztahoch pri velkodistribicii etylénglykolu su



porovnatel'né s obchodnymi zvyklostami pri velkodistribucii motorovej nafty a to aj z
dovodu, ze etylénglykol predstavuje d’al$i produkt spracovania ropy. Ekonomické dovody
uplatiiovania urcitych obchodnych podmienok v zmluvnych vztahoch pri dodavkach
motorovej nafty platia aj pri velkodistribucii etylénglykolu. Urad preto 50% zalohovii platbu
pri dodavkach etylénglykolu nepovazuje za neprimerani podmienku. Navyse, ako vyplyva z
podkladov predlozenych spoloénostou BUCINA ZVOLEN, a.s., uz v kiipnej zmluve zo diia
14. 02. 2000 spolo¢nost’ Slovnaft, a.s. stanovila pre BUCINA ZVOLEN, a. splatnost’ faktury
do 17 dni od datumu vystavenia faktury.

Na zéaklade uvedenych skuto¢nosti irad rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:
Podla § 61 ods. 1 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani proti tomuto rozhodnutiu mozno

podat’ na Protimonopolny urad Slovenskej republiky, I. vykonny odbor, v lehote 15 dni odo
diia oznamenia tohto rozhodnutia rozklad. V¢as podany rozklad ma odkladny uc¢inok.

Ing. Jan Matusky
riaditel’ I. vykonného odboru

Rozhodnutie sa doruéi:

BUCINA ZVOLEN, a.s.
Lucéenecka cesta 1335/21
960 96 Zvolen

JUDr. Eva Hladka

Advokatska kancelaria GASPAR & HLADKA
Vajnorska 1, P.O. BOX 200

810 00 Bratislava 1




