PROTIMONOPOLNY URAD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

ROZHODNUTIE

Cislo: 2002/DZ/4/1/022 Bratislava 6. 2. 2002

Protimonopolny urad Slovenskej republiky, IV. vykonny odbor, v sprdvnom
konani o odmene a ndhrade nakladov znalcovi podla § 30 vyhlaSky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 263/1996, ktorou sa vykonava zékon €. 36/1967
Zb. o znalcoch a tlmo¢nikoch zacatom z vlastného podnetu podla § 25 ods. 1 zakona
¢. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej suitaze a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 347/1990 Zb. o organizicii ministerstiev a ostatnych
orgdnov S§tatnej spravy Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov a podla
zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani

rozhodol

podla § 37 ods. 1 a § 22 ods. 1 zdkona ¢. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej
sitaze a o zmene a doplneni zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 347/1990 Zb. o
organizacii ministerstiev a ostatnych orgdnov S$tatnej spravy Slovenskej republiky
v zneni neskorSich predpisov apodla § 19 zakona ¢. 36/1967 Zb. o znalcoch a
tlmoc¢nikoch v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 30 vyhlaSky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 263/1996 Z. z., ktorou sa vykonava zékon
¢. 36/1967 Zb. o znalcoch a timo¢nikoch tak, ze uréuje odmenu 10 000 Sk (slovom
desat'tisic Sk) pre sudneho znalca, Fakultu elektrotechniky a informatiky Slovenskej
technickej univerzity v Bratislave so sidlom Ilkovi¢ova 3, 812 19 Bratislava, ktory bol
ustanoveny v sprdvnom konani vo veci zneuzivania dominantného postavenia na
relevantnom trhu podla § 8 ods. 2 zdkona ¢. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej
sitaze a o zmene adoplneni zdkona Slovenskej narodnej rady ¢.347/1990 Zb. o
organizdcii ministerstiev a ostatnych orgdnov S$tatnej spravy Slovenskej republiky
V zneni neskorSich predpisov vedenom voci Slovenskym telekomunikaciam, a.s. so
sidlom Namestie slobody 6, 817 62 Bratislava, ICO 35763469 na navrh Asociacie
poskytovatel'ov Internetu so sidlom Vazovova 5, 812 43 Bratislava, ICO 31799345



podanom dna 2.5.2001. Odmena bude zaplatena do 10 dni odo dna nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet Fakulty elektrotechniky a informatiky
Slovenskej technickej univerzity v Bratislave so sidlom Ilkovicova 3, 812 19
Bratislava.

Odovodnenie:

IV. vykonny odbor Protimonopolného tradu Slovenskej republiky (d’alej len
,urad®) zafal dna 2.5.2001 spravne konanie vo veci zneuZzivania dominantného
postavenia na relevantnom trhu podl'a § 8 ods. 2 zdkona ¢. 136/2001 Z. z. o ochrane
hospodarskej sutaze a o zmene adoplneni zakona Slovenskej narodnej rady
€. 347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych organov Statnej spravy
Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon®), voci
Slovenskym telekomunikacidm, a.s. so sidlom Namestie slobody 6, 817 62 Bratislava,
ICO 35763469 (dalej len ,,Slovenské telekomunikacie®) na navrh Asociacie
poskytovatel'ov Internetu so sidlom Vazovova 5, 812 43 Bratislava, ICO 31799345 zo
dia 2.5.2001 (d’alej len ,,konanie vo veci®).

Pre spolahlivé zistenie skutocnosti dolezitych pre rozhodnutie tradu v konani
vo veci bolo potrebné odborné posudenie skuto€nosti tykajucich sa poskytovania
telekomunikacnych sluzieb - komutované pripojenie na pristupové body
poskytovatel'ov Internetu prostrednictvom analégovych a klasickych digitdlnych
pevnych liniek a digitdlnych linieck ISDN. Podla § 36 zdkona &. 71/1967 Zb. o
spravnom konani ak je pre odborné posudenie skutocnosti doleZitych pre rozhodnutie
potrebny znalecky posudok, spravny orgdn ustanovi znalca podla prisluSnych
pravnych predpisov. S ohladom na uvedené urad povaZoval vo vysSie uvedenom
spravnom konani za nutné ustanovit’ v zmysle § 36 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani znalca podla § 21 ods. 1 zdkona €. 36/1967 Zb. o znalcoch a tlmoc¢nikoch
Vv zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o znalcoch a tlmoc¢nikoch*).

S ohl'adom na predmetné konanie vo veci urad sa obratil listom zo dna
25.9.2001 pod evidenénym &islom 4203/PMU SR/2001 na Krajsky sud v Bratislave so
ziadostou o poskytnutie zoznamu sudnych znalcov, ustavov a inych pracovisk
s kvalifikaciou na znaleckli ¢innost v zozname Ministerstva spravodlivosti SR
v zmysle § 7 a § 21 zdkona o znalcoch a timoc¢nikoch. Podl'a poskytnutého zoznamu je
v odbore ,,Elektrotechnika slabopradova a prisluSnom odvetvi“ zapisand ako znalecka
organizacia Fakulta elektrotechniky a informatiky Slovenskej technickej univerzity
Vv Bratislave so sidlom Ilkovicova 3, 812 19 Bratislava (d’alej len ,,FEI STU*).

Podl'a § 22 ods. 1 zékona o znalcoch a tlmoénikoch ,,Ustav poda posudok
pisomne. Uvedie v fiom, kto posudok pripravoval a kto moze, ak je to podla



procesnych predpisov potrebné pred Statnym orgdnom osobne potvrdit’ spravnost
posudku podaného tstavom a podat’ Ziadané vysvetlenia®.

Listom zo diia 26.9.2001 zaevidovanym pod ¢islom 4203/PMU SR/2001 Ziadal
urad FEI STU, aby tGradu oznamila moZnost’ spolupracovat’ s iradom pri vypracovani
znaleckého posudku tykajuceho sa vysSie uveden¢ho predmetu konania vo veci. FEI
STU akceptovala Ziadost' uradu a listom zaevidovanym na urade pod cislom
4493/2001 zo dna 16.10.2001 navrhla pracovnikov Katedry telekomunikacii, s ktorymi
bude trad komunikovat’.

Listom zaevidovanym pod ¢&islom 5057/PMU SR/2001 zo dia 27.11.2001
odoslal urad FEI STU oznamenie o ustanoveni znalca v zmysle § 36 zakona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani (d’alej len ,,0znamenie o Ustanoveni znalca*), pricom turad
konStatoval, ze bude v konani za osoby spdsobil¢ podat’ posudok v mene FEI STU
povazovat’ flou urenych zastupcov. V predmetnom ozndmeni urad blizSie popisal
stdnemu znalcovi predmet konania a uviedol, Ze pre rozhodnutie uradu VO Veci je
potrebné  odborné  posudenie  skuto€nosti  tykajicich sa  poskytovania
telekomunikacnych sluzieb - komutované pripojenie na pristupové body
poskytovatel'ov Internetu prostrednictvom analégovych a klasickych digitalnych
pevnych liniek a digitalnych liniek ISDN. TaktieZ bol znalec obozndmeny so
skuto¢nostou, Ze v konani navrhovatel'om namietané¢ho porusenie zakona je dolezité
vymedzenie dotknutych relevantnych trhov, pricom rozhodnutie iradu musi obsahovat’
podrobny popis predmetnych relevantnych trhov, ku ktorym sa viazu poskytované
sluzby. Sucfasne urad uviedol, Ze taziskovym bude urcenie, ktoré posudzované
telekomunikacné sluzby st navzajom zastupitelné.

S ohl'adom na § 18 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 263/1996 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 36/1967 Zb. o znalcoch a timoénikoch
(dalej len ,,vyhlaska®) trad vymedzil znalcovi ulohu v ozndmeni o ustanoveni znalca
v rozsahu siedmich otazok, ktoré sa tykali definovania charakteru komutovaného
pripojenia na pristupové body providerov Internetu pri klasickej telefonnej linke a pri
ISDN linke z hladiska uzivatelov a poskytovatelov telekomunikacnych sluzieb,
nakladové, cenové a technické aspekty predmetu znaleckého posudku, dovody na
regulaciu cien dotknutych sluzieb, sposob tarifikacie, poskytovanie a cena za
doplnkové sluzby a d’alsie.

Podklady a informacie k predmetnym otazkam urad prilozil k listu. Urad
upozornil sudneho znalca, ze vSetky poskytnuté informacie maji doverny charakter a
bez suhlasu tradu nie je pripustné poskytnut’ ich tretej osobe, ani publikovat’ ich obsah.

Podl’a ustanovenia § 17 ods. 1 vyhlasky pri vyziadani znaleckého tkonu Statny
organ v medziach ustanovenych zdkonom o znalcoch a tlmoc¢nikoch ulozi znalcovi
lehotu, v ktorej ma tkon vykonat. Pred uloZenim lehoty podla okolnosti treba so
znalcom prerokovat’, ¢i méze v pozadovanej lehote ikon vykonat'.



Po dohode so zastupcom znalca (vid’. zaznam v spise zo diia 26.11.2001) arad
stanovil znalcovi v zmysle § 17 vyhlaSky mesac¢nu lehotu na vykonanie ukonu, ktora
zacala plynut’ diom dorucenia podkladov a informécii, t. j. 29.11.2001.

Urad upovedomil FEI STU v oznameni o ustanoveni o tom, e o odmene a
nahrade nakladov rozhodne Urad v ramci predmetného spravneho konania podla § 30
vyhlasky, v zmysle ktorej Statny organ, ktory si vyziadal znalecky posudok rozhodne o
odmene a nadhrade ndkladov v ramci konania, v ktorom sa znalecky ukon vykonal.

V zmysle § 11 zakona o znalcoch a tlmoc¢nikoch znalec (tlmo¢nik) nesmie
podat’ posudok (vykonat’ tlmoc¢nicky ukon), ak mozno mat’ pre jeho pomer k veci,
K organom vykonavajucim konanie, k G¢astnikom alebo k ich zastupcom pochybnost’ o
jeho nepredpojatosti. V zmysle § 11 ods. 2 zdkona o znalcoch a tlmo¢nikoch len ¢o sa
znalec (tlmocnik) dozvie o skuto€nostiach, pre ktoré je vyluceny, bez meskania to
oznami, rovnakl povinnost’ maju 1 UCastnici konania. O tom, ¢i znalec (tlmoc¢nik) je
vylu¢eny, rozhoduje organ, ktory ho pre podanie posudku (tlmo¢nicky tikon) ustanovil.
V zmysle § 11 ods. 3 zédkona o znalcoch a tlmo¢nikoch o tom, kedy znalec (tlmoc¢nik)
moze odopriet’ podanie posudku (prekladu) a kedy sa mu nemoze podanie posudku
(prekladu) uloZzit, platia pre jednotlivé druhy konania obdobne ustanovenia o
svedkoch. O tejto skuto¢nosti upovedomil trad FEI STU v ozndmeni o ustanoveni
znalca dna 27.11.2001.

Ugastnikov spravneho konania vo veci Slovenské telekomunikacie a Asocidciu
poskytovatel'ov Internetu urad upovedomil listom &islo 5098/PMU SR/2001 zo diia
30.11.2001 o ustanoveni znalca a vyzval ich, aby v lehote piatich dni odo dna
dorucenia listu ozndmili skutocnosti, pre ktoré sa domnievajli, Ze znalec ustanoveny
uradom je vylu€eny z Cinnosti pre svoju predpojatost’ v zmysle § 11 zakona o znalcoch
a tlmo¢nikoch. V stanovenej lehote GiCastnici konania vo veci nevzniesli ndmietky voci
ustanovenému znalcovi.

Dna 27.12.2001 bol uradu doruceny list zaevidovany pod ¢islom 5508/2001,
v ktorom ustanoveny znalec - FEI STU dal odborné posuidenie skuto¢nosti tykajucich
sa poskytovania telekomunikacnych sluzieb komutovaného pripojenia na pristupové
body poskytovatel'ov Internetu prostrednictvom analdogovych a klasickych digitalnych
pevnych liniek a digitadlnych liniek ISDN v rozsahu stanovenom uradom v liste ¢islo
5057/PMU SR/2001 zo dia 27.11.2001.

Podl'a § 23 ods. 1 zakona o znalcoch a tlmoc¢nikoch FEI STU, ako znalecka
organizacia napisand v zozname sUdnych znalcov Ministerstva spravodlivosti, ma
pravo na odmenu a ndhradu nakladov. Podl'a § 28 ods. 2 vyhlasky za znalecky posudok
ustav vyuctuje znalecné podla § 22 vyhlasky a nasl. V zmysle § 22 vyhlasky odmena
za znalecky posudok je za jednu hodinu prace 200 Sk. Ak pri vypraciivani znaleckého
posudku vznikni ndklady, uvedu sa vo vyuctovani oddelene od odmeny za vykon
prace. Ak za vypracovanie posudku pre Statny organ treba uhradit’ aj nevyhnutné
naklady, ich Specifikaciu vypracuje znalec a poda spolu s vyuctovanim znaleckého



posudku. Tieto naklady po ich priznani uhradi Statny organ priamo pracovisku, na
ktorom sa znalecky ukon vykonal.

Podl'a § 30 ods. 4 vyhlasky o odmene znalca alebo tlmocnika, o nahrade
nakladov, ktoré vznikli v stvislosti so znaleckym, alebo tlmoc¢nickym tkonom,
rozhoduje Statny organ po podani vytétovania bez ohl'adu na to, ¢i konanie, v ktorom
sa posudok vykonal, sa skon¢ilo, alebo nie.

Listom zaevidovanym tradom diia 27.12.2001 pod ¢islom 5509/2001 dorucila
FEI STU vyuctovanie odmeny za znalecky posudok v zmysle § 22 vyhlasky.
Vylctovanie odmeny obsahuje Specifikaciu odpracovanych hodin suavisiacich
S konzultaciami s tradom, Stiddiom odbornych materidlov, Stidiom podkladov a
informacii predloZenych uradu v konani vo veci a vypracovani odborného posudku. Na
vykonanie tkonu znaleckého posudku FEI STU vykazala 50 hodin prace a celkova
odmena je 50 hodin krat 200 Sk, t. j. 10 000 Sk (slovom desat'tisic Sk).

Urad vyhodnotil znalecky posudok v zmysle ustanoveni § 30 vyhlasky. Pri
urovani vySky odmeny za znalecky Ukon skimal najmd povahu a rozsah Ukonu,
primeranost’ €asu trvania Ukonu a dodrzanie uloZenej lehoty znalcom. O odmene
znalca rozhoduje urad na zaklade vyuctovania predlozeného FEI STU a akceptuje jeho
narok Specifikovany vo vyactovani odmeny za znalecky posudok. Priznand odmena
bude vyplatend podl'a § 30 vyhlasky bezodkladne, po nadobudnuti pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Diia 24.1.2002 urad oznamil FEI STU listom ¢&islo 311/PMU SR/2002 zacatie
konania o odmene a nahrade nakladov znalcovi podla § 30 vyhlasky (d’alej len
,konanie o odmene*) z vlastného podnetu podla § 25 ods. 1 zakona. Ozndmenie bolo
ucastnikovi spravneho konania FEI STU dorucené dna 25.1.2002 a v zmysle § 18 ods.
2 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani tymto dilom zacalo sprdvne konanie
z vlastného podnetu, ktorého ucastnikom je FEI STU. Urad v predmetnom liste
zaroven v stlade s § 33 zdkona vyzval Uc€astnika spravneho konania pred vydanim
rozhodnutia, aby sa v lehote 5 dni odo dna dorucenia vyzvy vyjadril ustne alebo
pisomne k jeho podkladom 1 k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhol jeho doplnenie.
Urad v predmetnom liste Ziadal FEI STU o uvedenie &isla bankového uétu, na ktory
bude priznana odmena za znalecky posudok uhradena.

Listom zaevidovanym turadom pod cislom 465/2002 dna 1.2.2002 tucastnik
konania ozndmil uradu cislo bankového UCtu, na ktory bude poukazand odmena
znalcovi a zaroven nedal stihlas na zverejnenie &isla svojho bankového uétu. Uastnik
predmetného spravneho konania neuviedol namietky voci zisteniam tradu.

Na zéklade vysSie uvedenych skutocnosti urad rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Podl'a ustanovenia § 34 ods. 1 zakona v spojeni s § 18 ods. 1 zakona proti
tomuto rozhodnutiu moéze byt podany rozklad Rade Protimonopolného tradu
Slovenskej republiky prostrednictvom IV. vykonného odboru, Drienova 24, 826 03
Bratislava v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia. V zmysle § 61 ods. 1 zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v¢as podany rozklad ma odkladny uc¢inok.

Ing. Erna Bochnickova
poverena riadenim IV. vykonného odboru

Rozhodnutie sa dorucuje:

Fakulta elektrotechniky a informatiky STU
Prof. Ing. FrantiSek Janicek, PhD.

dekan FEI STU

Ilkovicova 3

812 19 Bratislava



