PROTIMONOPOLNY URAD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

ROZHODNUTIE

Cislo: 2021/POP/POK/1/73 Bratislava 20. decembra 2021

Protimonopolny urad Slovenskej republiky, odbor kartelov v spravhom konani €islo
SK/0044/0KT/2021 zaCatom dna 3. 10. 2021 z \vlastného podnetu
v sulade s ustanovenim § 19 ods. 1 zakona €. 187/2021 Z. z. o ochrane hospodarske;j
sutaze a o zmene a doplneni niektorych zakonov vo veci uloZenia pokuty podla § 45
zakona €. 187/2021 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene a doplneni
niektorych zakonov voc€i podnikatelovi T.E.O., spol. s r. 0. v likvidacii, Mlynarska 19,
040 01 Kosice, ICO: 47 351 896 za porusenie povinnosti podla § 20 ods. 6 zakona
€. 187/2021 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene a doplneni niektorych

zakonov
rozhodol

1. tak, Zze podnikatel T.E.O., spol. s r. 0. v likvidacii, Mlynarska 19, 040 01 KoSice,
ICO: 47351 896 tym, ze ako Ulastnik konania v spravnom konani
¢. SK/0001/OKT/2021 bezodkladne neoznamil Protimonopolnému  uradu
Slovenskej republiky, odboru kartelov vstup spolocnosti do likvidacie, porusil
povinnost oznamit' uradu akukolvek zmenu tykajucu sa konania podla § 20 ods. 6
zakona €. 187/2021 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o0 zmene a doplneni
niektorych zakonov;

2. podla § 45 zakona €. 187/2021 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene
a doplneni niektorych zakonov za konanie uvedené v bode 1 vyroku tohto
rozhodnutia uklada podnikatefovi T.E.O., spol. s r. 0. v likvidacii, Mlynarska 19, 040
01 Kosice, ICO: 47 351 896 pokutu vo vyske 3 300 €, slovom tritisictristo eur, ktoru
je povinny uhradit na ucCet Protimonopolného uradu Slovenskej republiky
IBAN: SK52 8180 0000 0070 0006 0793, KS: 1118, VS: 2021173, vedeny v Statnej
pokladnici, v lehote 15 dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.



ODOVODNENIE
APLIKACIA PRAVNYCH PREDPISOV

1. Spravne organy v spravnom konani aplikuju hmotnopravne normy platné v Case
spachania spravneho deliktu. Sankcia za poruSenie pravnych predpisov
je ukladana podla Casu, kedy bol spravny delikt spachany.

2. Urad konstatuje, Ze v ¢ase spachania skutku — nesplnenia povinnosti oznamit
uradu akukolvek zmenu tykajucu sa konania, bol platny a ucinny zakon
€. 187/2021 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,zakon® alebo ,zakon &. 187/2021 Z. z.“), preto Urad v spravnom
konani aplikoval hmotnopravne normy, ako aj ustanovenia o pokute podla zakona
¢. 187/2021 Z. z.

3. Spravne organy postupuju v spravnom konani podla procesnych ustanoveni
platnych v &ase posudzovania skutku. Urad preto v spravnom konani
procesnopravne postupoval a aplikoval procesnopravne ustanovenia vyplyvajuce
zo zakona €. 187/2021 Z. z.

SKUTKOVE OKOLNOSTI PRIPADU A PRIEBEH KONANIA

4. Dna 11. 2. 2021 zacal Protimonopolny urad Slovenskej republiky, odbor kartelov
(dalej len ,urad”) v zmysle § 25 ods. 1 zakona ¢. 136/2001 Z. z. o ochrane
hospodarskej sutaze a o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady
€. 347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej
spravy Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,zakon &. 136/2001 Z. z.“) z vlastného podnetu spravne
konanie Cislo SK/0001/OKT/2021 vo veci uloZenia pokuty podla § 38a ods. 1 pism.
a) zakona €. 136/2001 Z. z. voci podnikatelovi T.E.O., spol. s r. 0., Mlynarska 19,
040 01 Kosice, ICO: 47 351 896, v stéasnosti T.E.O., spol. s r. o. v likvidacii (dalej
jednotne len ,T.E.O., spol. sr. 0.%), a to za predlozenie neuplnych informacii
a podkladov poZadovanych uradom podfa § 22 ods. 2 zakona €. 136/2001 Z. z.
viiste €. 471/2020/0KT-4851/2020 zo dna 21. 10. 2020 odoslanom
prostrednictvom elektronickej schranky Ustredného portalu verejnej spravy (dale;j
len ,konanie o pokute®).

5. V priebehu konania o pokute urad z vlastnej iniciativy zistil, ze dna 21. 7. 2021
vstupil podnikatel T.E.O., spol. s r. 0. do likvidacie, pricom tuto skutoénost’ uradu
neoznamil.

6. Dha 24. 9. 2021 urad listom & PMU/903/2021/OKT-5614/2021 zaslal
podnikatefovi T.E.O., spol. sr. 0. Oznamenie o zacati konania vo veci ulozenia
pokuty za porusenie povinnosti podfa § 20 ods. 6 zakona oznamit uradu akukolvek
zmenu tykajucu sa konania.



KedZe nedoslo k prevzatiu zasielky pocCas uloznej doby, dna 3. 10. 2021 nastala
fikcia doruCenia. Spravne konanie €. SK/0044/OKT/2021 bolo na zaklade
uvedeného zacaté dna 3. 10. 2021 (dalej len ,spravne konanie®).

Dna 24. 11. 2021 bola ucastnikovi konania zaslana vyzva pred vydanim
rozhodnutia (dalej len ,vyzva®). Vyzva bola uc€astnikovi konania dorucena
prostrednictvom fikcie dorucenia.

Dnra 10. 12. 2021 bolo uradu dorucené vyjadrenie ucastnika konania k vyzve
v uradom stanovenej lehote.

POSUDENIE KONANIA PODNIKATELA
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Ako uz bolo uvedené vyssie, dia 11. 2. 2021 urad z vlastného podnetu zacal vocCi
podnikatefovi T.E.O., spol. sr. 0. konanie o pokute za predloZenie neuplnych
informacii a podkladov. V ramci Oznamenia o zacati konania o pokute urad poucil
podnikatefa T.E.O., spol. sr. 0., ako uc€astnika spravneho konania, o jeho
procesnych pravach a povinnostiach vyplyvajucich z relevantnych pravnych
predpisov, najma zakona €. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze, ako aj
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) (dalej len ,Spravny
poriadok®).

Podnikatel bol, okrem iného, pouceny aj o povinnosti vyplyvajucej z § 25 ods. 5
zakona ¢. 136/2001 Z. z. bezodkladne oznamit’ uradu akukolvek zmenu tykajucu
sa predmetu konania. Urad zaroveri poucil podnikatela T.E.O., spol. sr. 0., Ze za
nesplnenie povinnosti oznamit’ uradu takuto zmenu méze byt ucastnikovi konania
uloZena poriadkova pokuta az do vysky 3 300 eur.

V priebehu konania o pokute doslo k zmene pravneho predpisu o ochrane
hospodarskej sutaze, ked bol prijaty zakon €. 187/2021 Z. z., ktory s ucinnostou
od 1. 6. 2021 nahradil dovtedy platny zakon €. 136/2001 Z. z. Povinnost’ u€astnika
konania oznamit uradu zmenu tykajucu sa predmetu konania vSak zostala
zachovana. Podla § 20 ods. 6 zakona €. 187/2021 Z. z., je ucastnik konania
povinny bezodkladne oznamit uradu akukolfvek zmenu, ktora sa tyka konania.
Ide teda o SirSi pojem, ktory v sebe zahfha aj zmenu tykajucu sa predmetu
konania.

V priebehu konania o pokute urad z vlastnej iniciativy prostrednictvom webovej
stranky www.orsr.sk zistil, Zze podnikatel T.E.O. spol. s r. 0. dha 21. 7. 2021 vstupil
do likvidacie a nasledne z Obchodného vestnika, Zze vstup do likvidacie
sa uskuto¢nil na zaklade rozhodnutia jediného spolo¢nika zo dha 14. 6. 2021. Tuto
skutoCnost’ podnikatel uradu v danom ¢ase neoznamil, preto urad dna 3. 10. 2021
z vlastného podnetu zacal spravne konanie vo veci porusenia zakona.

Vstup do likvidacie je ukon podnikatefa, resp. jeho Statutarneho organu, ktory
smeruje k zruSeniu spoloCnosti a jej naslednému zaniku. Ak ma spolocnost
majetok, a zaroven ma zavazky voci svojim veritefom alebo inym osobam, ucelom
likvidacie je uspokojenie narokov veritefov a inych osdb, ktorym prislucha pravo
na likvidacny zostatok. Inymi slovami, u€elom likvidacie je spenazenie majetku
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spolocnosti, ktoré bude pouzité aj na uspokojenie pohladavok veritefov a inych
0sOb.

Prihlasenie pohfadavok v ramci procesu likvidacie spoloCnosti je pritom Casovo
ohrani¢ené. Podla § 75e zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,Obchodny zakonnik®) Obchodného zakonnika
prinlasené pohladavky likvidator priebezne zapisuje do zoznamu pohladavok.
Zakladny zoznam prihlasenych pohladavok vyhotovi likvidator podla stavu ku driu
uplynutia 45 dni od zverejnenia oznamenia vstupu spoloCnosti do likvidacie.
Do uplynutia 30 dni od vyhotovenia zoznamu prihlasenych pohladavok
ho likvidator ulozi do zbierky listin. Podla § 75g Obchodného zakonnika zistovanie
majetku spolo¢nosti zabezpecuje likvidator pocas celej likvidacie. Likvidator
vyhotovi zakladny zoznam majetku spoloCnosti a uloZzi ho do zbierky listin
v rovnakej lehote ako zoznam prihlasenych pohlfadavok podfa § 75e. Podla § 75i
ods. 1 prva veta Obchodného zakonnika likvidator uspokojuje pohladavky
veritelov spoloCnosti priebezne. Podla § 75] ods. 1 Obchodného zakonnika
likvidacia nesmie skoncCit skdr ako 6 mesiacov od vstupu spolo¢nosti do likvidacie.

Z uvedeného vyplyva, ze likvidacia spoloCnosti je proces, pri ktorom
sa vSetky zavazky spoloCnosti musia v kratkom Case zosumarizovat' a veritefom
plynie €as na prihlasenie pohfadavok. V pripade, ak sa v€as nedozvedia o vstupe
spolo¢nosti do likvidacie a neprihlasia si svoje pohladavky, ich pohladavky
nemusia byt uspokojené (nakolko pohladavky likvidator uspokojuje priebezne,
zo zisteného majetku spoloc¢nosti). V pripade konania uradu o ulozeni pokuty je
tak informacia o finan¢nej situacii podnikatela, ktorému uklada pokutu, délezita tak
z hladiska ukladania pokuty, ako aj z hfadiska lehoty na vydanie rozhodnutia.

Likvidacia spolo¢nosti je teda skutoCnost, ktora ma zasadny vplyv na postup uradu
v spravnom konani, najma v pripade, ked predmetom konania je uloZenie pokuty.
Od stavu likvidacie spolo¢nosti zavisi, ¢i bude mat ucastnik konania dostatok
financnych prostriedkov na pokrytie pokuty, a teda Ci nasledné vymoZzenie pokuty,
ktora ma byt uradom v spravnom konani ulozena, bude uspesné.

Likvidacia spolo¢nosti, zruSenie spolocCnosti, resp. jej nasledny zanik ma zaroven
z pohladu zakona €. 187/2021 Z. z. vplyv aj na postup uradu v spravnom konani
s jedinym ucastnikom konania. Ak takyto jediny ucastnik spravneho konania
zanikne bez pravneho nastupcu, urad je podla § 25 ods. 2 pism. a) zdkona povinny
spravne konanie zastavit.

Na zaklade oboch vySSie uvedenych skutoCnosti, (t. j. zastavenie konania,
resp. ulozenie a vymozenie pokuty) mozno likvidaciu spolo€nosti povazovat za
zmenu, ktora ma vplyv na predmet konania, a teda vo vSeobecnosti aj za zmenu
tykajucu sa konania.

Za likvidatora spolo¢nosti T.E.O., spol. sr. 0. bol Okresnym sudom KoSice |
vymenovany konatel T.E.O., spol. s r. 0. JUDr. Luka$ Pavlov. Povinnost oznamit
uradu zmenu tykajucu sa konania tak mohol za spolo¢nost’ T.E.O., spol. sr. 0.
splnit oznamenim o vstupe spolo¢nosti do likvidacie tak z pozicie Statutarneho
organu spoloc¢nosti T.E.O., spol. sr. 0. v €ase od. 14. 6. 2021, kedy ako jediny
spolo¢nik rozhodol o vstupe spolo¢nosti do likvidacie, ako aj z pozicie likvidatora
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spolocnosti v Case, ked bol vymenovany za likvidatora spolo¢nosti. Tuto povinnost
si vSak spolo¢nost T.E.O., spol. s r. 0. nesplinila.

PRAVNE POSUDENIE
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Podlfa § 2 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 187/2021 Z. z. sa tento zakon vztahuje
na podnikatelov. Podla § 3 ods. 1 zakona sa podnikatelom rozumie entita, ktora
vykonava hospodarsku ¢innost alebo ak ide o jej Cinnost’ a konanie, ktoré suvisi
alebo méze suvisiet so sutaZzou, bez ohladu na jej pravnu formu, existenciu
pravnej subjektivity, sposob jej financovania, a to, Ci je jej Cinnost zamerana
na dosahovanie zisku. Za jedného podnikatela mozno povazovat aj viacero
fyzickych os6b alebo pravnickych oséb, ktoré su prepojené na zaklade vztahov
kontroly alebo inych zmluvnych, majetkovych, personalnych alebo organizacnych
vztahov.

Urad konstatuje, Zze spolo&nost T.E.O., spol. sr. 0. je pravnickou osobou
vykonavajucou hospodarsku C€innost, splha preto definiciu podnikatefa podla
zakona €. 187/2021 Z. z. a vztahuje sa na fiu osobna pésobnost’ zakona.

Podla § 20 ods. 1 pism. e) zakona je u€astnikom konania fyzicka alebo pravnicka
osoba, o ktorej pravach, pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach
ustanovenych zakonom sa ma rozhodnut.

Na zaklade uvedeného je u€astnikom spravneho konania podnikatel T.E.O., spol.
sr.o.

Podla § 20 ods. 6 zakona uc€astnik konania a jeho zastupca su v priebehu konania
povinni bezodkladne oznamit uradu akukolvek zmenu, ktora sa tyka konania.

K spachaniu spravneho deliktu neoznamenia zmeny tykajucej sa konania
dochadza momentom, kedy ucastnik spravneho konania zmenu tykajucu
sa konania uradu bezodkladne neoznami.

Ako vyplyva zo skutkovych okolnosti opisanych v bodoch 4 — 9 tohto rozhodnutia,
podnikatel T.E.O., spol. s r. 0. bezodkladne neoznamil uradu vstup spolo¢nosti
T.E.O. spol. s r. 0. do likvidacie, pricom tato skutocnost' mu bola znama minimalne
odo dna 14. 6. 2021, kedy konatel (neskor v pozicii likvidatora) ako jediny
spolo¢nik rozhodol o vstupe spolo¢nosti do likvidacie. Skutoc¢nost, ze spolo&nost
T.E.O. spol. sr. 0. je odo diia 21. 7. 2021 v likvidacii, sa urad dozvedel z vlastnej
¢innosti, cca mesiac po zapise tejto skuto€nosti do prislusného registra Okresného
sudu KoSice |, resp. viac ako dva mesiace po tom, ako dosSlo k rozhodnutiu
o vstupe spoloc¢nosti do likvidacie. O pravnych nasledkoch takéhoto neoznamenia
zmeny tykajucej sa konania, resp. jeho predmetu, bol pritom ucastnik konania
pouceny v Oznameni o za¢ati konania o pokute.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti dospel urad k zaveru, ze podnikatel
T.E.O., spol. sr. 0. svojim konanim naplnil skutkovu podstatu spravneho deliktu
podfa § 45 zakona v spojeni s § 20 ods. 6 zakona €. 187/2021 Z. z.



POKUTA
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Podla § 45 zakona &. 187/2021 Z. z. urad mbze za nedostavenie sa na ustne
pojednavanie bez zavaznych dévodov, za nesplnenie povinnosti podfa § 20 ods. 6
alebo § 23 ods. 1, za poruSenie povinnosti podla § 57 ods. 2 alebo za iné
stazovanie postupu konania ulozit poriadkovu pokutu do 3 300 eur.

Zakon o ochrane hospodarskej sutaze nevymedzuje konkrétne skutocnosti, ktoré
ma Urad brat do Gvahy pri stanoveni vysky pokuty. Urad pri jej ukladani $tandardne
zohladriuje okolnosti daného pripadu, zavaznost konania, a zaroven prihliada na
to, aby uloZena pokuta spifiala preventivnu a represivnu funkciu. Pri stanoveni
vySky pokuty berie urad do uvahy taktiez aj vztah primeranosti vySky pokuty
a nasledku konania ucastnika.

Ako uz urad uviedol v bodoch 14 — 19, likvidacia, resp. nasledné zruSenie a zanik
spoloCnosti ma zasadny vplyv na postup uradu v spravnom konani s jedinym
ugastnikom konania. Urad do skoné&enia likvidacie bud’ stihne pokutu ulozZit a tuto
pokutu vyméct vramci likvidacie spolo¢nosti, alebo z dévodu nasledného
zruSenia, resp. zaniku spolo¢nosti bez pravneho nastupcu bude urad povinny
spravne konanie zastavit. Na zaklade tychto skuto€nosti je zrejmé, Ze oznamenie
zmeny v podobe vstupu spolo¢nosti T.E.O., spol. sr. o. do likvidacie mozno
povazovat za délezitu a podstatnu skutoCnost tykajucu sa predmetu konania,
ktora ma vyznamny vplyv na dalSi postup uradu v prebiehajucom konani o pokute.

Zodpovednost poruSitefla za neoznamenie zmeny tykajucej sa konania (vratane
predmetu konania) je objektivha, t. j. urad neposudzuje mieru zavinenia
a zodpovednost’ podnikatela je zaloZzena bez ohladu na zavinenie. Vzhladom na
objektivnu zodpovednost urad nie je povinny preukazovat umysel subjektu
neoznamit tuto zmenu. Podnikatel T.E.O., spol. s r. 0. neoznamil uradu ddlezitu
skuto€nost, pricom tak urobil aj napriek tomu, Ze osobou likvidatora je ta ista osoba
ako konatel podnikatela T.E.O., spol. sr. 0. (0soba s pravnickym vzdelanim), ktory
bol v Oznameni o zaCati konania o pokute pouceny o mozZnych nasledkoch
neoznamenia akejkolvek zmeny tykajucej sa predmetu konania.

Porusenie povinnosti podnikatefa T.E.O., spol. s r. 0. bezodkladne oznamit uradu
vstup do likvidacie, méze viest k zmareniu konania o pokute, kedy by urad,
v pripade, ak by sa o tejto skuto¢nosti nedozvedel v€as, nemusel stihnut' vydat
rozhodnutie o pokute podla § 38a zakona €. 136/2001 Z. z. pred ukonCenim
likvidacie, prip. by bol neuspesny pri vymahani uloZenej pokuty. Ide teda
o skutoCnost, ktora je z hladiska konania uradu zasadna.

Na zaklade vySSie uvedeného urad stanovil pokutu vo vySke 3 300 eur,
¢o predstavuje hornu hranicu pokuty, ktort mozno podfla § 45 zakona ulozit.



NAMIETKY UCASTNIKA KONANIA
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V ramci vyjadrenia k vyzve pred vydanim rozhodnutia zo dna 10.12. 2021
ucastnik konania T.E.O., spol. sr. 0. uviedol, Ze zaCatie konania podfa § 20 ods.
6 zakona povazuje za nedbvodné a rozporné s tymto zakonnym ustanovenim,
nakolko neakceptuje vyklad, Zze vstup spolo¢nosti do likvidacie mozno povazovat
za ,zmenu v predmete konania“, kedze podla jeho nazoru vstupom spolo¢nosti
do likvidacie nie je predmet konania nijako dotknuty a ani sa nemeni.

Ugastnik konania dalej uviedol, Zze podla pravnej Upravy vznika likvidatorovi
zo zakona oznamovacia povinnost' len v zmysle ustanovenia § 2 ods. 1 pism. )
a k) zakona €. 530/2003 Z. z. o obchodnom registri vo€i prislusSnému obchodnému
registru a podla ustanovenia § 75c¢ a nasl. Obchodného zakonnika, podla ktorého
je likvidator povinny bezodkladne po vstupe spoloCnosti do likvidacie zverejnit
oznamenie o tom, Ze spoloénost vstupila do likvidacie. U&astnik konania dale;
uvadza, Ze obidve tieto povinnosti si likvidator spolo¢nosti splnil a Ziadnu inu
zakonom stanovenu oznamovaciu povinnost' v suvislosti so vstupom spolo¢nosti
do likvidacie likvidator nema.

Ugastnik konania preto zadatie spravneho konania o uloZeni pokuty
za neoznamenie akejkolvek zmeny tykajucej sa konania povazuje za nespravne
a Ziada toto konanie podla ustanovenia § 30 ods. 1 a nasl. Spravneho poriadku
zastavit'.

K poziadavke ucCastnika konania zastavit konanie podla spravneho poriadku urad
uvadza, ze Spravny poriadok je lex generalis vo vztahu k zédkonu o ochrane
hospodarskej sutaze, ktory obsahuje Specialne ustanovenia tykajuce
sa zastavenia konania. Urad by mohol zastavit konanie len z dévodov
stanovenych v § 25 zakona €. 187/2021 Z. z., pricom na takyto postup v pripade
tohto spravneho konania nie je dévod.

K namietke uc€astnika konania, Ze vstup spoloénosti do likvidacie nie je zmenou
tykajucou sa predmetu konania urad konstatuje, ze k uvedenému s vyjadril
uz v bodoch 14 — 19 atiez v bodoch 31 a 33. Vstup spolo¢nosti do likvidacie je
zmenou a informaciou, ktora sa tyka konania a tato zmena ma v pripade konania
o0 ulozeni pokuty zasadny vplyv na konanie, ako aj na predmet konania, nakofko
neoznamenie tejto zmeny moéze viest k zmareniu celého konania uradu alebo
k nevymozitelnosti pohladavky, t. j. pokuty ukladanej v spravnom konani.

Zaroven v suvislosti s namietkou ucastnika konania, ze vstup spolo¢nosti
do likvidacie mozno povazovat za ,zmenu v predmete konania“ urad uvadza,
Ze tento vyklad ustanovenia § 20 ods. 6 zakona je vecne nespravny. Na zaklade
predmetného ustanovenia su ucastnici konania povinni oznamovat uradu kazdu
a akukolvek zmenu, ktora suvisi s priebehom konania. Méze ist, napr. o zmenu
v pravhom zastupeni, zmenu obchodného mena, zmenu pravnej formy
spolo€nosti, zlu¢enie spolo¢nosti alebo jej zanik, alebo akukolvek inu zmenu,
ktorej poznanie je potrebné pre riadny a neruSeny priebeh spravneho konania.
Medzi takéto informacie, ktoré su vyznamné pre priebeh konania mozno
nepochybne zaradit' aj informaciu o vstupe spolocnosti do likvidacie. Z uvedeného
je zrejmé, Ze ucastnici konania nemaju podlfa § 20 ods. 6 zakona povinnost



oznamovat uradu informacie, ktoré by menili predmet konania, ako to nespravne
uviedol ucCastnik konania vo svojom vyjadreni, ale akékolvek informacie, ktoré
sa tykaju konania, vratane informacii tykajucich sa predmetu konania, teda toho,
o com spravny organ vramci predmetného spravneho konania pojednava.
V posudzovanom pripade bolo predmetom konania ulozenie pokuty.

41. Co sa tyka namietky, Ze likvidatorovi podla aktuélnej pravnej Upravy vznika
zo zakona oznamovacia povinnost' len v zmysle ustanovenia § 2 ods. 1 pism. j)
a k) zakona €. 530/2003 Z. z. o0 obchodnom registri v plathom zneni a ustanovenia
§ 75c a nasl. Obchodného zakonnika, urad uvadza, Zze ucastnik konania a rovnako
aj likvidator spolo¢nosti su povinni riadit’ sa celym pravnym poriadkom Slovenskej
republiky a su viazani v8etkymi pravnymi predpismi, nielen tymi, ktoré sa priamo
vztahuju k likvidacii spolo¢nosti. Maju teda konat tak, aby neporusovali povinnosti
vyplyvajuce z akéhokolvek platného a uc€inného pravneho predpisu, vratane
zakona o ochrane hospodarskej sutaze. Podla § 20 ods. 6 zakona €. 187/2021
Z. z. bol uc€astnik konania povinny oznamit uradu akukolvek zmenu tykajucu
sa konania, t. . jednak zmenu tykajucu sa predmetu konania, ako aj akukolvek inu
zmenu tykajucu sa samotného konania, ateda suvisiacu s priebehom tohto
spravneho konania. Tuto povinnost si ucastnik konania nesplnil, ¢im doSlo
k porudeniu predmetného ustanovenia zakona. Urad tieZ podotyka, Ze splnenie
povinnosti likvidatora vyplyvajuce z inych pravnych predpisov nema ziadny vplyv
na splnenie povinnosti spolo¢nosti T.E.O., spol. s r. 0. ako u€astnika spravneho
konania vedeného na urade podfa zakona ¢. 187/2021 Z. z.

Poucenie:

Podfa § 27 ods. 1 zdkona €. 187/2021 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o ochrane hospodarskej sutaze®),
v spojeni s § 61 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,spravny poriadok®), proti tomuto rozhodnutiu
moze byt podany rozklad Protimonopolnému uradu Slovenskej republiky, odboru
kartelov, Driefiova 24, 826 03 Bratislava, v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia.
O rozklade podla § 14 ods. 1 zakona o ochrane hospodarskej sutaze rozhoduje Rada
Protimonopolného uradu Slovenskej republiky. Podla § 61 ods. 1 spravneho poriadku
v€as podany rozklad ma odkladny ucinok. Toto rozhodnutie je preskumatelné sudom
podla § 177 a nasl. v spojeni s § 194 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravneho
sudneho poriadku po vy€erpani riadnych opravnych prostriedkov.

(elektronicky podpis)
Ing. Boris Gregor

podpredseda
Protimonopolného uradu Slovenskej republiky

Rozhodnutie sa doruci:
T.E.O., spol. sr. 0. v likvidacii
Mlynarska 1530/19
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