PROTIMONOPOLNY URAD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

ROZHODNUTIE

Cislo:2003/ZK/2/1/064 Bratislava 01. april 2003

Protimonopolny urad Slovenskej republiky, odbor zneuzZivania
dominantného postavenia, v spravnom konani zaCatom dna 16. 10. 2002 na
navrh podnikatefa BREL, spol. sr. 0., Centrum 1746/265, 017 01 Povazska
Bystrica voci podnikatelovi Electrolux Slovakia s. r. 0., Seberiniho 1, 821 03
Bratislava, vo veci zneuZzitia dominantného postavenia na relevantnom trhu

rozhodol:

podlfa § 32 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej
sutaze a o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 347/1990
Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej spravy
Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov v zneni zakona ¢.
465/2002 Z. z. tak, Zze zastavuje spravne konanie, pretoze navrhovatel BREL,
spol. sr. 0., Centrum 1746/265, 017 01 Povazska Bystrica vzal svoj navrh
na zacCatie spravneho konania spat.

Odovodnenie:

Dna 16. 10. 2002 bol na Protimonopolny urad Slovenskej republiky,
odbor zneuzivania dominantného postavenia (dalej len ,urad“) doruceny
podnet podnikatela BREL, spol. s r. 0., Centrum 1746/265, 017 01 Povazska
Bystrica (dalej len ,BREL, spol. sr. 0.%), zaevidovany pod &islom 5955, na
zaklade ktorého sa zacCalo spravne konanie vocCi podnikatelovi Electrolux
Slovakia s. r. o., Seberiniho 1, 821 03 Bratislava (dalej len
,Electrolux Slovakia s. r. 0.“) vo veci mozného zneuzitia dominantného
postavenia na relevantnom trhu podfa ustanovenia § 8 ods. 2 zakona



v

¢. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev
a ostatnych organov Statnej spravy Slovenskej republiky v zneni neskorSich
predpisov v zneni zakona €. 465/2002 Z. z. (dalej len ,zakon").

Listami zo dna 04. 11. 2002 oznamil urad podnikatelovi BREL, spol. s r.
o. ako aj podnikatelovi Electrolux Slovakia s. r. 0. podfa § 25 ods. 1 zakona
v nadvaznosti na § 18 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni zakona ¢. 215/2002 Z. z. o elektronickom podpise a ozmene
niektorych zakonov (dalej len ,spravny poriadok®) zacatie spravneho konania

vo veci zneuzitia dominantného postavenia podla § 8 ods. 2 zakona.

V uvedenom podani podnikatel BREL, spol. sr. o. poukazal na
negativny pristup podnikatela Electrolux Slovakia s. r. 0., ktorym nereagoval
na jeho opakované pisomné a faxové objednavky na domace
elektrospotrebiCe znacky Electrolux, Zanussi a AEG. V meste Povazska
Bystrica je len jeden konkurent podnikatefa BREL, spol. sr. o., ktory ma
porovnatefnu malopredajiu s domacimi elektrospotrebiCmi, ale naviac
predava vyrobky od Electrolux Slovakia s. r. 0., ¢im je na trhu zvyhodneny.
Konanie podnikatela Electrolux Slovakia s. r. 0. oznaCil BREL, spol. sr. 0.
za zneuzitie dominantného postavenia na trhu a poZiadal udrad o jeho
preverenie.

Podla § 3 ods. 2 zakona podnikatefom na ucely tohto zakona je
podnikatel podla osobitného predpisu, dalej fyzicka osoba a pravnicka osoba
a ich zdruzenia, ak ide o ich &innosti a konania, ktoré suvisia alebo moézu
suvisiet so sutazou bez ohladu na to, Ci tieto ¢innosti a konania su alebo nie
suU zamerané na dosahovanie zisku.

Podnikatel BREL, spol. sr. o. je zapisany v Obchodnom registri
Okresného sudu Trencin, Oddiel: Sro, Vlozka Cislo: 2677/R ako spolo¢nost
s ru¢enim obmedzenym so zakladnym imanim 1 010 000,- Sk.

Hlavnym predmetom cCinnosti je kupa tovaru za ucelom jeho dalSieho
predaja a predaj v rozsahu volnych zivnosti; atd.

Podnikatel Electrolux Slovakia s. r. 0. je zapisany v Obchodnom registri
Okresného sudu Bratislava |, Oddiel: Sro, Vlozka C¢islo: 5765/B ako
spolo¢nost s rucenim obmedzenym so zakladnym imanim 25 000 000,- Sk.

Predmetom cZinnosti podnikatela je sprostredkovanie obchodu v oblasti
elektrospotrebiCov; sprostredkovanie v oblasti sluzieb; nakup predaj
a sprostredkovanie tovarov v rozsahu volnej zivnosti; atd.

Vzhfadom na uvedené je BREL, spol. s r. 0. a Electrolux Slovakia s. r.
0. podnikatefom podla § 3 ods. 2 zakona aj podfa § 2 ods. 2 zakona
€. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov.

Podla § 25 ods. 3 zakona, su ucastnikmi konania navrhovatel BREL,
spol. sr. 0. a podnikatel Electrolux Slovakia s. r. o., o ktorych pravach,
pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach ustanovenych tymto zakonom
sa ma rozhodnut.



Dna 13. 03. 2003 urad obdrzal list €. 1654 od podnikatela BREL, spol.
sr. 0., v ktorom ziada podla § 32 ods. 1 pism. b) zakona zastavenie konania
vzatim svojho navrhu na zacCatie konania spat.

V zmysle vySSie uvedeného urad posudil poziadavku podnikatela BREL,
spol. sr. 0. na zastavenie konania a nenasiel dévody, pre ktoré by nemohol
tejto poziadavke vyhoviet.

V sulade s § 33 zakona urad vyzval ucastnikov konania, podnikatela
BREL, spol. sr. o. listom & 1695/1/PMU SR/2003 zo dfia 14. 03. 2003
a podnikatela Electrolux Slovakia s. r. o. listom &. 1695/2/PMU SR/2003 zo
dna 14. 03. 2003, aby sa vyjadrili k predmetu konania a k vysledkom Setrenia.

Podnikatef BREL, spol. sr. 0. sa vurCenej lehote nevyjadril
k predmetnej vyzve uradu.

Podnikatel Electrolux Slovakia s. r. o. zaslal uradu svoje vyjadrenie
k vyzve zaevidované listom €. 1996 zo dna 28. 03. 2003, v ktorom uviedol, Ze
suhlasi so zastavenim konania podla § 32 ods. 1 pism. b) zakona. Zaroven
podnikatel Electrolux Slovakia s. r. 0. poziadal urad, aby ulozil spolo¢nosti
BREL, spol. sr. o. povinnost nahradit trovy konania za pravne zastupenie,
ktoré mala spolo¢nost Electrolux Slovakia s. r. o. v suvislosti s tymto
konanim. Ué&astnik konania znasa podla § 31 ods. 1 spravneho poriadku
vlastné trovy konania sam. Urad méze podla § 31 ods. 2 spravneho poriadku
ulozit ucastnikovi konania povinnost nahrady trov konania, ktoré vznikli jeho
zavinenim inym ucastnikom konania.

Na zaklade hore uvedeného a nasledného zhodnotenia predmetnej
problematiky Urad konstatuje, Ze zo strany spolo€nosti BREL, spol. s r. 0. vdanom
pripade iSlo o uplatnenie jej zakladného prava, ato prava dat uradu podnet na
konanie. Urad zarover nesuhlasi s tvrdenim, Ze v danom pripade i$lo o $ikanézny
vykon prav zo strany spolo¢nosti BREL, spol. sr. o.. Vychadzajuc z uvedeného,
urad tejto ziadosti spolo¢nosti Electrolux Slovakia s. r. 0. nevyhovuije.

Po zvazeni vSetkych uvedenych skutocCnosti urad rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Podla § 34 ods. 1 zdkona €. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej
sutaze a o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 347/1990
Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych ustrednych organov statnej spravy
Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov v zneni zakona
€. 465/2002 Z. z. proti tomuto rozhodnutiu mozno podat na Protimonopolny
urad Slovenskej republiky, odbor zneuzivania dominantného postavenia,



Drieriova 24, 826 03 Bratislava rozklad do 15 dni odo dna jeho dorucenia.
V sulade s ustanovenim § 61 ods. 1 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom

konani v zneni zakona €. 215/2002 Z. z. o elektronickom podpise a 0 zmene
niektorych zakonov, v€as podany rozklad ma odkladny ucinok.

Ing. Ladislav Szabd
riaditel odboru
zneuzivania dominantného postavenia

Rozhodnutie sa dorudi:

1) BREL, spol. s r. 0., Centrum 1746/265, 017 01 PovazZska Bystrica
2) Electrolux Slovakia s. r. 0., Seberiniho 1, 821 03 Bratislava



