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Najvy$3f stid Slovensle] republiky ROZSUDOK

Najvyssi sad - 18Z-0-NS 35,36,37,38,39/2005
Slo ej republiky

Proﬁmouapo{n
Driefigyz

V E SLOVENSKE)J REPUBLIKY

Najvy$8i sid Slovenskej republiky ako sud odvolaci vsenate zloZenom
Z predsedni¢ky senatu JUDr. Evy Babiakovej, CSc. a sudcov JUDr. Eleny Zavadskej,
JUDr. Sergeja Kohuta, JUDr. Anezky Kellovej a JUDr. Jany Henéekovej, v pravnej
veci Zalobcu Probugas, a.s. so sidlom Lieskovské cesta ¢&. -3, Bratislava, zast.
JUDr. Petrom Majkom, advokatom, Kapitulska 15, Bratislava, proti Zalovanému
Protimonopolny drad Slovenskej republiky, Driefiova 24, Bratislava,
O preskimanie  zakonnosti  rozhodnuti  Zalovaného &k 2004/KV/2/005
z 9. januara 2004, ¢.k. 2003/KV/R/2/246 z 24. oktdbra 2003, ¢.k. 2003/KV/R/2/244
z 24. oktdbra 2003, &.k. 2003/KV/R/2/264 zo 14. novembra 2003, ¢&.k. 2003/KV/R/281
z26. novembra 2003, o odvolani Zalobcu proti rozsudkom Najvy$Sieho stdu
Slovenskej republiky sp. zn. 4 S2 19/2004, 4 Sz 189/2003, 4 Sz 193/2003,
6 SZ 193/2003, 6 Sz 190/2003 zo diia 21. oktdbra 2004, takto

rozhodol:

Najvyssi sid Slovenskej republiky ako std odvolaci potvrdzuje
rozsudky Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4 Sz 19/2004,
4 Sz 189/2003, 4 Sz 193/2003, 6 S7 193/2003, 6 Sz 190/2003 zo dia
21. oktébra 2004.

Ugastnikom nepriznava pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
Odoévodnenie:

Rozsudkom sp. zn. 4 Sz 19/2004 zo diia 21. oktébra 2004 najvyssi sud Zalobu
na preskimanie zakonnosti azru$enie rozhodnutia & 2004/KV/R/2/005
z 9. januara 2004 zamietol. Tymto rozhodnutim Rada Protimonopolného dradu
Slovenskej republiky zmenila prvostupriové rozhodnutie v tom zmysle, ze zmluva
0 najme zasobnikov, dopravného a vydajneho zariadenia Eerpacej stanice LPG, o ich
doprave azabezpedeni servisu ao kipe apredaji skvapalneného plynu
VIFF Probugas a pre pohon motorovych vozidiel, uzatvorena diia 10. novembra 1999
medzi podnikatefom Real-k, s.r.0., Komarno a Zalobcom je podla § 3 ods. 1 zakona

»

C. 188/1994 Z.z. o ochrane hospodarskej sutaze apodla § 4 ods. 1 zakona
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& 188/1994 Z.z. o ochrane hospodarskej sitaZe v Casti ustanovenia €l. 6 bod 6.2
dohodou obmedzujlicou sita? atoto ustanovenie je vtomto zneni zakazané.
Ugastnikom nepriznal pravo na nahradu frov konania.

Rozsudkom sp. zn. 4 Sz 189/2003 zamietol Zalobu Zalobcu, ktorou Ziadal
srudenie rozhodnutia &. 2003/KV/R/2/246 z 24. oktobra 2003. Tymto rozhodnutim
Rada Protimonopolného Uradu Slovenskej republiky zmenila prvostupniové
rozhodnutie v tom zmysle, Ze Zmiuva o néjme zasobnikov, dopravného a vydajného
zariadenia erpacej stanice LPG, oich doprave, o zabezpeCeni servisu a o kilpe
a predaji skvapalneného plynu VIFF Probugas a pre pohon motorovych vozidiel,
uzatvorena dfia 30. maja 2001 medzi podnikatefom Jozefom Petrasom,
VIgie Hrdlo 47, 821 07 Bratislava a Zalobcom je podfa § 4 ods. 4 zakona dislo
136/2001 Z.z. o ochrane hospodarskej stifaze v &asti ustanovenia ¢l 6 bod 6.2
dohodou obmedzujlicou sitaz atoto ustanovenie je vtomto zneni zakazané.
Ugastnikom nepriznal pravo na nahradu trov konania.

Rozsudkom sp. zn. 4 SZ 193/2003 z21. okiobra 2004 zamietol Zzalobu
salobcu, ktorou Ziadal zruSenie rozhodnutia & 2003/KV/R/2/244 z 24. okt6bra 2003.
Tymto rozhodnutim Rada Protimonopoiného tradu Slovenskej republiky zmenila
rozhodnutie Protimonopolného Gradu Slovenskej republiky &. 2003/KV/1/1/2003
z3. jula 2003 vtom zmysle, Ze Zmluva o najme zasobnikov, dopravného
a vydajného zariadenia erpacej stanice LPG, o ich doprave a o zabhezpedeni servisu
a o kipe a predaji skvapalneného plynu VIFF Probugas apre pohon motorovych
vozidiel, uzatvorena diia 25. oktébra 2001 medzi podnikatefom Bydos Novaky,
spol. s.r.0. aZalobcom je podla § 3 ods. 1 zakona & 188/1994 Z.z. o ochrane
hospodarskej sifaze apodla § 4 ods. 1 zakona ¢&. 136/2001- Z.z. - o ochrane
hospodarskej sutaZe v Gasti ustanovenia ¢l. 6 bod 6.2 dohodou obmedzujicou sutaz
atoto ustanovenie je vtomto zneni zakdzané. Uastnikom nepriznal pravo
na nahradu trov konania.

Rozsudkom sp. zn. 6 Sz 193/2003 zo diia 21. oktdbra 2004 zamietol Zalobu
salobcu, ktorou sa domahal zrudenia rozhodnutia Zalovaného &.k. 2003/KV/R/2/264
70 diia 14. decembra 2003. Tymto rozhodnutim Rada Protimonopoiného tdradu
Slovenskej republiky zmenila prvostupiiové rozhodnutie vtom zmysle, Zze Zmluva
o najme zasobnikov, dopravného a vydajného zariadenia &erpacej stanice LPG, o ich
doprave a o zabezpeleni servisu aoklpe a predaji skvapalneného plynu
VIFF Probugas a pre pohon motorovych vozidiel, uzatvorena dita 15. marca 1909
medzi podnikatefom Vincent Beer — JUF — Careas, KoSice a Zalobcom je podla § 4
ods. 1 zakona & 136/2001 Z.z. o ochrane hospodarskej sttaze v asti ustanovenia
&. 6 bod 6.2 dohodou obmedzujlicou sutaZ a toto ustanovenie je vtomto zneni
zakazané. Prvostupiiovy sud nepriznal Ggastnikom pravo na nahradu trov konania.

Konetne rozsudkom sp. zn. 6 SZ 190/2003 zo dila 21. oktobra 2004 zamietol
salobu Zalobcu, ktorou Ziadal, aby sud zru$il rozhodnutie zalovaného
gk, 2003/KV/R/2/281 226. novembra 2003. Tymto rozhodnutim Rada
Protimonopolného uradu Slovenskej republiky zmenila prvostuphove rozhodnutie
v tom zmysle, Ze Zmluva o najme zasobnikov, dopravného a vydajného zariadenia
gerpacej stanice LPG, oich doprave a o zabezpeleni servisu a o kipe a predaji
skvapalneného plynu VIFF Probugas a pre pohon motorovych vozidiel uzatvorena
dia 17. juna 1999 medzi podnikatefom Jan Sima-Ostam.Servis, Poltar a Zalobcom
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je podla § 4 ods. 1 zakona &. 136/2001 7.7 o ochrane hospodarskej sttaze v éasti
ustanovenia &l 6 bod 6.2 dohodou obmedzujlicou sitas a toto ustanovenie
je v tomto zneni zakazané. Ugastnikom nepriznal pravo na nahradu trov konania,

Proti rozsudkom Zalobca podal odvolanie. Ziadal, aby odvolaci sid zmenil
prvostupiiové rozsudky tak, e sa zrusuju rozhodnutia Zalovaného aveci sa muy
vracajid na dalSie konanie. Namietal, ze prvostupfiovy sdd prijal argumentaciu
Zalovaného a nere$pektoval prezentovant vélu zmiuvnych stran Zmidv. Zalobea
odvolanie doplnil podanim doruCenym odvolaciemu sudu 7. februara 2005,
K doplnku odvolani pripojil rozhodnutie Zalovaného vinej vedi a Ziadal, aby sud
po preskimani tohto rozhodnutia dospel k zaveru, Ze v obdobnej veci rozhodol
Zalovany inak.

Zalovany v pisomnych vyjadreniach k odvolaniam navrhol rozsudky ako vecne
spravne potvrdit.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sGd odvolaci na nariadenom
pojednavani dospel k zaveru, e odvolaniu nemozno priznat Uspech. Postupujlc
podfa § 112 ods. 1 OSP spojil veci vedens pod sp. zn. 1 S7-0-NS 35,36,37,38,39/05
na spolo&né konanie a rozhodnutie.

V spravnom sudnictve preskimavaju stdy na zaklade 3aléb alebo opravnych
prostriedkov zakonnost rozhodnutia postupu orgénov verejnej spravy (§ 244
ods. 1 OSP).

Podla ustanoveni druhej hlavy piatej ¢asti Rozhodovanie o Zalobach proti
rozhodnutiam a postupom spravnych organov sa postupuje v pripadoch, v ktorych
fyzickd osoba alebo pravnicka osoba tvrdi, Ze bola na svojich pravach ukraten
rozhodnutim a postupom spravneho organu a Ziada, aby s(d preskimal zakonnosf
tohto rozhodnutia a postupu (§ 247 ods. 1 OSP).

Podla § 250i ods. 1 OSP pri preskimavani zékbnnosti rozhodnutia je pre std
rozhodujtici skutkovy stav, ktory tu bol v ¢ase vydania napadnutého rozhodnutia. Std
moéZze vykonaf dbkazy nevyhnutné na preskiimanie napadnutého rozhodnutia.

Vzmysle § 250i ods. 3 OSP pri preskimavani z&konnosti a postupu
spravneho organu std prihliadne len na tie vady konanja pred spravnym organom,
ktoré mohli mat' vplyv na zakonnost napadnutého rozhodnutia.

Podla nazoru odvolacieho stdu prvostupiiovy sud pri  preskGimavani
zakonnosti Zalobou napadnutych rozhodnuti postupoval v intenciach citovanych
ustanoveni Obéianskeho stidneho poriadku.

Odvolaci sid sa stotoznil so zaverom sudu prvého stupfia, Ze zavizok
vyplyvajlci z &l. 6 bodu 6.2 zmluvy, ma charakter zavazku nekonkurovania. Zmluva
o klipe a predaji skvapalneného plynu VIFF Probugas bola uzavreta na dobu
neurcitd. Zalovany preto dévodne konstatoval, Ze vynimka podra § 2, 4 a5 zakona
¢. 465/2002 Z.z. sa na posudzovant Zmluvu nevztahuje.
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Zavazok odberatelov po dobu platnosti Zmiuvy kupovat plyn pod hrozbou
sankcie od Zmluvy vyhradne od PROBUGAS, as. brani stfaznému spravaniu a je
vrozpore so zasadami hospodarskej sufaze. Vzmysle § 4 ods. 4 zakona
&. 136/2001 Z.z. je zakazany.

Podla nazoru odvolacieho stdu prvostupiiovy sid sa v oddvodneni rozsudkov
nalezite vysporiadal so vietkymi namietkami salobcu, ktoré uplatnil v Zalobach.
Odvolaci sud sa so zavermi stidu prvého stupha stotoZituje.

Pokial Zalobca v dopinkoch odvolania Ziadal, aby sud prihliado! k rozhodnutiu
salovaného v inej podia nazoru Zalobcu obdobne] veci, odvolaci stid poznamenava,
se k tejto namietke Zalobcu nemohol prihliadnut. Pripojené rozhodnutie sa tyka aplne
inej veci, ktord nebola predmetom stdneho preskimavania v danych veciach
Zalobcu.

Vzhiadom na horeuvedené odvolaci std napadnuté rozsudky podia § 219 ako
vecne spravne potvrdil, vratane vyroku o nahrade trov konania, ktoré st tiez vecne
spravne a v stilade so zakonom.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol podia § 224 ods. 1 OSP

v spojeni s § 250k ods. 1 OSP a tdastnikom nepriznal pravo na nahradu trov
odvolacieho konania.

Pouéenie : Proti tomuto rozsudku apravny prostriedok hie je pripustny.

V/ Bratislave dita 18. okiébra 2005

JUuDr.EvaBabiakova,CSc,v.r
predsednitka senéatu

t
Za spravnost vyhotovenia : 6301



