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Vazeni Citatelia,

Stvrté vydanie Sutazného spravodajcu prinasa
prehfad aktivit Protimonopolného uradu v obdo-
bi oktéber — december 2012. V tomto Case sa
urad okrem beznej agendy sustredil na vypraco-
vanie svojej stratégie a smerovania v dalSom ob-
dobi. Zvazujuc rastucu naro¢nost a objem uloh,
splnenie ktorych sa tradicne od uradu oCakava
a svoje materialne i ludské kapacity, urad sa
rozhodol pre vychodisko v podobe efektivnosti.
Prioritou budu velké pripady, ktoré zasahuju vel-
ky okruh spotrebitelov. PredovSetkym oni musia
pocitit, Ze rozhodnutia uradu im prinasaju pro-
spech. PodrobnejSie sa o stratégii uradu na dal-
Sie obdobie docitate v naSom periodiku. Sutazny
spravodajca prinaSa okrem domacich aktualit aj
novinky z Eurépskej komisie a rozhodnutia inych
sutaznych uradov. V rubrike Kto sme hovorime s
JUDr. Erikou Lovasovou, poverenou zastupova-
nim riaditela odboru koncentracii.
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SLAVIA CAPITAL a Zelezniéné stavby

Urad schvalil koncentraciu spogivajlcu v ziskani
spolo¢nej kontroly podnikatelov SLAVIA CAPI-
TAL Group, a. s., Bratislava (dalej len ,SC Group,
a.s.“)aV & A Group spol. s r. 0., KoSice (dalej
len ,V & A, spol. s r. 0.“) nad podnikom podnika-
tela Zelezniéné stavby, a. s., Kosice (dalej len
ZSKE, a. s.“). Koncentraciou déjde k zmene vy-
luénej kontroly spolo¢nostou V & A, spol. s . o.

nad spolo¢nostou ZSKE, a. s. na spoloénu kon-
trolu vykonavanu spolo¢nostou V & A, spol. s r.
0. a SC Group, a. s. SC Group, a. s. sa zaobera
investovanim a spravou svojich majetkovych-
ucasti v inych obchodnych spolo¢nostiach, ktoré
podnikaju v oblasti vyroby a predaja metylesteru,
jedlych tukov a olejov a obchodovania s polno-
hospodarskymi plodinami na uzemi SR. Podni-
katelia priamo alebo nepriamo ovladani podni-
katelom SC Group, a. s. teda posobia v oblasti
investovania, finanénych sluzieb a poradenstva,
energetiky, cestovného ruchu, agropriemyslu a
chemického priemyslu. Spolo¢nost V & A spol.
S r. 0 sa zaobera investovanim a spravou svo-
jich majetkovych ucasti vo svojej jedinej dcérske;j
spoloénosti ZSKE, a. s., ktora pdsobi na trhu v
oblasti rekonStrukcie a oprav zelezni¢nych trati.
Okrem toho nevykonava spolo¢nost' V & A, spol.
s r. 0. na trhu ziadnu Cinnost. Po vyhodnoteni
vSetkych ziskanych podkladov a informacii urad
dospel k zaveru, ze posudzovana koncentracia
znacne nenarusi ucinnu sutaz na relevantnom
trhu, preto koncentraciu schvalil.

Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
08. 11. 2012.



Koncentracia podnikatela Otkrytoje Akci-
onernoje obscestvo , Rossijskije zeleznyje
dorogi“ a podnikatela Gefco S.A. schvalena

Odbor koncentracii schvalil dia 19. 10. 2012
koncentraciu, spocivajucu v ziskani priamej vy-
lu€nej kontroly podnikatefa Otkrytoje Akcioner-
noje obscCestvo ,Rossijskije zeleznyje dorogi”,
(dalej len ,RZD*) Rusko, nad podnikom podnika-
tefa Gefco S.A., (dalej len ,Gefco®) Francuzsko.

RZD je najvy$Sou materskou spolo¢nostou via-
cerych dcérskych spolo¢nosti posobiacich najma
v oblasti ZelezniCnej prepravy tovarov a oséb,
vlakového pohonu, dodavky, opravy a udrzby
kolajovych vozidiel, vystavby infrastruktury, vy-
robe a predaiji zelezni¢nych signalizaCnych zari-
adeni a v suvisiacom vyskume a vyvoiji.

Skupina RZD na uzemi Slovenskej republiky
pdsobi prostrednictvom spolo¢nosti TransCon-
tainer - Slovakia, a. s., ktora prevadzkuje ter-
minal kombinovanej dopravy v Dobrej nachad-
zajucej sa 10 km od ukrajinskych hranic, ktory
okrem Standardnej prekladky medzi cestnou a
ZelezniCnou dopravou zabezpecCuje prekladku
kontajnerov medzi vozfiami Sirokého a normal-
neho rozchodu. Dal$imi vyznamnymi &innostami
terminalu su spracovanie prepravnych dokladov,
nakladanie a vykladanie, skladové a colné sluz-
by a vazenie tovarov.

Gefco zalozena a existujuca podla prava Fran-
cuzska je najvysSou materskou spolocnostou
viacerych dceérskych spolo€nosti pdsobiacich
najma v oblasti logistickych sluzieb a sluzieb
nakladnej prepravy pre priemyselné podniky,
vratane vyrobcov automobilov a uzitkovych vozi-
diel. Skupina Gefco pdsobi na uzemi Slovenskej
republiky prostrednictvom svojej 100%-nej
dcérskej spolo¢nosti GEFCO SLOVAKIAs. r. 0.,
ktora na tuzemskom trhu poskytuje komplexné
logistické a prepravné sluzby.

Po vyhodnoteni podkladov a informacii urad
dospel k zaveru, Ze koncentracia zna¢ne nena-
rusi ucinnu sutaz na relevantnom trhu, najma v
doésledku vytvorenia alebo posilnenia dominant-
ného postavenia alebo koordinacie sutazného
spravania, preto koncentraciu schvalil.

Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna
19.10. 2012

ZNEUZIVANIE DOMINANTNEHO POSTAVENIA

Setrenie Vychodoslovenska vodarenska

Odbor zneuzivania dominantného postavenia
ukondil v novembri 2012 preSetrovanie vo voda-
renstve tykajuce sa spdsobu stanovenia objemu
odvadzanej odpadovej vody. Spolo¢nost’ Vycho-
doslovenska vodarenska, a. s., KoSice (dalej
len ,VVS, a. s.“) v urcitych pripadoch pouzivala
smerné Cisla spotreby vody (dalej len ,smerné
Cisla®) na stanovenie objemu odpadovej vody.
Tym mala ur€it niektorym odbernym miestam
vySSie objemy odpadovej vody, ako skutoCne
odviedli. Désledkom mali byt zvySené platby za
odvedenu odpadovu vodu.

Urad vysetroval, &i nedo$lo k poruseniu zékona.
Zistoval, &i spolo¢nost VVS, a. s. stanovovala
ploSne objem sto¢ného na zaklade smernych Ci-
sel. PreSetrovanimzistilanasledovné skuto¢nosti.

Pri ur€ovani objemu odpadovej vody mbze na-
stat’ situacia, Ze objem odpadovej vody je mera-
ny prietokomerom, alebo nie je merany. Pokial
objem odpadovej vody nie je merany, mézu byt
na urCenie jeho velkosti pouzité udaje ziskané
z vodomerov, alebo mézu byt pouzité smerné
&isla. Udaje ziskané z vodomeru mézu byt po-
uzité, ak je odberné miesto napojené na vodo-
vod v sprave VVS, a. s., alebo obecny vodovod.
Ak objem odobratej vody nie je z akéhokolvek
dévodu merany vodomerom, pouZziju sa smerné
Cisla. Tie sa pouziju aj v pripade, ak objem odo-
bratej vody je merany vodomerom, ale odberné
miesto vypusta do kanalizacie vodu z vlastného
nemeraného zdroja.

V obciach, kde je objem odobratej vody mera-
ny vodomerom, akceptuje VVS, a. s. po splneni
prislusnych technickych podmienok stav vodo-
merov a fakturuje sto€né na zaklade odcCitanych
hodnét z vodomerov. Deje sa tak aj v obciach,
kde vlastnikom alebo prevadzkovatefom nie je
spolo¢nost VVS, a. s.



Setrenim urad dospel k zaveru, Ze nie je dévod
na pokraCovanie v presetrovani a/alebo otvore-
nie spravneho konania vo veci mozného poru-
Senia § 8 zakona a preto preSetrovanie na trhu
ukoncil.

Pocas preSetrovania urad zistil, Ze pouzivané
hodnoty smernych Cisel nezodpovedaju real-
nemu objemu vypustanych odpadovych vod.
Inicioval preto legislativhe zmeny tykajucich sa
smernych Cisel, t.j. priSiel s navrhom na znizenie
urovne smernych Cisel. V reakcii na list predse-
du uradu Ministerstvo Zivotného prostredia SR
uviedlo, Ze sa danym problémom zaobera, pri-
¢om cielom je objektivizacia a prehodnotenie
Struktury smernych Cisel. Obdobné kroky vyvi-
nula aj samotna VVS, a.s. prostrednictvom Aso-
ciacie vodarenskych spolo¢nosti.

sUDYy

Najvyssi sud potvrdil spravnost’ rozhodnutia
uradu v pripade Zeleznic SR

NajvysSi sud Slovenskej republiky (dalej len ,NS
SR*) vyhlasil rozsudok vo veci Zeleznice Slo-
venskej republiky (dalej len ,ZSR*) verzus Pro-
timonopolny urad Slovenskej republiky (dalej
len ,Urad*). NS SR potvrdil rozsudok Krajského
sudu v Bratislave (dalej len ,Krajsky sud®), ktory
v maji 2011 Zalobu ZSR zamietol.

Zalobou sa ZSR domahali preskumania
zakonnosti rozhodnutia uradu z roku 2007,
(ktorym bolo zmenené rozhodnutie uradu z
augusta 2005), ktorym urad pokutoval ZSR za
zneuzivanie dominantného postavenia formou
diskriminacie v obdobi od 1. maja 2001 do 31.
decembra 2001. Urad ulozil ZSR pokutu vo
vySke 11 100 000 Sk. Diskriminacia spocivala v
uplatiovani rozdielnych podmienok pri zhodnom
alebo porovnatelnom plneni voci jednotlivym
podnikatefom.

ZSR dojednavali individualne provizie so $tyrmi
vybranymi  zasielatelskymi  spolo¢nostami
- Express, Express Slovakia, PROXAR a
NAKURAIL AG, &im ich zvyhodnili voCi ostatnym
odberatelom. Zaroven znevyhodrovali Styroch
vybranych podnikatefov navzajom voci sebe,

kedZe cenové zvyhodnenia boli v odliSnej vyske,
go ZSR nevedeli objektivne zdévodnit. Ked-
Ze zvyhodnovanie prebiehalo poCas ucinnosti
dvoch zakonov o ochrane hospodarskej sutaze,
pravne vztahy vzniknuté od 27.01.1994 do 30.
04. 2001 drad v rozhodnuti z roku 2007 posud-
zoval podla zakona €. 188/1994 a pravne vztahy
vzniknuté od 01.5. 2001 do 31.12. 2001 — podla
zdkona €. 136/2001. V roku 2007 Rada uradu
rozhodla, ze sankciu je mozné ulozit’ iba za pro-
tipravne konanie, ku ktorému dochadzalo v ob-
dobi od 01.05.2001 do 31.12.2001, t.j. za 8 me-
siacov.

Krajsky sud v rozsudku uviedol, Ze urad sprav-
ne posudil konanie, ktoré sa udialo pocas ucin-
nosti dvoch zakonov a spravne zohladnil dizku
a zavaznost protisutazného konania pri vypocte
novej pokuty. Stotoznil sa so spdsobom hodno-
tenia protisutazného konania aj jeho skuto¢ného
dopadu na trh, ktory sa prejavil na celom uzemi
Slovenska, kde mali ZSR v tom obdobi mono-
polné postavenie. Krajsky sud konstatoval, Ze
urad neprekroCil maximalny limit a reSpektoval
zasadu rovnakého zaobchadzania pri stanoveni
pokut.

Proti rozsudku Krajského sudu sa ZSR odvola-
li s namietkou, ze Zelezni¢na nakladna doprava
bola medzi ¢asom prevedena na novovzniknutu
Zelezniénl spolo¢nost. NS SR vsak konstatoval,
Ze dohody o spolupraci, na zaklade ktorych do-
chadzalo k uplatfiovaniu rozdielnych podmienok
vodi jednotlivym podnikatelom, uzatvarali ZSR,
ktoré existuju aj v suCasnosti, a preto NS SR
nevidi dévod aplikaciou testu ekonomickej konti-
nuity skiumat zodpovednost’ iného subjektu. NS
SR preskumal napadnuty rozsudok a dospel k
zaveru, Ze odvolanie ZSR nie je dévodné.

Najvyssi sud vratil vec Slovak Telekom c.
Protimonopolny urad SR na d’alSie konanie

Dnra 30. 10. 2012 bol na Najvy$Som sude Slo-
venskej republiky (dalej len ,NS SR*) vyhlase-
ny rozsudok v pravnej veci Slovak Telekom c.
Protimonopolny urad SR. Genéza pripadu: Dna
18. 9. 2009 Krajsky sud v Bratislave (dalej len
,KS v BA) zruSil rozhodnutie uradu zo dna 21.
12. 2005 a vratil vec na dalSie konanie, pretoze



chybal potvrdzujuci vyrok nezmenenych Casti pr-
vostupriového rozhodnutia. Protipravne konanie
vSak KS v BA posudil rovnako ako urad. Voci roz-
sudku sa urad odvolal. NS SR dna 26.10.2010
uznesenim zrusil rozhodnutie KS v BA a vec
mu vratil na dalSie konanie. Dnha 18.3.2011 KS
v BA zamietol Zzalobu podanu spolo¢nostou Slo-
vak Telekom, a. s. (dalej len ,ST%), vo€i Comu sa
ST odvolal. NS SR rozhodol tak, Zze rozhodnu-
tie KS v BA meni tak, ze rozhodnutie uradu zo
dna 21. 12. 2005 zruSuje a vec vracia uradu na
dalSie konanie. NS SR vratil konanie z dévodov
podla § 250j ods. 3 pism. b), c), d) Obcianske-
ho sudneho poriadku. NS SR sa stru¢ne vyjadril
aj k jednotlivym namietkam, ktoré voci rozhod-
nutiu uradu ma. Konkrétne vytkol nedostatocné
preSetrenie zastupitelnosti sluzby, nedostatocné
oddvodnenie dominantného postavenia ST, ne-
dostatocné oddvodnenie zneuzitia dominantné-
ho postavenia Zalobcom, sp6sob vypoctu pokuty
uradom, ako aj dalSie skuto€nosti. Voci rozsudku
nie je mozné podat opravny prostriedok.

Pripomienky Eurépskej komisie k pripadu ,,
Envipak“ — ,,Zeleny bod*

Dna 12. 10. 2012 boli uradu z NajvysSieho sudu
SR dorucené pripomienky Eurdpskej komisie
podla ¢l. 15 (3) nariadenia 1/2003 k pripadu ,,
Envipak® — ,Zeleny bod®“. Komisia sa vyjadrila
k paralelnej aplikacii eurépskeho a narodného
prava ako aj k ukladaniu pokut, konkrétne k ulo-
Zeniu sankcie na zaklade ,generalnej klauzuly”
zneuzitia dominantného postavenia. Stanovis-
ko Eurdpskej komisie podporuje zavery uradu.

SEMINARE

Pristup do spisu — ochrana leniency doku-
mentov verzus pravo na obhajobu

Dna 17. oktébra 2012 sa na Protimonopolnom
urade Slovenskej republiky uskutoCnil seminar
na tému Pristup do spisu — ochrana leniency do-
kumentov verzus pravo na obhajobu. Seminar
bol suCastou advokacnych aktivit uradu a jeho
zamerom bolo vzbudit zaujem o problematiku
efektivnej implementacie sutazného prava.

Predstavitelia Protimonopolného uradu Sloven-

skej republiky, Zastupenia Eurdpskej komisie na
Slovensku sa spolu so zastupcami advokatske;j
obce zamyslali nad institutom leniency, ktory
ma pomahat’ pri odhalfovani kartelov a suCasne
chranit’ tych, ktori informaciu veducu k odhale-
niu kartelu poskytnu. Urad povaZuje leniency
program za klfucovy prvok v boji proti kartelom
a chce povzbudit spolo¢nosti, aby ziadali o le-
niency. Suc¢asne je urad povinny zabezpe it
zakonnost' svojich postupov, osobitne prava na
ochranu stran zuc€astnenych v spravnom konani,
vratane prava na pristup k spisu.

Predstavitelia dradu priblizili su¢asnu zakon-
nu upravu programu zhovievavosti a pristupu
do spisu, dévody ochrany a charakter lenien-
cy dokumentov, kto a za akych okolnosti ma
k nim pristup. V suc€asnosti slovensky zakon
o ochrane hospodarskej sutaze neobsahuje
Specialne ustanovenia tykajuce sa tejto otazky.
V rozhodovacej praxi sa urad inSpiruje praxou
Eurdpskej komisie a pripadovym pravom europ-
skych sudov. Pri rieSeni kazdého pripadu hfada
rovnovahu medzi rozlicnymi zaujmami stran a
povinnostou vyhoviet poziadavkam na spravod-
livy proces.

V panelovej diskusii si vymenili nazory predsta-
vitelia uradu, Eurdpskej komisie a advokatskej
obce. Urad opisal svoju skusenost a zddraznil
zamer pokracovat v ochrane leniency dokumen-
tov. Predstavitel Eurdpskej komisie informoval
o tom, ako sa pozera na pravo ucastnika kona-
nia na pristup k spisu Eurépska komisia a Sudny
dvor Eurdpskej unie. Zastupcovia slovenskej ad-
vokatskej obce sa podelili so svojimi praktickymi
skusenostami k tejto téme.

Seminar pre Studentov Pravnickej Pravnic-
kej fakulty Trnavskej univerzity

Protimonopolny urad Slovenskej republiky v
spolupraci s Trnavskou univerzitou v Trnave zor-
ganizoval dfia 16. novembra 2012 v sidle uradu
seminar pre Studentov Pravnickej fakulty Trnav-
skej univerzity zamerany najma na otazky vztahu
sutazného prava a verejného obstaravania. Pra-
covnici Protimonopolného uradu Slovenskej re-
publiky Ondrej BlaZo a Silvia Sramelova obozna-
mili Studentov o pdsobnosti a ulohach uradu,



jeho medzinarodnom postaveni a spolupraci v
ramci Europskej sutaznej siete, ako aj jeho vzta-
hu k Eurdpskej komisii. Kfu€ové boli prezentacie
vysvetlujuce, preco je ,bid rigging“ Skodlivy, ako
proti nemu zasahovat, aké su koluzie. Ucastnici
sa zaroven dozvedeli viac aj o konkrétnych pri-
padoch ,bid riggingu®, ktoré rieSil Protimonopol-
ny urad, Eurdpska komisia a iné sutazné organy.

Po prezentaciach nasledovala diskusia, z kto-
rej bol zrejmy zaujem Studentov o danu proble-
matiku, konkrétne problémy suvisiace s bid ri-
gging-om ako aj vSeobecné otazky suvisiace s
uplathovanim sutazného prava na Slovensku.

SUTAZNA ADVOKACIA

V ramci medzirezortného pripomienkového ko-
nania mal urad pripomienky k viacerym navrhom
zakonov, vyhlasok a inych dokumentov. Kon-
krétne vecné odporucacie pripomienky mal urad
k vyhlaske Uradu pre regulaciu sietovych odve-
tvi, ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie
vnutorného trhu s elektrinou a s plynom, k navrhu
zakona o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia , k navrhu zakonu o geodézii a kartogra-
fii. VSeobecnu odporucaciu pripomienku uplatnil
k navrhu zakona o pofovnictve, odporuc¢aciu pri-
pomienku k navrhu zakona o katastri nehnutel-
nosti, k navrhu na vydanie zakona o organizovani
trhu s vybranymi pofnohospodarskymi vyrobka-
mi a k navrhu zakona o spravnych poplatkoch.

AKTUALITY Z URADU

Nové spravne poplatky

Urad upozornil na svojej webovej stranke
na novelu zakona o spravnych poplatkoch,
ktord s ucinnostou od 01. 10. 2012 meni aj
vySku poplatku za oznamenie koncentracie
ako aj vratenie poplatku v pripade zastavenia
spravneho konania. Podla nového sadzobnika
spravny poplatok za oznamenie koncentracie sa
z doterajSich 3319 eur zvysi na 5000 eur. Ak sa
spravne konanie zastavi, pretoZze dovod konania
nebol dany, 50% tejto sumy sa vrati.

STRATEGIA PMU SR

V' zaujme zefektivnenia svojej Cinnosti a na-
sledovania  aktualnych  eurdépskych tren-
dov urad vypracoval stratégiu zamerania
svojich aktivit. PrinaSame jej plné znenie.

Protimonopolny urad Slovenskej republiky
a jeho ciele pre d'alSie obdobie

Siroka verejnost si malokedy uvedomuije,
Ze spotrebitel je hlavnym adresatom vyhod,
ktoré dobre fungujuca hospodarska sutaz
prinasa. Rovnako tak i uplatiovanie sutaznej
politky na vztahy medzi podnikatefmi sa
neodohrava mimo spotrebitela, prave naopak.

Ak hospodarska sutaz funguje spravne,
spotrebitel profituje z nizSej ceny a z vySSej
kvality vyrobkov a sluzieb. Naopak, ak je
hospodarska sutaz naruSena protisutaznym
konanim podnikatelov, spotrebitel je ukrateny
— za ponukany vyrobok alebo sluzbu zaplati
viac, pripadne dostane kvalitu, ktora by za nor-
malnych okolnosti nebol ochotny akceptovat.

Protimonopolny uUrad sa od zaCiatku svojej
existencie snazil ¢o najlepSie plnit svoje po-
slanie spocCivajuce v ochrane hospodarske;j
sutaze a to tak, aby spotrebitel v konecnom
dosledku dostal to najlepSie, o mu mdze
fungujuca hospodarska sutaz  ponuknut.

Po viac ako dvadsiatich rokoch existencie trho-
vého hospodarstva na Slovensku, ale aj uradu
samotného a po niekofkych legislativnych a or-
ganizaCnych zmenach vidi urad priestor na dalSi
krok vpred za naplnenim jeho hlavného poslania.

Stratégiou pre dalSie obdobie je vybu-
dovanie modernej sut'aznej autority so
zmysluplnou politikou, ktora bude pri-
nasat jasny benefit pre spotrebitela.

Za tymto ucCelom urad pripravil subor nasle-
dovnych zmien a opatreni, ktoré maju za ciefl
zefektivnenie c&innosti Uradu po organizacnej
a vecnej stranke, a tiez razantnejSie presad-
zovanie hospodarskej sutaze na Slovensku.



Prioritizacia ¢innosti uradu

Ciefom prioritizacie Cinnosti uradu je upriamit
kapacitu uradu najma na rieSene zmysluplnych
sutaznych problémov. Nie je ciefom uradu vyna-
kladat svoje zdroje a v kone€nom désledku i pe-
nazné prostriedky dafiovnikov na sankcionovanie
konani, ktoré su len ,formalnym* poruSenim za-
kona bez realneho vplyvu na spotrebitelov. Inymi
slovami, z mnozZstva podozreni z poruseni zako-
nachce urad rieSit prave tie, ktoré sa dotykaju vefl-
kého okruhu spotrebitefov, respektive, v ktorych
ide o typovo velmi zavazné protisutazné konania.
Uvedené je okrem iného odrazom celoeuropske-
ho trendu prechodu z formalneho posudzovania
sutaznych pripadov na tzv. ekonomicky pristup.

Ztohtodbdvodu sauradrozhodol prioritizovat svoju
cinnostazamerat'sanajmananasledovné oblasti:

Odhal'ovanie a sankcionovanie protisutaz-
nych konani s dopadom na vel’ky okruh spo-
trebitelov

Poslanim duradu je realne svojou roz-
hodovacou ¢innostou ,ZlepSovat™ po-
stavenie spotrebiteflov. Urad bude teda

primarne rieSit protisutazné konania s nega-
tivnym dopadom na spotrebitelsky prospech.

Odhalovanie a sankcionovanie typovo naj-
zavaznejsSich protisutaznych konani (napr.
cenovych kartelov)

Dérazné odhalovanie a sankcionovanie kartelov
by malo byt prioritou kazdej sutaznej autority,
kedZe kartely patria medzi najzavaznejSie poru-
Senia sutaznych pravidiel. Aj z tohto dévodu urad,
okrem iného, rozhodol, Ze odbor zaoberajuci sa
dohodami obmedzujucimi sutaz bude prioritne
zamerany na odhalovanie a pokutovanie karte-
lov a agenda vertikalnych dohdd bude presunuta
na odbor zneuzivania dominantného postavenia.

Uplatriovanie sutaznej advokacie

Skusenosti ukazali, ze v pripade mnohych staz-
nosti tykajucich sa udajného protisutazného ko-
nania je uplatnenie sutaznej advokacie v sektore
vhodnejSie a efektivnejSie nez uloZzenie pokuty.
Sutazna advokacia napomaha objasriovat su-

tazné problémy prostrednictvom workshopov,
konferencii, seminarov a tym prispieva k désled-
nejSiemu dodrziavaniu sutaznych pravidiel. Uge-
lom je napoméct podnikatelom zorientovat sa
v pravidlach hospodarskej sutaze a dosiahnut
tak napravu na trhu ,nenasilnym ale efektiv-
nym spdésobom. Urad bude tieZ nadalej pokra-
Covat vo vypracovavani sektorovych sprav,
v ktorych zo sutazného hfadiska upozorriuje
na nedostatky v problematickych odvetviach.

Legislativhe zmeny

Zmeny v zakone o ochrane hospodarskej suta-
Ze a v jeho vykonavacich predpisoch su klucové
nielen pre vyrieSenie niektorych aplikacnych pro-
blémov, ale tiez pre legislativne vyjadrenie zmien
v doterajSom pristupe k posudzovaniu sutaznych
pripadov. V sulade s tym urad v kratkom Case
predlozi najma nasledovné legislativne navrhy:

Zrychlenie a zjednodusSenie procesu posud-
zovania koncentracii

Urad planuje dalsie zrychlenie a zjednodusenie
spravnych konani v prospech uc€astnikov
koncentracie. Uvedené bude v sulade so
snahou uradu posobit v oblasti kontroly
koncentracii pro-klientsky, odburavat podni-
katelom administrativnu zataz a tym prispie-
vat k zlepSeniu podnikatefského prostredia.

Podpora alternativneho rieSenia sporov

InStituty urovnania a zavazkov sluzia na rychlu
a efektivnu napravu na trhu a urad ich vyuziva-
nie u¢astnikmi konania podporuje. Pre zvySenie
pravnej istoty budu pravidla pre ich uplatnenie
v novele zakona podrobnejsie legislativne upra-
vené.

Program zhovievavosti (tzv. leniency program)

Leniency program, ktory umoznuje podnikatelovi
vymenou za informacie o dohode obmedzujuce;j
sutaz ziskat ,beztrestnost” za ucCast na tejto
dohode, presiel na eurépskej urovni niekofkymi
zmenami. Vzhladom na délezitost predmetné-
ho institutu chce urad reflektovat nové eurdp-

ske trendy v zneni pripravovanej novely zakona.



Pravo na obhajobu a ochrana informacii
v spravnom konani

Pripravovana uprava ochrany a spristupfio-
vania informacii zabezpeli vyvazenie prava
na obhajobu ucastnikov konania a ochranu
obchodného tajomstva a dbévernych informa-
cii tak, aby pravo na obhajobu ucastnika ko-
nania neutrpelo v kone¢nom désledku ujmu.

Zmeny v riadeni prace uradu

Pre efektivnejSie riadenie prace uradu a zjed-
notenie aplikaCnej praxe medzi vykonnymi
odbormi uUradu bude podpredseda uradu do
buducna zodpovedny za prvostupfiové sprav-
ne konanie a nebude ¢lenom Rady uradu.
Predseda uradu bude nadalej pdsobit v ram-
ci druhého stupria a bude ¢lenom Rady uradu.

Zmeny v organizacii uradu

Pre lepSie rozdelenie prace a vyvazené vytaze-
nie kapacit uradu sa urad rozhodol realizovat
aj niektoré zmeny v jeho vnutornej organizacii.

Zriadenie odboru hlavného ekonéma

V sulade s prechodom na viac ekonomicky
pristup pri rieSeni sutaznych pripadov urad
zacal budovat odbor hlavného ekondéma, kto-
ry bude pozostavat zo SpiCkovych sutaznych
ekonémov a ktory bude zjednocovat a po-
silfovat ekonomicky pristup celého uradu.

Medzinarodné vztahy

Agenda medzinarodnej spoluprace, ktora bola
doteraz predmetom cinnosti viacerych odborov,
bude koncentrovana a posilnena s cielom vytvo-
rit medzinarodne uznavanu a kladne hodnotenu
sutaznu autoritu s jasne vyprofilovanou politikou.

VyuzZitie zdrojov a kapacit na rieSenie sutaz-
nych pripadov

Ciefom uradu je v maximalnej moznej mie-
re vyuzivat zdroje uradu na rieSenie sutaz-
nych pripadov. S ohladom na to sa bude
urad snazit optimalizovat vnutorné proce-
sy uradu a upriamit uvolnené personalne
kapacity na rieSenie sutaznych problémov.

Vztahy s verejnostou

Urad bude intenzivnejs$ie pokradovat v
priblizovani svojej sutaznej politiky verejnosti
a to prostrednictvom organizacie workshopov,
konferencii a seminarov zameranych na kon-
krétne i vS8eobecnejSie otazky sutazného prava.
Budovanie vztahov s verejnostou vSak bude
tiez spocCivat’ i v realizacii beznej agendy uradu,
najma v nebyrokratickom a flexibilnom pristupe.

Verime, Ze uvedené zmeny prispeju k vysSej urov-
ni ochrany hospodarskej sutaze v podmienkach
Slovenskejrepublikyabudunaprospechspotrebi-
telov. Detailyzmien predstaviuradvkratkom ase.

Dalsie informacie z tradu

Zamestnanci uradu vycestovali v ramci plnenia
pracovnych povinnosti na viaceré zharani¢né
pracovné cesty. V oktébri sa zastupca uradu
zuc€astnil seminara na tému Odpadové ho-
spodarstvo a monopolizacia, ktory sa konal v
Prahe. Zastupkyna uradu bola na zasadani
vyboru OECD a pracovnych skupin v Parizi. V
novembri boli odborni zamestnanci uradu pri-
tomni na plenarnom zasadnuti ECN v Bruseli,
Svéatomartinskej konferencii UOHS v Brne, za-
sadnuti pracovnej skuopiny pre profesionalne
sluzby v Bruseli, stretnuti predsedov sutaznych
organov v Bruseli, zasadnuti skupiny hlavného
ekonéma vo VarSave. Predstavitel uradu mal
prednasku na konferencii o Zelezni¢nej doprave
v TelCi. Zamestnankyfa uradu absolvovala od-
borny kurz Kvalitativne metdédy pre sutaznu
analyzu, ktory sa konal v Barcelone. V decem-
bri sa zastupkyna uradu zucastnila stretnutia
pracovnej skupiny ECN pre otazky spoluprace
a spravodlivy process. Urad vypracoval odpo-
vede na dotaznik ICN Agency Effectiveness
Working Group Investigative Process Project
— Agency Tranparency Practices Survey Chart.

PRIPRAVUJEME
Pracovné ranajky

V stredu 9. januara 2013 o0 9. hod budu na urade
Pracovné ranajky, na ktorych bude odbornej
verejnosti predstavena stratégia uradu na dalSie
obdobie.



PUBLIKACNE AKTIVITY

Casopis Antitrust v &isle 3/2012 uverejnil v ramgi
pravidelného informovania o rozhodnutiach
slovenskych sudov vo veciach ochrany
hospodarskej sutaze prispevok Zuzany Sabovej,
riaditelky odboru pre druhostuprfiové konanie
PMU SR. Autorka analyzuje rozsudok Krajské-
ho sudu v Bratislave vo veci ,Slovak Telekom —
jarny balik®, ktorym sud zrusil prvostupnové aj
rozhodnutie uradu a vratil vec na dalSie konanie.
Autorka si vSima najma zavery sudu o vztahu

kompetencie Protimonopolného uradu SR a te-
lekomunikacného uradu, ako sektorovo Spe-
cifického regulatora, o posudzovani praktiky
margin squeeze, o ukladani sankcii v pripade
porusenia eurépskeho a narodného prava

a v pripade porusSenia ,generalnej klauzuly.

Odborné perodikum CPI Antitrust Chronicle
uverejnilo 30. 10. 2012 &lanok Zuzany Sabovej
Competition Law in Slovakia: An Authority
Viewpoint. Clanok najdete na:

https://www.competitionpolicyinternational.com/
competition-law-in-slovakia-an-authority-view-
point/

Nové dokumenty o vysSetrovacich a rozhodo-
vacich pravomociach

European Competition Network (Eurdpska siet
uradov na ochranu hospodarskej sutaze) zve-
rejnila na stranke Generalneho riaditelstva pre
sutaz Eurdpskej komisie spravy o vySetrova-
cich a rozhodovacich pravomociach sutaznych
uradov. Spravy Investigative Powers Report
a Decision-Making Powers Report prinasaju
prehfad réznych systémov a postupov pouziva-
nych v ramci ECN pri vySetrovaniach antitrustu.

Informacie obsiahnuté v publikaciach Investiga-
tive Powers Report a Decision-Making Powers
Report nie su vyCerpavajuce a sluzia iba pre
informacné ucely. Obsah publikacii nie je zavazny
a neodraza oficialnu alebo zavaznu interpretaciu
procesnych pravidiel alebo praxe ziadneho uradu.

http://ec.europa.eu/competition/ecn/documents.
html

http://ec.europa.eu/competition/ecn/
investigative powers report en.pdf

http://ec.europa.eu/competition/ecn/decision
making powers report en.pdf

EK ulozila rekordnu pokutu 1, 47 miliard €

Eurépska komisia (Komisia) pokutovala se-
dem medzinarodnych skupin celkovou sumou
1470 515 000 € za ucast v jednom alebo dvoch
karteloch v sektore katédovych trubic (CRT).
Takmer 10 rokov v obdobi 1996 — 2006 tieto
spolocnosti fixovali ceny, delili si trhy i zakazni-
kov a obmedzovali vyrobu. Jeden kartel sa ty-
kal trubic pouzivanych v televizoroch a druhy
trubic pouzivanych v pocitaCovych monitoroch.
Kartel pdsobil celosvetovo. Chunghwa, LG
Electronics, Philips a Samsung SDI sa zucastnili
v oboch karteloch, Panasonic, Toshiba, MTPD
(v su€asnosti pobocka Panasonic) a Technicolor
(byvaly Thompson) boli iba u€astnikmi kartelu
televiznych trubic. Chunghwa dostal v sulade
s programom leniency plnu imunitu a bol oslo-
bodeny od pokut za oba kartely, pretoze bol
prvy, kto existenciu kartelu nahlasil Komisii.
Inym spolo¢nostiam boli pokuty znizené, pre-
toZe spolupracovali s Komisiou pri vySetrovani.

Joaquin Almunia, eurokomisar pre hospodar-
sku sutaz povedal: , Toto su u€ebnicové kartely.
Predstavuju najhorSie protisutazné spravanie,
ktoré je v Europe prisne zakazané. Katodove
trubice boli dbélezitym komponentom pri
vyrobe televiznych a pocitaCovych obrazoviek
apredstavovali50az 70 percentzcenyobrazovky.
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To vypoveda o zavaznosti Skody, ktoru nelegalne

spravanie spoésobilo vyrobcom televiznych
a pocCitaCovych obrazoviek v Europskom
hospodarskom priestore (EHP) a tiez o Skode
spbésobenejzatie roky eurépskym spotrebitefom®.

Dva CRT kartely patria medzi najorganizo-
vanejSie  kartely, ktoré kedy Komisia vySet-
rovala. Po takmer desat rokov sa kartelis-
ti dopustali najSkodlivejSich protisutaznych
praktik vratane fixacie cien, rozdefovania tr-
hov a zakaznikov, koordinacie kapacit a vyme-
ny obchodne citlivych informacii. Kontrolova-
li tiez dodrziavanie dohodnutych obmedzeni.

Stretnutia top manazmentu mali prezyvku ,stret-
nutia na golfe®, pretoze sa tam €asto odohravali.
Manazéri nizSej urovne sa stretavali StvrtroCne,
mesacne ba dokonca aj tyzdenne v najrozlinej-
$ich miestach Azie a Eurdpy. Stretnutia zvy&aj-
ne zacCinali prehfadom dopytu, predaja a kapacit
v hlavnych obchodnych oblastiach vratane Euro-
py, potom sa prediskutovali ceny. Mali skuto¢ne
priamy dopad na spotrebitefov v EHP. Kartelisti
sa snazili utimit trh s CRT koluzivnym spéso-
bom na Skodu spotrebitelov. Jeden dokument
zaznamenavajuci priebeh diskusie hovori pria-
mo: ,Vyrobcovia sa musia vyhnut cenovej sutazi
prostrednictvom kontroly ich vyrobnych kapacit®.

VySetrovanie tiez odhalilo, Ze spoloCnosti so
boli dobre vedomé, Ze poruSuju zakon. Napri-
klad v dokumente najdenom pocCas inSpekcie
bolo varovanie: ,Kazdy je povinny dodrziavat
miCanlivost, pretoZze ak by sa to dozvedeli za-
kaznici €i Eurépska komisia, spdsobilo to vaz-
ne Skody“. V inych dokumentoch sa upozor-
novalo, ze po precCitani musia byt zlikvidované.

Pri ukladani pokut Komisia brala do uvahy objem
predaja dotknutych vyrobkov v EHP, zavaznost
porusenia, jeho geograficky rozsah, uskutoCne-
nie a trvanie porusenia. Keby Chunghwa ne-
dostala pInu imunitu, jej pokuta by dosahovala
8 385 000 € za ucast' v karteli televiznych trubic
a 8 594 000 € za ucast v karteli pocitacovych
trubic. Samsung SDI, Philips a Technicolor do-
stali zniZzené pokuty v rozsahu od 10 do 40 per-
cent za spolupracu s Komisiou v sulade s progra-
mom leniency. Zlava odraza ¢€as ich spoluprace

a Sirku do akej ddkazy, ktoré poskytli, pomohli
komisii dokazat' prislusny kartel. http://euro-
pa.eu/rapid/press-release_IP-12-1317_en.htm

Eurdpska komisia privitala rozsudok
vS§eobecného sudu EU v Luxemburgu

Eurdépska komisia (Komisia) privitala rozsudok
véeobecného sudu EU v  Luxemburgu
potvrdzujuci pokuty ulozené v roku 2009
spolo¢nosti Novacke chemické zavody (NCHZ),
Ecka Granulate a Almamet za ucast v karteli v
sektore Cinidiel na baze acetylidu vapenatého
a horika. Toto rozhodnutie potvrdzuje
opravnenost' pristupu Komisie k protipravhemu
konaniu a ulozenie pokut uvedenym firmam.

V roku 2009 Komisia pokutovala niekolkych
vyrobcov Cinidiel na baze acetylidu vapenatého
a horcCika pokutou vo vyske 61 milibnov eur za
ucast v karteli, ktorym jeho uc€astnici fixovali
ceny a delili si trhy. VSeobecny sud potvrdil
pokuty ulozené Komisiou za zavazné porusenie
pravidiel hospodarskej sutaze Europskej unie.
VSeobecny sud potvrdil spolo¢nu zodpovednost
investiCnej spolo¢nosti 1. garantovana s
Novackymi chemickymi zavodmi k platbe pokuty.

Komisia pri ur€ovani vysky pokut v roku 2009 v
celkovej hodnote 61,12 milibnov eur zohladnila
prislusné podiely zu€astnenych spolo¢nosti na
predaji ako aj velmi vaznu povahu porusenia a
geograficky rozsah kartelovych dohéd. NCHZ a
1. garantovana boli rozhodnutim vyzvané zaplatit
najvyssi podiel pokuty vo vyske 19,6 miliéna eur.

http://europa.eu/rapid/press-release MEMO-12-
985 en.htm?locale=en
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Spanielsky trajektovy kartel konéi tazkymi
pokutami

Spanielska sutazna autorita (CNC) uzatvorila
posledné z troch vySetrovani kartelov fixujucich
ceny v sektore trajektov. CNC pokutovala Sest
dopravnych skupin celkovou sumou 88,5 mi-
libnov euro, €Co je siedma najvacSia poku-
ta, aku kedy tato sutazna institucia ulozZila.

CNC zistila, ze spolo¢nosti sa v obdobi 2002
az 2010 dohodli na cenach, poplatkoch, obchod-
nych podmienkach a cestovnych poriadkoch
pre trajektovli prepravu medzi Spanielskom
a Marokom Vo vyhlaseni CNC sa hovori: ,Na
ukor spotrebitefov kartel prinasal prepravnym
spoloCnostiam ovela vacSie zisky z namorne;j
prepravy medzi Spanielskom a Marokom, nez
aké by zucastneni operatori ziskali, keby re-
Spektovali fungovanie trhu a sutazili na nom®.

CNC otvorila pripad po tom, ¢o dostala staz-
nost tykajucu sa trajektovych sluzieb pre-
mavajucich na Balearske ostrovy a spat
a vykonala dve série inSpekcii, v priebehu kto-
rych urad objavil dékazy koluzie. Po tom, ¢o
CNC otvoril konanie, Balearia Eurolineas Ma-
ritimas poziadali o leniency a pokuta im bola
znizena v dvoch z troch oblasti vySetrovania.
V poslednom pripade spoloCnost dostala
pokutu 1,3 mil. euro po 40-percentnej zlave.

Urad hovori, Ze pri vypo&te vysky pokut bral do
Uvahy zavaznost protipravneho spravania, dizku
jeho trvania a skuto€nost, Zze praktiky sa rozSirili
doslova na celom trhu. CNC uviedla, ze ulozila
pokutu vo vySke 15% z obratu spolo¢nosti na
trhu zasiahnutom narusenim. http://www.glo-
balcompetitionreview.com/news/article/32570/
spanish-ferry-cartel-case-ends-hefty-fines/

Rusko pokutuje narodné zeleznice napriek
sudnemu prikazu

Ruska Federalna protimonopolna sluzba (FAS)
pokutovala Ruské Zeleznice sumou 2,2 miliardy
rublov (55,4 miliébna eur) za zneuzitie dominant

ného postavenia, aj ked odvolaci sud konsta-
toval, Zze spolo¢nost neporuSila sutazny za-
kon. Urad povedal, Ze spoloénost, ktora mala
Statom povoleny monopol na celu siet’ Zeleznic
v Rusku, zneuZila svoje dominantné postavenie

na trhu nakladnej ZelezniCnej dopravy.
FAS zacala vySetrovanie po tom, €o sa logistické
spoloCnostia vladne organizacie stazovalinaras-
tuce ceny, klesajucu kvalitu sluzieb a stale Castej-
Sie odmietnutia dopravit naklad. Urad vyhlasil,
Ze Ruskeé Zeleznice nedodrzali zavazok mat zod-
povedajucu nakladnu kapacitu, ¢o sa stalo, ked
Zeleznice v roku 2010 delimitovali svoju hlavnu
nakladnu dopravu do svojich pobociek Freight
One a Freight Two. Urad hovori, Ze poget voziiov

sa zvysil, ale bolo odoslanych menej zasielok.

Pred tym, ako FAS rozhodla o pokute, Rus-
ké Zeleznice dali urad na Moskovsky arbit-
razny sud, ktory rozhoduje v sutaznych pri-
padoch. Zeleznice tvrdia, Ze cenova politika
a kapacity boli v sulade s ruskymi predpismi.

http://en.fas.gov.ru/news/news 32574.html

Spoloc¢nost’ Telefonica dostala pokutu za
kroky proti liberalizacii trhu

Cesky Ufad pro ochranu hospodarské soutéze
ulozil pokutu 93 108 600 K¢ spolo¢nosti Telefoni-
ca Czech Republic, a. s., za zneuzitie dominant-
ného postavenia na trhu poskytovania verejnych
telefonnych sluzieb podnikatefskym subjektom, a
to prostrednictvm verejnych pevnych telekomu-
nikacnych sieti. Rozhodnutie nie je pravoplatné,
nakol'ko uc¢astnik proti nemu mdze podat rozklad.

Byvaly CESKY TELECOM, a. s., porugoval su-
tazné pravidla v rokoch 2001 a 2002, ked uza-
tvoril s takmer 3 000 podnikatel'skymi subjektami
zmluvy na poskytnutie cenovych planov. V nich
sa zakaznici zavazovali pretelefonovat kazdy
mesiac urcity objem hovorov, které museli uhra-
dit, aj ked objem nevycCerpali. Zakaznici nemohli
zmluvy vypovedat pred datumom ukoncCenia sta-
novenym v zmluve a tiez nesmeli vyuzivat hlaso-
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vé sluzby inych poskytovatelov. Tymto konanim
CESKEHO TELECOMU doslo v obdobi, kedy
existoval verejny zaujem na liberalizacii teleko-
munikacného sektoru, k naruseniu hospodarskej
sutaze vytvorenim bariéry pre rozvoj konkuren-
cie a cenovou diskriminaciou podnikatelskych
subjektov, ktoré s ucastnikom konania tieto
zmluvy neuzatvorili. Obchodna politika CESKE-
HO TELECOMU viedla k naru$eniu hospodar-
skej sutaze, ¢o komplikovalo vstup alternativ-
nych operatorov na trh. Za protisutazné konanie
ulozil arad v roku 2004 pokutu 81,7 milionov K¢&.

Nasledneopripadetakmerosemrokovrozhodovali
spravne sudy, ktoré vydali celkovo pat' rozsudkov.

Zatial posledny rozsudok Krajského soudu v
Brne z aprila 2011 potvrdil zavery UOHS o zneu-
Ziti dominantného postavenia, avdak zrusil ¢ast
o uloZeni sankcie s tym, Ze vySka pokuty nie je
dostatocne zdévodnena. Pri novom konani vy-
Slo najavo, Ze v roku 2003 a opat' v roku 2012
ucastnik uviedol nespravnu vysku obratu, na za-
klade ktorého urad vypocitava sankciu. SkutoCny
obrat za rok 2002 byl o takmer 5 miliard K& vySsi.
Pri ukladani novej pokuty teda urad Ciastku zvy-
Sil s ohladom k dizke protisutazného konania.

http://www.uohs.cz/cs/informacni-centrum/tis-
kove-zpravy/hospodarska-soutez/1523-spolec-
nosti-telefonica-byla-navysena-pokuta-za-kroky-
-proti-liber.html

Podnikatelia ocenuju rychle rozhodnutia

Hovorime s JUDr. Erikou Lovasovou,
poverenou zastupovanim riaditela odboru koncentracii

Tento rok mohol urad v sulade s noveli-
zovanym zakonom o ochrane hospodar-
skej sutaze posudzovat’ koncentracie v
zjednodusenom, teda aj rychlejsom rezi-
me. Ako sa novy postup uradu osvedcil?

Novela zakona zakotvila moznost vydat rozhod-
nutie so zjednodusenym oddvodnenim, ktoré je
oproti standardnému odévodneniu rozhodnu-
tia podstatne kratSie, dava uradu vacsiu mieru
flexibility. Urad nezdévodiuje kazdu &iastkovu

otazku, ktorou sa v ramci posudzovania kon-
centracie zaoberal. Ide o pripady, kedy spravi-
dla uz na zaklade oznamenia koncentracie je
mozné dospiet k zaveru, ze predmetna kon-
centracia nevyvolava sutazné obavy. V takom-
to pripade vyda urad rozhodnutie podla zakona
do 25 pracovnych dni. V praxi priniesol novy
rezim pozitivne vysledky v podobe promptnej-
Sieho konania zo strany uradu a schvalovania
bezproblémovych koncentracii aj podstatne
rychlejSie ako v spomenutej 25 dnovej lehote.

Ako vnimaju zmeny podnikatelia oznamujuci
koncentracie? Co im zjednoduseny rezim po-
sudzovaniaoznamenejkoncentracie prinasa?

Reakcie podnikatefov a pravnych zastupcov
na tuto zmenu su pozitivne. Zjednoduseny re-
Zim priniesol rychlejSie posudenie bezproblé-
movych koncentracii. Rovnako pre podnika-
tefov znamena odbremenenie od predkladania
niektorych informacii a podkladov, ktoré nie
su pre posudenie takejto transakcie potrebné.
Tu vyuzivame moznost zuUzenia rozsahu pod-
kladov a informacii, ktoré je za beznych okol-
nosti oznamovatel povinny uradu predkladat.

Ako sa osvedCili prednotifikacne kontakty
a v akej miere vyuZivaju podnikatelia moz-
nost’ konzultovat' pripravované transakcie?


http://www.uohs.cz/cs/informacni-centrum/tiskove-zpravy/hospodarska-soutez/1523-spolecnosti-telefonica-byla-navysena-pokuta-za-kroky-proti-liber.html
http://www.uohs.cz/cs/informacni-centrum/tiskove-zpravy/hospodarska-soutez/1523-spolecnosti-telefonica-byla-navysena-pokuta-za-kroky-proti-liber.html
http://www.uohs.cz/cs/informacni-centrum/tiskove-zpravy/hospodarska-soutez/1523-spolecnosti-telefonica-byla-navysena-pokuta-za-kroky-proti-liber.html
http://www.uohs.cz/cs/informacni-centrum/tiskove-zpravy/hospodarska-soutez/1523-spolecnosti-telefonica-byla-navysena-pokuta-za-kroky-proti-liber.html

Za posledny polrok takmer vSetkym oznamova-
nym koncentraciam predchadzali prednotifikac-
né kontakty. V ramci nich podnikatelia predbezne
konzultovali s uradom bud' cely navrh ozname-
nia koncentracie, €i su predkladané informacie
a podklady pre posudenie koncentracie dolezité
a Ci su dostatoCne vyCerpavajuce, resp. konzul-
tovali aj Ciastkové otazky, ktorymi sa pri priprave
oznamenia zaoberali — napriklad i su splnené
obratové kritéria, otazka kontroly a podobne.
Prednotifikacné kontakty su neformalnym insti-
tutom zaloZzenym na dobrovolnosti. Umoznuju
podnikateflom konzultovat s uradom problema-
tické okruhy v Case pripravy transakcie, o pris-
pieva taktiez k zrychleniu a zefektivneniu sprav-
neho konania zaCatého na zaklade oznamenia
koncentracie, ktoré je vopred prediskutovaneé.

Ktoré koncentracie v tomto roku prevlada-
li? Bolo vela komplikovanych pripadov vy-
Zadujucich presnu definiciu trhov a vyhod-
notenie dopadov na hospodarsku sutaz?

V tomto roku urad rozhodoval v niekolkych pri-
padoch este podla starého rezimu v Case, kedy
nebolo mozné vydat zjednodusené oddvod-
nenie. Dve z tychto starSich koncentracii boli
komplikované a vyzadovali si Casovo narocnej-
Siu analyzu, jeden z pripadov skoncil na urov-
ni prvého stupria zakazovym rozhodnutim. Zo
spravnych konani zacCatych podla nového re-
Zimu vacsina skoncila rozhodnutim so zjedno-
dusenym oddbvodnenim. Len v jednom pripade
konanie preSlo do takzvanej druhej fazy, ked-
Ze si koncentracia vyzadovala hlbSie posude-
nie existencie potencialnych sutaznych obav.

BlizSie informacie:

Alena Sedlakova

hovorkyria a tlatovéa tajomnicka
Protimonopolny urad Slovenskej republiky
Driefiova 24, 826 03 Bratislava

Tel.:+421 2 4333 3880, +421 915797 546
E-mail: hovorca@antimon.gov.sk

Web: www.antimon.gov.sk

Urad zaéina éoraz viac a intenzivnejsie uplat-
novat’ vo svojej praci ekonomicky pristup.
Nakolko sa to tyka koncentracii? Ako sa
to prejavuje? V akych pripadoch pomaha,
alebo je nevyhnutny ekonomicky pristup?

Ekonomicky pristup je neoddelitelnou sucas-
tou procesu posudzovania koncentracie. Pri
kazdej oznamenej transakcii je nutné v prvom
rade a individualne s prihliadnutim na fungova-
nie urcitého konkrétneho trhu, resp. segmen-
tu zvazit, ¢i dana koncentracia méze prinasat
negativne protisutazné efekty. Ekonomicky
pristup tak umoznuje odlisit transakcie, pri kto-
rych nie je predpokladany protisutazny dopad
od tych, ktoré pre riadne zhodnotenie vyZaduju
hibSiu analyzu. V komplikovanejSich pripadoch
pri hodnoteni dopadov konkrétnej koncentra-
cie ekonomicky pristup a nastroje umoznuju
sformovat jednak hypotézy potencialnych pro-
tisutaznych efektov a jednak prostrednictvom
ekonomickych analyz tieto predpoklady overit.

Ocakavate,Zzeproceszjednodusovaniaazefek-
tiviiovania posudzovania bude pokracovat'?

V dalSom obdobi pripravujeme reviziu vykona-
vacich predpisov a tiez reviziu zakona, ktoré by
mali taktiez napoméct’ k zjednodusSeniu procesu
posudzovania koncentracii. Rovnako pripravu-
jeme nové, resp. reviziu existujucich usmerneni
s cielom objasnit’ niektoré instituty, ktorych vy-
klad je z pohladu podnikatefov nejasny. Aj to by
malo prispiet k zefektivneniu celého procesu.
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