Roézne fisSkalne roky

Podla &lanku 3 ods. 5 Nariadenia Komisie (EU) &. 1407/2013 (dalej len ,nariadenie de
minimis“) sa obdobie troch fiskalnych rokov uréi podla fiSkalnych rokov, ktoré dany
podnik pouZziva v prislusnhom clenskom state. Otazka spociva v tom, ktory podnik je
relevantny v pripadoch, ked Ziadatel o pomoc tvori jediny podnik s inou spolocnostou
a tieto spolocnosti pouzivaju odliSné fiSkalne roky.

Priklad:

Podnik A a podnik B tvoria jediny podnik, v ktorom:
e Fiskalny rok podniku A zacCina 1. januara,
e Fiskalny rok podniku B zaCina 1. jula.

Podnik A poziadal o pomoc vo vySke 100 000 eur a pomoc bude poskytnuta vo
februari 2018 (dalej len ,nova pomoc").

Podnik A uz dostal v roku 2016 pomoc vo vySke 50 000 eur a dalSiu v oktébri 2015 vo
vyske 25 000 eur.

Podnik B dostal v novembri 2015 pomoc vo vyske 100 000 eur.

Vsetky tieto opatrenia boli poskytnuté podfa nariadenia de minimis.

Ako by sme mali posudit kumulaciu pomoci, ktoru dostal tento jediny podnik? Mohli by
ste nam poskytnut vase vysvetlenie tejto situacie a urcit spravny pristup zo scenarov
uvedenych nizSie, alebo navrhnut iné rieSenie daného problému?

Scenar 1

Tri fiSkalne roky su uréené fisSkalnymi rokmi ziadatefa o pomoc (podnik A).

V tejto situacii budeme kumulovat novd pomoc pre podnik A a pomoc, ktoru tento
podnik dostal v roku 2016 a preto celkova vySka pomoci poskytnutej jedinému podniku
bude 100 000 + 50 000 = 150 000 eur, ¢o je pod hranicou stanoveného stropu
podla ¢lanku 3 ods. 2 nariadenia de minimis.

Ak by Ziadatel o pomoc bol podnikom B, rovnaka situacia by sa posudzovala inak.
V tomto pripade by sme museli kumulovat novu pomoc, pomoc prijati podnikom
A v rokoch 2015 a 2016 a pomoc prijatu podnikom B v roku 2015. Celkova vyska
pomoci poskytnutej jedinému podniku by bola 25 000 + 50 000 + 100 000 + 100 000 =
275 000 eur, a teda strop by bol prekroceny o 75 000 eur. Aby nedoslo ku prekroCeniu
stropu, v tomto pripade by mohla byt nova pomoc poskytnuta len vo vyske 25 000 eur.

Scenar 2

Kumulacia pomoci bude posudena na zaklade zlu€enia fiSkalnych rokov kazdej
pravnickej osoby, ktora je su€astou jediného podniku. V tomto pripade sa pripocitaju
prislusné fiskalne roky kazdej pravnickej osoby, ¢o vytvara jedno dlhé uctovné obdobie
a kazda pomoc poskytnuta pravnickej osobe v tomto obdobi sa kumuluje. V tomto
priklade by sa nova pomoc mohla poskytnat vo vyske 25 000 eur (namiesto
pozadovanych 100 000 eur), pretoze celkova poskytnuta pomoc podnikom A aB je
spocitana.

Scenar 3
Kumulacia pomoci sa posudzuje pre kazdy podnik na zaklade jeho vlastného
fiSkalneho roka a potom sa agreguje na jednu sumu. Tento pristup je podobny scenaru


http://www.statnapomoc.sk/wp-content/uploads/2015/02/pravidlapreposkytovanieminimalnepomoci1_1.pdf
http://www.statnapomoc.sk/wp-content/uploads/2015/02/pravidlapreposkytovanieminimalnepomoci1_1.pdf

2, ale je presnejsSi pri identifikacii relevantného obdobia. V naSom pripade by sme
museli kumulovat novu pomoc pre podnik A, pomoc poskytnutu podniku A v roku 2016
a pomoc poskytnutu podniku B v novembri 2015. V désledku toho by sa mohla
poskytnut' nova pomoc vo vyske 50 000 eur.

Kazdy scenar ma svoje vlastné nedostatky. Scenar 1 prinaSa rézne vysledky
v zavislosti od toho, ktory pravny subjekt poziada o pomoc a nie je mozné ho pouzit
v pripadoch, ked sa v projekte vyuziva tzv. partnerstvo (t. zn. Jediny podnik nie je
Ziadatelom o pomoc, ale dostava podporu ako partner Ziadatela o pomoc. Mohla by
nastat’ situacia, ked je podnik C Ziadatelom o pomoc a podniky A a B su napriklad
partneri, ktori su Ciasto€ne zodpovedni za realizaciu projektu). Scenare 2 a 3 predlZuju
posudzované obdobie na viac ako 3 fiSkalne roky a administrativna zataz tychto
scenarov stupa s poctom pravnickych oséb, ktoré su sucastou jediného podniku.

Odpoved’

Ak sa fiSkalne roky liSia pre niekolko pravnickych subjektov, ktoré tvoria jeden ,jediny
podnik®, mali by sa pouZzivat fiskalne roky nadradeného pravneho subjektu, ktory
kontroluje ostatné pravne subjekty v ramci jediného podniku.

Pozn.

Tato odpoved nepredstavuje formalnu a definitivnu poziciu Eurdpskej komisie, ale je
to len neformalne usmernenie poskytované utvarmi Generalneho riaditelstva pre
hospodarsku sutaz (DG COMP) na ulahéenie uplatiiovania pravidiel EU pre $tatnu
pomoc. Toto usmernenie nie je pravne zavazné.



