Relevantny trh/sektor: Spanielske trhy Sirokopasmového pristupu na internet.
Porusenie: poruSenie ¢lanku 82 ES

Informacie o rozsudku: VSeobecny sud (VS) dna 29. marca 2012 rozhodol Vo
veci T-336/07, Telefénica, SA, so sidlom v Madride (Spanielsko), Telefénica de
Espafia, SA, so sidlom v Madride, v zastupeni: povodne F. Gonzalez Diaz
a S. Sorinas Jimeno, neskér F. Gonzalez Diaz, advokati, Zalobcovia, proti
Eurépskej komisii, v zastupeni: F. Castillo de la Torre, E. Gippini Fournier
a K. Mojzesowicz, splnomocneni zastupcovia, Zzalovanej, ktoru v konani
podporuju: France Telecom Espana, SA, so sidlom v Pozuelo de Alarcon
(Spanielsko), v zastupeni: S. Martinez Lage, H. Brokelmann a M. Ganino,
advokati, Asociacion de Usuarios de Servicios Bancarios (Ausbanc
Consumo), so sidlom v Madride, v zastupeni: L. Pineda Salido al. Camara
Rubio, advokati,a European Competitive Telecommunications Association, So
sidlom vo Wokinghame (Spojené krafovstvo), v zastupeni: M. Di Stefano
a A. Salerno, advokati,vedlajSi u€astnici konania, ktorej predmetom je navrh na
zruSenie rozhodnutia Komisie K(2007) 3196 v kone€nom zneni zo 4. jula 2007
tykajuceho sa konania o uplatneni ¢lanku 82 [ES] (vec COMP/38.784 —
Wanadoo Espana proti Telefonica) a subsidiarne navrh na zruSenie alebo
znizenie sumy pokuty uloZenej Zalobcom.

VS sa zaoberal najma nasledovnymi pojmami: ,Hospodarska sutaz — Zneuzitie
dominantného postavenia — Spanielske trhy Sirokopasmového pristupu
na internet — Rozhodnutie, ktorym sa konStatuje poruSenie &lanku 82 ES —
UrCenie cien — Tarifné nozZnice — Definicia trhov — Dominantné postavenie —
Zneuzitie — Vypodet stladania ziskového rozpatia — Uginok zneuzitia —
Pravomoc Komisie — Pravo na obhajobu — Subsidiarita — Proporcionalita —
Pravna istota — Lojalna spolupraca — Zasada spravneho uradného postupu —
Pokuty®.

Telefénica SA je materska spolo€nost skupiny Telefénica, ktora bola predtym
$tatnym monopolom v odvetvi telekomunikacii v Spanielsku. Po&as obdobia,
o ktoré ide v rozhodnuti Komisie K(2007) 3196 v kone¢nom zneni zo 4. jula
2007 tykajucom sa konania o uplatneni ¢lanku 82 [ES] (vec COMP/38.784 —
Wanadoo Espafia proti Telefonica) (dalej len ,napadnuté rozhodnutie®), teda od
septembra 2001 do decembra 2006 Telefénica poskytovala sluzby
vysokorychlostného internetu prostrednictvom svojej dcérskej spoloCnosti
Telefénica de Espana SAU (dalej len ,TESAU"), ako aj dvoch dalSich dcérskych
spolocnosti, Telefonica Data de Espafia SAU a Terra Networks Espafa SA,
ktoré sa zlucili s TESAU 30. juna a 7. jula 2006 (odévodnenia ¢. 11, 13 a 19 az
21 napadnutého rozhodnutia). Telefonica ajej dcérske spoloCnosti (dalej
nazyvané spolu , Telefonica®) predstavovali jeden a ten isty hospodarsky subjekt
poCas celého predmetného obdobia Setrenia (odévodnenie €. 12 napadnutého
rozhodnutia).

Dna 11.jula 2003 Wanadoo Espana SL (teraz France Telecom Espana SA)
(dalej len ,France Telecom®) zaslala staznost Komisii Eurdpskych
spoloCenstiev, v ktorej tvrdila, Ze ziskové rozpatie medzi velkoobchodnymi
cenami, ktoré dcérske spoloCnosti Telefénica uplathovali v pripade svojich
konkurentov na poskytovanie vysokorychlostného pristupu na velkoobchodnej



urovni v Spanielsku a maloobchodnymi cenami, ktoré uplatfiovali v pripade
koneCnych uzivatefov nebolo dostatocné nato, aby jej mohli konkurovat
konkurenti Telefonica (odévodnenie €. 26 napadnutého rozhodnutia). Komisia
po analyze staznosti a potom ako dostala doplfiujuce informacie, 20. februara
2006 zaslala spoloCnosti Telefonica oznamenie o vyhradach. Tato spoloCnost
na neho odpovedala 19. maja 2006. Pojednavanie sa konalo 12. a 13. juna
2006 (odbévodnenia €. 27 a 30 napadnutého rozhodnutia). Dfia 11. januara 2007
Komisia zaslala spolo¢nosti Telefonica list, v ktorom ju vyzvala, aby jej oznamila
svoje pripomienky k zaverom, ktoré chcela Komisia vyvodit na zaklade novych
skuto€nosti, neuvedenych v oznameni o vyhradach (dalej len ,list tykajuci sa
skutkovych okolnosti“). Telefénica na ne odpovedala 12.februara 2007
(odévodnenie €. 31 napadnutého rozhodnutia).

Dna 4. jula 2007 Komisia prijala napadnuté rozhodnutie, ktoré je predmetom
tejto zaloby. V prvom rade v napadnutom rozhodnuti Komisia identifikovala tri
trhy predmetnych produktov, ato maloobchodny trh vysokorychlostného
internetu a dva velkoobchodné trhy vysokorychlostného internetu. Predmetny
maloobchodny trh  zahfha podfa napadnutého rozhodnutia vSetky
nediferencované produkty vysokorychlostného internetu, poskytované bud
prostrednictvom ADSL (Asymetric Digital Subscriber Line, asymetricka digitalna
ucastnicka linka) alebo inej technoldgie, predavané na trhu ,Sirokej verejnosti®
aurCené pre rezidentov aj nerezidentov. Nezahfha vSak sluzby
vysokorychlostného pristupu na mieru zamerany vzasade na ,velkych
zakaznikov®. Pokial ide o velkoobchodné trhy, Komisia uviedla, Ze k dispozicii
boli tri hlavné velkoobchodné ponuky, a to referentna ponuka na neviazany
pristup k uCastnickej pripojke, ktord mala len Telefénica, regionalna
velkoobchodna ponuka (GigADSL, dalej len ,regionalny velkoobchodny
produkt), ktoru tiez poskytovala len Telefonica a viacero celostatnych
velkoobchodnych ponuk poskytovanych tak spolocnostou Telefénica (ADSL-IP
a ADSL-IP Total, dalej len ,celoStatny velkoobchodny produkt®) ako aj inymi
prevadzkovatelmi na zaklade neviazaného pristupu k ucCastnickej pripojke
al/alebo regionalneho velkoobchodného produktu.

Vyrokova &ast napadnutého rozhodnutia znie takto: ,Clénok 1: [Telefénical]
a [TESAU] sa dopustili porusenia ¢lanku 82 ES tym, Ze uplatiovali,
nespravodlivé tarify vo forme neproporcionalnosti medzi velkoobchodnymi
cenami a maloobchodnymi cenami na Sirokopasmovy pristup od septembra
2001 do decembra 2006. Clanok 2: Za porusenie konstatované v &lanku 1 sa
uklada pokuta 151875000 eur spolo¢ne a nerozdielne spoloCnostiam
[Telefonica] a [TESAUL.“ [neoficialny preklad]

Zalobcovia svojim navrhom Ziadali, aby VSeobecny sud zrusil na zaklade &lanku
230 ES napadnuté rozhodnutie, subsidiarne, zrusil alebo znizil podfa &lanku
229 ES, sumu pokuty, ktora im bola uloZzend napadnutym rozhodnutim,
v kazdom pripade zaviazal Komisiu na nahradu trov konania. Komisia navrhla,
aby VSeobecny sud zamietol Zalobu, zaviazal Zalobcov na nahradu trov
konania.

Na podporu svojich Zalobnych navrhov na zrusenie napadnutého rozhodnutia
uvadzaju zalobcovia Sest’ dévodov. Prvy dovod je zaloZzeny na poruseni prav na



obhajobu. Druhy dévod je zaloZzeny na skutkovych omyloch a nespravnych
pravnych posudeniach pri definovani predmetnych velkoobchodnych trhov.
Treti dévod je zaloZzeny na skutkovych omyloch a nespravnych pravnych
posudeniach pri ur€eni dominantného postavenia spoloCnosti Telefénica na
predmetnych trhoch. Stvrty dévod je zaloZeny na nespravnych pravnych
posudeniach pri uplatneni ¢lanku 82 ES, pokial ide o zneuZivajuce spravanie
spolo¢nosti Telefonica. Piaty dévod je zaloZeny na skutkovych omyloch a/alebo
nespravnych pravnych posudeniach skutkovych okolnosti a nespravnych
pravnych posudeniach tykajucich sa zneuzivajuceho spravania spoloCnosti
Telefénica, ako aj jeho protisutazného dosahu. Napokon Siesty dovod je
zaloZeny na uplatneni ¢lanku 82 ES ultra vires a na poruSeni zasad subsidiarity,
proporcionality, pravnej istoty, lojalnej spoluprace a riadnej spravy veci
verejnych.

Subsidiarne Zalobcovia uvadzaju dva doévody na ucely zruSenia pokuty alebo
znizenia jej sumy. Prvy dbévod je =zaloZzeny na skutkovych omyloch
a nespravnych pravnych posudeniach ana porusSeni ¢lanku 15 ods. 2
nariadenia Rady (EHS) ¢&.17 zo6.februara 1962 Prvé nariadenie
implementujuce ¢&lanky [81 ES] a[82 ES] (U.v.ES 13, s.204; Mim. vyd.
08/001, s.3) aclanku 23 ods.2 nariadenia Rady (ES) ¢&. 1/2003 zo
16. decembra 2002 o vykonavani pravidiel hospodarskej sutaze stanovenych
v &lankoch 81 [ES] a 82 [ES] (U. v. ES L 1, 2003, s. 1; Mim. vyd. 08/002, s. 205)
a zasad pravnej istoty a legitimnej dovery. Druhy dévod, eSte subsidiarnejsi, je
zalozeny na skutkovych omyloch a nespravnych pravnych posudeniach a na
poruseni zasad proporcionality, rovnosti zaobchadzania, individualizacie trestov
a povinnosti odévodnenia pri urovani sumy pokuty.

Po dokladnom zvazeni a po preskumani vSetkych okolnosti pripadu VSeobecny
sud rozhodol a vyhlasil, Ze Zaloba sa zamieta a Telefonica, SA, a Telefonica de
Espafa, SA, znasaju svoje vlastné trovy konania a su povinné nahradit' trovy
konania Eurdpskej komisie, France Telecom Espafa, SA, Asociacion de
Usuarios de Servicios Bancarios (Ausbanc Consumo) a European Competitive
Telecommunications Association v sulade s navrhmi tychto poslednych
uvedenych subjektov.

Podrobnu argumentaciu zalobcov aj Zalovanej si mézete precitat’ a viac
informacii najdete na:
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=121143&pagel
ndex=0&doclang=SK&mode=Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=691264



http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=121143&pageIndex=0&doclang=SK&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=691264
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=121143&pageIndex=0&doclang=SK&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=691264

